NF:! | Narodowy Fundusz Zdrowia
Wielkopolski Oddziat Wojewoddzki w Poznaniu
znak: WO-DP.422.44.2018 Poznan, dnia 23.03.2018 r.

DECYZJANR 29 /2018/0

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $srodkéw publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2017 r. poz. 1938 ze zm.) w zwiazku z art.
104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U.
z 2017 r. poz. 1257 ze zm.), po rozpatrzeniu sprawy z odwolania dotyczacego rozstrzygnigcia z dnia 28
lutego 2018 r. postgpowania nr 15-18-000157/SZP/03/1/03.4530.032.02/01 prowadzonego w trybie
konkursu ofert w sprawie zawarcia na okres od dnia 1 kwietnia 2018 r. do dnia 31 marca 2023 r. umowy
o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju leczenie szpitalne w zakresie chirurgia naczyniowa —
zesp6t chirurgii jednego dnia na obszarze wojewodztwa wielkopolskiego, wniesionego przez Poznanski
Osrodek Specjalistycznych Ustug Medycznych zsiedziba przy Al. Solidarnosci 36, 61-696 Poznan,

postanawiam:

oddali¢ w calos$ci odwolanie.

UZASADNIENIE

Dyrektor Wielkopolskiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia dzialajac na
podstawie art. 139 ust. 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze srodkéw publicznych, dalej zwanej: ,,Ustawg”, oraz rozporzadzenia Ministra Zdrowia
zdnia 22 grudnia 2014 r. w sprawie sposobu oglaszania o postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy
o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, skladania ofert, powolywania i odwolywania komisji
konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy (Dz. U. z 2014 r., poz. 1980 ze zm.), oglosil w dniu 15 stycznia
2018 r. postgpowanie w trybie konkursu ofert o numerze 15-18-000157/SZP/03/1/03.4530.032.02/01
w sprawie zawarcia na okres od dnia 1 kwietnia 2018 r. do dnia 31 marca 2023 r. umowy o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju leczenie szpitalne w zakresie chirurgia naczyniowa — zespét

chirurgii jednego dnia na obszarze wojewodztwa wielkopolskiego.

W ogloszeniu o postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
wskazano, iz warto$¢ zamowienia wynosi nie wigcej niz 150 000,00 ztotych na okres rozliczeniowy od dnia
1 kwietnia 2018 r. do dnia 31 grudnia 2018 r., zas maksymalna liczba uméw o udzielanie $wiadczen opieki

zdrowotnej, ktore zostang zawarte po przeprowadzeniu postgpowania, to 1 (stownie: jedna).

Na podstawie art. 151 ust. 1 Ustawy, w dniu 28 lutego 2018 r., nastgpilo rozstrzygnigcie postepowania.

Z chwilg ogloszenia rozstrzygnigcia postgpowania nastapito jego zakonczenie.

| Wielkopolski Oddzial Wojewodzki, ul. Piekary 14/15, 61-823 Poznan
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Informacja o rozstrzygnigeciu postgpowania zostala opublikowana na tablicy ogloszen oraz na stronie
internetowej Wielkopolskiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia, co oznacza, ze

wypelniona zostata dyspozycja art. 151 ust. 2 Ustawy.

Zgodnie z art. 152 ust. 1 Ustawy, $wiadczeniodawcom, ktorych interes prawny doznat uszczerbku w wyniku
naruszenia przez Narodowy Fundusz Zdrowia zasad prowadzenia postgpowania w sprawie zawarcia umowy
o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, przystuguja srodki odwotawcze i skarga na zasadach okreslonych

w art. 153 1 154 Ustawy.

Jak stanowi za$ art. 154 ust. 1 Ustawy, swiadczeniodawca biorgcy udzial w postgpowaniu moze wnies¢ do
dyrektora oddzialu wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia, w terminie 7 dni od dnia ogloszenia
o rozstrzygnigciu postgpowania, odwotanie dotyczace rozstrzygnigcia postegpowania. Odwotanie wniesione

po terminie nie podlega rozpatrzeniu.

W przypadku wniesienia odwotania przedmiotem rozstrzygnigcia organu rozpoznajacego odwotanie
pozostaje badanie naruszenia interesu prawnego odwolujagcego wskutek naruszenia zasad postgpowania
konkursowego. Przedmiot badania organu jest zatem skonkretyzowany do okreslonego podmiotu i do
okreslonych czynnosci komisji konkursowej podejmowanych w stosunku do tego podmiotu. Organ
rozpoznajacy odwotanie bada, czy rozstrzygnigcie postgpowania dokonane przez komisj¢ podjete zostato
znaruszeniem zasad postgpowania i czy wskutek tego doszto do naruszenia interesu prawnego

odwolujacego, przy czym dla uwzglednienia odwolania obie te przestanki musza zaistnie¢ lgcznie.

Zgodnie z art. 154 ust. 3 Ustawy, po rozpatrzeniu odwotania dyrektor oddzialu wojewddzkiego Funduszu
wydaje decyzj¢ administracyjng uwzgledniajagcg lub oddalajgca odwolanie. Decyzja jest zamieszczana
w terminie 2 dni od dnia jej wydania, na tablicy ogloszen oraz na stronie internetowej wiasciwego oddziatu

wojewodzkiego Funduszu.

Dnia 7 marca 2018 r. do Wielkopolskiego Oddzialu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia
wplynelo odwolanie wniesione przez Poznanski Osrodek Specjalistycznych Ustug Medycznych z siedzibg
przy Al. Solidarnoéci 36, 61-696 Poznan (zwany dalej: ,,Odwotujacym POSUM”) dotyczgce rozstrzygnigcia
zdnia 28 lutego 2018 r. postgpowania w trybie konkursu ofert nr 15-18-000157/SZP/03/1/03.4530.

032.02/01. Odwotanie wniesione zostalo w terminie.

W zakresie dotyczacym rozstrzygnigcia postepowania nr 15-18-000157/SZP/03/1/03.4530.032.02/01 w
rodzaju leczenie szpitalne w zakresie chirurgia naczyniowa — zesp6t chirurgii jednego dnia prowadzonego
dla obszaru wojewddztwa wielkopolskiego, Odwotujacy POSUM zarzuca komisji konkursowej naruszenie
zasad przeprowadzania postgpowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotne;j,
w szczegllnosci zasady réwnego traktowania wszystkich oferentéw i zasady uczciwej konkurencji
wynikajgcych z art. 134 ust. 1 i 2 Ustawy, poprzez dokonanie wyboru ofert podmiotéw w oparciu o niepeina,

nierzetelng i nieprawdziwg ocen¢ spelianych przez nie wymogéw w kontekscie zasad wynikajacych



z rozporzgdzenia Ministra Zdrowia i zarzadzen Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia, co przejawialo sie

m.in. w zaniechaniu zaproszenia Odwotujacego POSUM do udziatu w negocjacjach.

Odwotujgcy POSUM wnosi o dotgczenie do akt niniejszego postgpowania akt postgpowan ofertowych

oferentéw, ktorych oferty zostaly wybrane przez komisj¢ konkursowg oraz ich udostepnienie do wgladu.

Ponadto wnosi o uwzglednienie niniejszego odwolania i przeprowadzenie z Odwolujgcym POSUM

postepowania w trybie rokowan.

Prowadzgc postgpowanie administracyjne z odwotania wniesionego przez Odwotujgcego POSUM pismami
zdnia 9 marca 2018 r., Dyrektor Wielkopolskiego Oddzialu Wojew6dzkiego Narodowego Funduszu
Zdrowia poinformowal strony postepowania, tj. Odwolujacego oraz $wiadczeniodawce, ktérego oferta
zostala wybrana do zawarcia umowy o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej w postgpowaniu nr 15-18-
000157/SZP/03/1/03.4530.032.02/01, o uprawnieniach wynikajacych z przepiséw ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego, dalej zwanej ,.kpa”, w tym o mozliwosci czynnego udziatu
w kazdym stadium postgpowania odwotawczego oraz o mozliwosci wypowiedzenia si¢ co do zebranych
dowodow i materialow oraz zgloszonych zadan, a takze o przystugujacym stronie prawie wgladu w akta
sprawy. Wyzej wymienionymi pismami strony postgpowania zostaly rowniez poinformowane o zakresleniu

terminu wydania decyzji na dzien 23 marca 2018 r.

W dniu 12 marca 2018 r. z uprawnienia wgladu w akta sprawy skorzystal przedstawiciel Leszczynskiego
Centrum Medycznego Ventriculus sp. z 0.0. oraz w dniu 20 marca 2018 r. przedstawiciel Odwotujacego

POSUM.

Na skutek zlozonego przez Odwolujacego POSUM odwolania dotyczacego rozstrzygniecia z dnia 28
lutego 2018 r. postgpowania numer 15-18-000157/SZP/03/1/03.4530.032.02/01 w sprawie zawarcia na
okres od dnia 1 kwietnia 2018 r. do dnia 31 marca 2023 r. umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej w rodzaju leczenie szpitalne w zakresie chirurgia naczyniowa — zesp6l chirurgii jednego
dnia na obszarze wojewédztwa wielkopolskiego, Dyrektor Wielkopolskiego Oddzialu Wojewédzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia rozpoznal w szczegélnosci argumentacje¢ oraz zarzuty przywolane
przez Odwolujacego POSUM w odwolaniu. Rozpatrzone zostaly réwniez zebrane w sprawie
dokumenty, w tym oferty zlozone przez oferentow w postepowaniu nr 15-18-
000157/SZP/03/1/03.4530.032.02/01 oraz dokumentacja komisji konkursowej. W tym tez zakresie

stwierdzi¢ nalezalo, co nastepuje.

W postgpowaniu numer 15-18-000157/SZP/03/1/03.4530.032.02/01 prowadzonym w sprawie zawarcia
umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju leczenie szpitalne w zakresie chirurgia
naczyniowa — zespét chirurgii jednego dnia, zostaly ztozone trzy oferty:

1. oferta numer: 15-18-000157[03/1]-0001/00 ztozona przez Calisia — J6zef Bazant, Piotr Bazant Spétka

Jawna, ul. Kwiatowa 1, 62-800 Kalisz;



oferta numer: 15-18-000157[03/1]-0002/00 zlozona przez Leszczynskie Centrum Medyczne
Ventriculus Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig, ul. Stowianska 41, 64-100 Leszno;
oferta numer: 15-18-000157[03/1]-0003/00 zlozona przez Odwotujacego Poznanski Osrodek
Specjalistycznych Ustug Medycznych z siedzibg przy Al. Solidarno$ci 36, 61-696 Poznan;

Postgpowanie numer 15-18-000157/SZP/03/1/03.4530.032.02/01 w sprawie zawarcia umowy o udzielanie

swiadczen opieki zdrowotnej prowadzone byto w oparciu w szczegdlnosci o przepisy:

rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 22 listopada 2013 r. w sprawie $§wiadczen gwarantowanych
z zakresu leczenia szpitalnego (Dz. U. z 2017 r., poz. 2295 t.j.);

rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegétowych kryteriow
wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umow o udzielanie $§wiadczen opieki zdrowotne;j
(Dz. U. z 2016 r., poz. 1372 ze zm., w tym Dz. U. z 2017 r., poz. 2364), zwane dale;j:
,rozporzadzeniem w sprawie szczegotowych kryteriow wyboru ofert”;

rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014 r. w sprawie sposobu oglaszania
0 postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej, sktadania
ofert, powotywania i odwolywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy (Dz. U. z 2014
r., poz. 1980 ze zm.);

rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2015 r. w sprawie ogélnych warunkéw umow o
udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2016 r., poz. 1146 ze zm.);

zarzadzenie numer 119/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 30 listopada
2017 r. w sprawie okreslenia warunkéw zawierania i realizacji uméw w rodzaju leczenie szpitalne;
zarzgdzenia numer 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca 2017 r.
w sprawie warunkoéw postepowania dotyczacych zawierania uméw o udzielanie swiadczen opieki
zdrowotnej, zmienione zarzadzeniem Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia nr 19/2017/DSOZ
zdnia 15 marca 2017 r. w sprawie warunkow postgpowania dotyczacych zawierania uméw

o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej;

o czym to informacja znalazla si¢ w ogloszeniu o przedmiotowym postgpowaniu z dnia 15 stycznia 2018 r.

Komisja konkursowa prowadzaca postgpowanie numer 15-18-000157/SZP/03/1/03.4530.032.02/01

w trakcie czgsci jawnej postgpowania wezwata trzech oferentéow do usunigcia brakéw formalnych

W wyznaczonym terminie pod rygorem odrzucenia ofert. Zadna z ofert nie zostata wycofana, pozostawiona

bez rozpoznania, ani odrzucona. Weryfikacj¢ spelniania zaoferowanych warunkéw komisja konkursowa

przeprowadzita u trzech oferentéw. Do czgsci niejawnej postgpowania zakwalifikowano zatem wszystkie

trzy oferty, jako spetniajgce wymagane warunki formalne zwigzane z konstrukcjg samej oferty.

Fakt spelnienia wszystkich wymaganych warunkéw formalnych przez oferentéw zakwalifikowanych do

czgsci niejawnej postgpowania nie skutkowal dokonaniem wyboru oferty, a jedynie pozwalal na dokonanie,



na podstawie art. 148 Ustawy oraz rozporzadzenia w sprawie szczegétowych kryteriow wyboru ofert, oceny

i poréwnania ofert.

Stosownie do dyspozycji zawartych w art. 148 Ustawy oraz § 3 pkt 5 rozporzadzenia w sprawie
szczegotowych kryteriow wyboru ofert, oceny ofert dokonywano wedlug nastgpujacych kryteriow (oferent

mial mozliwo$¢é wyboru jednej sposrod wskazanych odpowiedzi):

1. Jakos¢ udzielanych $wiadczen oceniana w:
a) kategorii personel:
e rownowaznik co najmniej 1 etatu — lekarz specjalista w dziedzinie odpowiedniej do zakresu
udzielanych §wiadczen:
— tak (9,00 punktow);
— nie (brak punktow);
e rownowaznik co najmniej 1 etatu - lekarz specjalista w dziedzinie anestezjologii i intensywnej terapii:
— tak (7,00 punktéw);
— nie (brak punktow);
e pielegniarka - rownowaznik co najmniej 1 etatu:
- tak (2,00 punkty);
— nie (brak punktow);
e rownowaznik co najmniej 1 etatu — pielegniarka specjalista w dziedzinie pielggniarstwa
anestezjologicznego i intensywnej opieki:
—  tak (4,00 punkty);
— nie (brak punktéw);
e pielegniarka po kursie kwalifikacyjnym w zakresie anestezjologii i intensywnej opieki:
— tak (3,00 punkty);
— nie (brak punktow);
b) kategorii - sprze¢t i aparatura medyczna:
e stanowisko znieczulenia ogélnego wyposazone w sprzet do inwazyjnego pomiaru ci$nienia krwi:
— tak (1,00 punkt);
— nie (brak punktow);
e aparat RTG naczyniowy — w lokalizacji:
— tak (3,00 punkty);
— nie (brak punktow);
c) kategorii - zewnetrzna ocena — systemy zarzadzania:
e Certyfikat ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscig:
-  tak (2,00 punkty);
— nie (brak punktow);
e Certyfikat ISO 27 001 systemu zarzadzania bezpieczenistwem informacji:



— tak (1,00 punkt);
— nie (brak punktow);

d) kategorii - zewngtrzna ocena — akredytacja Ministra Zdrowia:

Certyfikat Akredytacyjny przyznawany zgodnie z ustawa o akredytacji, na dzien rozpoczecia
obowigzywania umowy:

— tak (8,00 punktow);

— nie (brak punktow);

e) kategorii - wyniki kontroli:

udzielenie $wiadczen przez osoby wykonujace zawod medyczny o kwalifikacjach nizszych niz
wykazane w umowie, lub udzielanie $wiadczen w sposéb i w warunkach nieodpowiadajacych
wymogom okreslonym w umowie lub brak sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie w tym brak
atestow lub przegladéw — tylko na podstawie kontroli.

— tak ( 1,00 punkt ujemny);

— nie (brak punktéw ujemnych);
obcigzenie $wiadczeniobiorco6w kosztami lekow lub wyrobéw medycznych lub srodkéw spozywczych
specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy
o $wiadczeniach.

— tak (1,00 punkt ujemny);

— nie (brak punktow ujemnych);
pobieranie nienaleznych optat od swiadczeniobiorcoéw za $wiadczenia bgdace przedmiotem umowy:

— tak (1,00 punkt ujemny);

— nie (brak punktéw ujemnych);
niezasadne ordynowanie lekow lub wyrobéw medycznych lub srodkéw spozywczych specjalnego
przeznaczenia zywieniowego — tylko na podstawie kontroli:

— tak (1,00 punkt ujemny);

— nie (brak punktéw ujemnych);
udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w miejscach udzielania $wiadczen nieobjetych umowa:

— tak (3,00 punkty ujemne);

— nie (brak punktéw ujemnych);
przedstawienie danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie ktérych dokonano platnosci
nienaleznych srodk6éw finansowych lub nieprawidlowe kwalifikowanie udzielonych $wiadczen — tylko
na podstawie kontroli:

— tak (3,00 punkty ujemne);

— nie (brak punktow ujemnych);
niewykonanie w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych:

— tak (1,00 punkt ujemny);



— nie (brak punktéw ujemnych);

e stwierdzenie naruszen, ktore zostaly stwierdzone w poprzednich kontrolach:
— tak (1,00 punkt ujemny);
— nie (brak punktéw ujemnych);

e brak aktualnego przegladu serwisowego sprzgtu i aparatury medycznej do wykonania $wiadczenia —
tylko na podstawie kontroli:

- tak (1,00 punkt ujemny);
— nie (brak punktow ujemnych);

e co najmniej 10% Swiadczen po raz pierwszy przekazanych do rozliczenia po uplywie ostatniego
okresu rozliczeniowego:

— tak (1,00 punkt ujemny);
— nie (brak punktéw ujemnych);

e nieprzekazanie wymaganych informacji o prowadzonych listach oczekujgcych na udzielenie
$wiadczen, co najmniej za dwa okresy sprawozdawcze (miesigczne) w okresie 12 miesiecy
poprzedzajacych o 2 miesigce miesigc obejmujacy termin ztozenia oferty.

— tak (3,00 punkty ujemne);
— nie (brak punktéw ujemnych);

» nieprzekazanie wymaganych informacji o pierwszym wolnym terminie udzielenia $wiadczenia opieki
zdrowotnej, co najmniej za cztery okresy sprawozdawcze (tygodniowe) w okresie 12 miesiecy
poprzedzajagcym o 2 miesigce miesigc obejmujacy termin ztozenia oferty, lub przekazanie informacji
niezgodnych ze stanem faktycznym:

— tak (3,00 punkty ujemne);
— nie (brak punktow);
f) kategorii - pozostate warunki:
e zautomatyzowany system mycia i dezynfekcji 16zek weryfikowalny wydrukiem.
- tak (2,00 punkty);
— nie (brak punktow);

e Swiadczeniodawca prowadzi histori¢ choroby w postaci elektronicznej, w sposéb, o ktérych mowa
w przepisach wydanych na podstawie art. 30 ustawy o prawach pacjenta oraz wystawia recepty
i skierowania co najmniej przez nanoszenie danych za pomocg wydruku

— tak (5,00 punktoéw);
— nie (brak punktow);
2. Dostepnos¢ udzielanych $wiadczen opieki zdrowotnej w kategorii:

e co najmniej jedno z pomieszczen higieniczno - sanitarnych ogélnodostgpnych w oddziale szpitalnym
przystosowane dla os6b niepelnosprawnych.

—  tak (3,00 punkty);



— nie (brak punktéw);
e calodobowe laboratorium w lokalizacji:
— tak (5,00 punktow);
— nie (brak punktow);
e harmonogram czasu pracy (jedna odpowiedz do wyboru):
— dostgpnos¢ miejsca udzielania $wiadczen powyzej 15 godzin do 25 godzin wigcznie tygodniowo:
— tak (1,00 punkt);
— nie (brak punktéw);
— dostgpnos¢ miejsca udzielania $wiadczen powyzej 25 godzin do 35 godzin wigcznie tygodniowo:
— tak (2,00 punkty);
— nie (brak punktow);
— dostgpnos$¢ miejsca udzielania $wiadczen powyzej 35 godzin tygodniowo:
— tak (3,00 punkty);
— nie (brak punktow);

3. Kompleksowos$¢ udzielanych swiadczen opieki zdrowotnej w:

a) kategorii — kompleksowos$¢ — poradnie / oddzialy / pracownie:
— realizacja umowy w zakresie chirurgia naczyniowa w poradni przyszpitalne;j.
— tak (11,00 punktow);
— nie (brak punktéw);
b) kategorii - dostgp do badan i zabiegdw:
— realizacja $wiadczen zdrowotnych bedacych przedmiotem umowy bez udziatu podwykonawcow.
— tak (5,00 punktéw);
— nie (brak punktéw);
4. Ciaglo$¢ udzielanych swiadczen opieki zdrowotnej w:
e w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcow
w ramach danego zakresu swiadczen i w ramach obszaru, ktoérego dotyczy postgpowanie.
— tak (1,00 punktow);
— nie (brak punktow);
e w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy (jedna odpowiedz do wyboru):
— proces leczenia $wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach
obszaru, ktérego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 5 lat (2,00 punkty);
— proces leczenia $wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $§wiadczen i w ramach
obszaru, ktérego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 10 lat (4,00 punkty);
— zadne z powyzszych (brak punktow);



5. Cena $wiadczen opieki zdrowotnej — oceniana poprzez poréwnanie ceny oferowanej przez oferenta lub
stanowigcej koncowy wynik negocjacji z ceng oczekiwang przez Narodowy Fundusz Zdrowia w danym
postepowaniu w sprawie zawarcia umowy (maksymalnie 20,00 punktow).

Odnoszgc si¢ do kryterium ceny wskaza¢ w tym miejscu nalezy, iz zgodnie z postanowieniami zalgcznika

numer 17 do rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegdtowych kryteriow

wyboru ofert:
— podstawg do oceny kryterium ceny jest porownanie ceny oferowanej przez oferenta z ceng oczekiwang
przez Fundusz,
— ceng oczekiwang przez Fundusz jest cena wynikajgca z wartosci zamowienia i planowanej liczby
Swiadczen opieki zdrowotnej w danym rodzaju lub zakresie wskazana przez dyrektora oddziatu
wojewddzkiego Funduszu,

— liczbg punktéw oceny uzyskang w kryterium ceny ustala si¢ w nastgpujgcy sposob:

A Cof<cmin
Y. =8
Cof 2 Cmin
B = S(Cmaks _Cof)
yc Cmaks _Cmin
gdzie:

ye - liczba punktow oceny danej oferty w zakresie kryterium ceny,

Crmaks - 1,1 x Cnrz,

Chin - 0,9 x Cnrz,

Cof - cena zaproponowana przez oferenta,

Cnrz- cena oczekiwana,

s — maksymalna liczba punktow oceny w zakresie kryterium ceny okreSlona dla przedmiotu
postgpowania,

A — stosuje si¢ w przypadku gdy Co<Crin,

B — stosuje si¢ w przypadku gdy Coe>Cmin.

6. Kryterium inne:

e wspolpraca z Agencja — $wiadczeniodawca przekazywal w terminie dane, o ktorych mowa w art. 311c
ust. 2 Ustawy, w zakresie $wiadczen objetych przedmiotem postgpowania — dotyczy okresu po dniu 22
lipca 2017 r.:

— tak (1,00 punkt);
— nie (brak punktow);
e opinia wojewody albo ministra wlasciwego do spraw zdrowia - brak waznej pozytywnej opinii,

o ktérej mowa w art. 95d ust. 1 pkt 1 Ustawy — dotyczy podmiotu leczniczego lub jednostek lub
9



komorek organizacyjnych zaktadu leczniczego podmiotu leczniczego utworzonych po dniu 29
czerwca 2016 r. lub inwestycji wszczetej po tym dniu, przy pomocy ktorych majg by¢ udzielane
Swiadczenia opieki zdrowotnej objete przedmiotem postgpowania.

— tak (8,00 punktow ujemnych);

— nie (brak punktow);

Dnia 28 lutego 2018 r. nastgpito rozstrzygnigcie postgpowania konkursowego prowadzonego pod numerem
15-18-000157/SZP/03/1/03.4530.032.02/01. W ogloszeniu o rozstrzygnigciu postepowania konkursu ofert
jako podmiot, z ktérym Wielkopolski Oddziat Wojewoddzki Narodowego Funduszu Zdrowia w Poznaniu
zawrze umowg¢ o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju leczenie szpitalne w zakresie chirurgia
naczyniowa — zesp6t chirurgii jednego dnia, wskazano jednego oferenta Leszczynskie Centrum Medyczne

Ventriculus Spétka z o.0., z siedzibg przy ul. Stowianskiej 41, 64-100 Leszno.

Komisja konkursowa nie wybrata oferty Odwolujacego POSUM, poniewaz w ogloszeniu o postgpowaniu
wskazano, ze w jego wyniku zostanie zawarta tylko jedna umowa o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
oraz z powodu wyczerpania Srodkéw okreslonych w ogloszeniu postgpowania konkursowego. Nalezy w tym
miejscu wskaza¢, ze po dokonaniu szczegélowej analizy ofert ztozonych w postgpowaniu nr 15-18-
000157/SZP/03/1/03.4530.032.02/01 liczba uzyskanych punktow w rankingu koncowy dla wybranego
podmiotu przedstawiata si¢ jak w ponizszej tabeli.

RANKING KONCOWY
unktacja
g § B o 2
: 28 & ol = 28 :
pozycja o'ferty W nazwa i adres miejsca § N 5 © E g 2 S § decyZJa‘o
rankingu i nazwa : NGl X o O o o 7 = o Q = wybraniu
udzielania swiadczen | -—= o S| = > 0 g & B
oferenta s 8 = s | 2| £ o = &= ofert
52| & = | 2| 2 5 8§ 2
o o g bS] &5
8 2 ®
Leszczynskie Chirurgia Naczyn —
Centrum Zespo6t Chirurgii
Medyczne Jednego Dnia 0,90 20 29 |11 153 3 0 74 TAK
Ventriculus ul. Stowianska 41
Spotka z o.0. 64-100 Leszno
Poznanski Osrodek Odaial Leqzema
Specjalistycznych | conego Dnia 1,00 | 10 | 31 [11| 6 -8 50 NIE
Ushug Medveznyeh Al. Solidarnosci 36
g VIeQyeznyel | 61-696 Poznan
Calisia — Jozef Oddziat Chirurgii
Bazant, Piotr Naczyr}iowej 0,95 15 3 11 4 0 33 NIE
Bazant Spotka ul. Kwiatowa 1
Jawna 62-800 Kalisz

Poréwnanie ofert w toku ww. postgpowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej dokonane zostato zgodnie z art. 148 Ustawy i na podstawie przepisow rozporzadzenia w sprawie

szczegblowych kryteriow wyboru ofert. W postgpowaniu konkursowym w sprawie zawarcia umowy
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o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju leczenie szpitalne w zakresie chirurgia naczyniowa —
zespot chirurgii jednego dnia pytania ankietowe opracowane zostaty zgodnie z trescig Tabeli nr 5 Leczenie
szpitalne — leczenie jednego dnia, cz. 2 ,,Przedmiot postgpowania: Zespot chirurgii jednego dnia — chirurgia
naczyniowa” Zalgcznika nr 3 ,,Wykaz szczegélowych kryteriow wyboru ofert wraz z wyznaczajgcymi je
warunkami oraz przypisang im warto$cia w rodzaju leczenie szpitalne” do rozporzadzenia w sprawie
kryteriow wyboru ofert oraz zgodnie z trescig zalacznika nr 3 ,,Warunki szczegotowe realizacji $wiadczen
gwarantowanych z zakresu leczenia szpitalnego” czgs¢ II. ,,Warunki szczegétowe, jakie powinni spetniaé
$wiadczeniodawcy przy udzielaniu $wiadczen gwarantowanych w trybie leczenia jednego dnia” do

rozporzadzenia w sprawie $wiadczen gwarantowanych z zakresu leczenia szpitalnego.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, iz na pytania ankietowe z czgsci VIII formularza ofertowego Ankiety
oferenci bioragcy udzial w postgpowaniu nr 15-18-000157/SZP/03/1/03.4530.032.02/01 w sprawie zawarcia
umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju leczenie szpitalne w zakresie chirurgia

naczyniowa — zesp6l chirurgii jednego dnia, udzielali nastgpujacych odpowiedzi

1. Oferent: Leszczynskie Centrum Medyczne Ventriculus Spotka z o.0., ul. Stowianska 41, 64-100 Leszno
w zakresie miejsca udzielania $wiadczen — Chirurgia Naczyn — Zesp6t Chirurgii Jednego Dnia
1. Jako$¢ udzielanych $wiadczen oceniana w:
a) kategorii personel:
e zadeklarowal réwnowaznik co najmniej 1 etatu — lekarz specjalista w dziedzinie odpowiedniej do
zakresu udzielanych $wiadczen, za co otrzymat 9,00 punktow;
e zadeklarowal réwnowaznik co najmniej 1 etatu - lekarz specjalista w dziedzinie anestezjologii i
intensywnej terapii, za co otrzymat 7,00 punktow;
e zadeklarowal pielegniarke - rownowaznik co najmniej 1 etatu, za co otrzymat 2,00 punkty;
e zadeklarowal rownowaznik co najmniej 1 etatu — pielggniarki specjalisty w dziedzinie pielegniarstwa
anestezjologicznego i intensywnej opieki, za co otrzymal 4,00 punkty;
e zadeklarowal pielegniarke po kursie kwalifikacyjnym w zakresie anestezjologii i intensywnej opieki,
za co otrzymat 3,00 punkty;
b) kategorii - sprzgt i aparatura medyczna:
e zadeklarowal stanowisko znieczulenia ogélnego wyposazone w sprzet do inwazyjnego pomiaru
ci$nienia krwi, za co otrzymat 1,00 punkt;
e nie zadeklarowat aparatu RTG naczyniowy — w lokalizacji, za co nie otrzymatl punktow;
c) kategorii - zewnetrzna ocena — systemy zarzadzania:
e zadeklarowatl posiadanie Certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscig, za co otrzymat 2,00
punkty;
e zadeklarowat posiadanie Certyfikatu ISO 27 001 systemu zarzadzania bezpieczenistwem informacji za
co otrzymat 1,00 punkt;

d) kategorii - zewngtrzna ocena — akredytacja Ministra Zdrowia:
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nie zadeklarowal posiadania Certyfikatu Akredytacyjnego przyznawanego zgodnie z ustawa

o akredytacji, na dzien rozpoczgcia obowigzywania umowy, za co nie otrzymatl punktéw;

¢) kategorii - wyniki kontroli:

nie zadeklarowal nieprzekazania wymaganych informacji o pierwszym wolnym terminie udzielenia
Swiadczenia opieki zdrowotnej, co najmniej za cztery okresy sprawozdawcze (tygodniowe) w okresie
12 miesigcy poprzedzajacym o 2 miesigce miesiagc obejmujacy termin ztozenia oferty, lub przekazanie
informacji niezgodnych ze stanem faktycznym, za co nie otrzymat punktow ujemnych;

nie zadeklarowal udzielenia $wiadczen przez osoby wykonujace zawdd medyczny o kwalifikacjach
nizszych niz wykazane w umowie, lub udzielanie $wiadczen w sposob i w warunkach
nieodpowiadajgcych wymogom okreslonym w umowie lub brak sprzetu i wyposazenia wykazanego
w umowie w tym brak atestow lub przegladow — tylko na podstawie kontroli, za co nie otrzymat
punktéw ujemnych;

nie zadeklarowal obcigzenia $wiadczeniobiorcow kosztami lekéw lub wyrobow medycznych lub
srodkéw spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o ktérych mowa
w art. 35 ustawy o $wiadczeniach, za co nie otrzymal punktow ujemnych;

nie zadeklarowal pobierania nienaleznych oplat od $wiadczeniobiorcow za $wiadczenia bedace
przedmiotem umowy, za co nie otrzymat punktéw ujemnych;

nie zadeklarowal niezasadnego ordynowania lekéw lub wyrobéw medycznych lub $rodkow
spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego — tylko na podstawie kontroli, za co nie
otrzymal punktéw ujemnych;

nie zadeklarowal udzielenia $wiadczen opieki zdrowotnej w miejscach udzielania $wiadczen
nieobjetych umowa, za co nie otrzymat punktow ujemnych;

nie zadeklarowatl przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie ktérych
dokonano ptlatnosci nienaleznych $rodkéw finansowych Iub nieprawidlowe kwalifikowanie
udzielonych swiadczen — tylko na podstawie kontroli, za co nie otrzymat punktéw ujemnych;

nie zadeklarowal niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych, za co nie otrzymat
punktéw ujemnych;

nie zadeklarowal stwierdzenia naruszen, ktore zostaly stwierdzone w poprzednich kontrolach, za co
nie otrzymat punktéw ujemnych;

nie zadeklarowal braku aktualnego przegladu serwisowego sprzetu i aparatury medycznej do
wykonania $wiadczenia — tylko na podstawie kontroli, za co nie otrzymatl punktéw ujemnych;

nie zadeklarowat co najmniej 10% $wiadczen po raz pierwszy przekazanych do rozliczenia po uptywie
ostatniego okresu rozliczeniowego, za co nie otrzymat punktéw ujemnych;

nie zadeklarowal nieprzekazania wymaganych informacji o prowadzonych listach oczekujacych na
udzielenie Swiadczen, co najmniej za dwa okresy sprawozdawcze (miesigczne) w okresie 12 miesiecy
poprzedzajacych o 2 miesigce miesigc obejmujacy termin ztozenia oferty, za co nie otrzymat punktow

ujemnych;
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f) kategorii - pozostale warunki:

nie zadeklarowat posiadania zautomatyzowanego systemu mycia i dezynfekcji 16zek weryfikowalnego
wydrukiem, za co nie otrzymatl punktéw;

nie zadeklarowal prowadzenia historii choroby w postaci elektronicznej, w sposob, o ktérym mowa
w przepisach wydanych na podstawie art. 30 ustawy o prawach pacjenta oraz wystawia recepty
i skierowania co najmniej poprzez nanoszenie danych za pomocg wydruku, za co nie otrzymat

punktow;

2. Dostepnos¢ udzielanych §wiadczen opieki zdrowotnej:

zadeklarowal posiadanie co najmniej jednego z pomieszczen higieniczno - sanitarnych
ogolnodostgpnych w oddziale szpitalnym przystosowanego dla os6b niepelnosprawnych, za co
otrzymat 3,00 punkty;

zadeklarowat posiadanie calodobowego laboratorium w lokalizacji, za co otrzymat 5,00 punktow;
harmonogram czasu pracy — zadeklarowal dostgpno$¢ miejsca udzielania $wiadczen powyzej 35

godzin tygodniowo, za co otrzymat 3,00 punkty;

3. Kompleksowos$¢ udzielanych swiadczen opieki zdrowotnej w:

a) kategorii - kompleksowo$¢ — poradnie / oddziaty / pracownie:

— zadeklarowal realizacj¢ umowy w zakresie chirurgia naczyniowa w poradni przyszpitalnej, za co

otrzymat 11,00 punktow;

b) kategorii - dostep do badan i zabiegow:

— nie zadeklarowal realizacji $wiadczen zdrowotnych bedacych przedmiotem umowy bez udziahu

podwykonawcow, za co nie otrzymatl punktow;

4. Ciaglo$¢ udzielanych swiadczen opieki zdrowotne;j:

zadeklarowal, ze w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia
$wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy
postgpowanie, za co otrzymat 1,00 punkt;

zadeklarowal, Zze w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia
Swiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy

postgpowanie nieprzerwanie od 5 lat, za co otrzymat 2,00 punkty;

5. Kryterium inne:

nie zadeklarowatl przekazywania do Agencji w terminie danych, o ktérej mowa w art. 31lc ust. 2
Ustawy, w zakresie $wiadczen objetych przedmiotem postgpowania — dotyczy okresu po dniu 22 lipca
2017 r., za co nie otrzymat punktow;

zadeklarowal odpowiedz ,,nie dotyczy” co do braku waznej pozytywnej opinii, o ktérej mowa w art.
95d ust. 1 pkt 1 Ustawy — dotyczy podmiotu leczniczego lub jednostek lub komérek organizacyjnych

zakladu leczniczego podmiotu leczniczego utworzonych po dniu 29 czerwca 2016 r. lub inwestycji
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wszczgtej po tym dniu, przy pomocy ktorych maja by¢ udzielane $wiadczenia opieki zdrowotnej

obj¢te przedmiotem postgpowania, za co nie otrzymal punktow.

W zakresie warunkéw wymaganych oferent zadeklarowal, ze w okresie zwigzania oferta oraz przez caly
okres realizacji umowy spetnia i bedzie spetnial wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia
w sprawie $wiadczen gwarantowanych w zakresie bedacym przedmiotem niniejszego postepowania oraz
w zarzadzeniu Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie okreslenia warunkéw zawierania

i realizacji umow bedacych przedmiotem niniejszego postepowania.

W zakresie kryterium ceny oferent zaoferowatl ceng jednostki rozliczeniowej na poziomie 0,90 zt za co

otrzymat 20,00 punktéw. Planowana cena jednostki rozliczeniowej wynosita 1,00 zt.

2. Odwolujacy: Poznanski Osrodek Specjalistycznych Ustug Medycznych, miejsce udzielania $wiadczen —
Oddzial Leczenia Jednego Dnia, Al. Solidarnosci 36, 61-696 Poznan
1. Jakos¢ udzielanych §wiadczen oceniana w:
a) kategorii personel:
* zadeklarowal réwnowaznik co najmniej 1 etatu — lekarz specjalista w dziedzinie odpowiedniej do
zakresu udzielanych $wiadczen, za co otrzymat 9,00 punktow;
* zadeklarowal réwnowaznik co najmniej 1 etatu - lekarz specjalista w dziedzinie anestezjologii i
intensywnej terapii, za co otrzymat 7,00 punktow;
e zadeklarowal pielggniarke - rownowaznik co najmniej 1 etatu, za co otrzymat 2,00 punkty;
* zadeklarowal réwnowaznik co najmniej 1 etatu — pielggniarki specjalisty w dziedzinie pielegniarstwa
anestezjologicznego i intensywnej opieki, za co otrzymat 4,00 punkty;
* zadeklarowatl pielggniarke po kursie kwalifikacyjnym w zakresie anestezjologii i intensywnej opieki,
za co otrzymat 3,00 punkty;
b) kategorii - sprz¢t i aparatura medyczna:
¢ zadeklarowal stanowisko znieczulenia ogélnego wyposazone w sprzet do inwazyjnego pomiaru
cisnienia krwi, za co otrzymat 1,00 punkt;
* nie zadeklarowat aparatu RTG naczyniowy — w lokalizacji, za co nie otrzymat punktow;
¢) kategorii - zewngtrzna ocena — systemy zarzadzania:
* nie zadeklarowal posiadania Certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscia, za co nie otrzymal
punktow;
* nie zadeklarowat posiadania Certyfikatu ISO 27 001 systemu zarzadzania bezpieczenstwem informacji
za co nie otrzymatl punktow;
d) kategorii - zewngtrzna ocena — akredytacja Ministra Zdrowia:
e nie zadeklarowal posiadania Certyfikatu Akredytacyjnego przyznawanego zgodnie z ustawg o
akredytacji, na dzieni rozpoczgcia obowigzywania umowy, za co nie otrzymat punktow;

e) kategorii - wyniki kontroli:
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e nie zadeklarowatl nieprzekazania wymaganych informacji o pierwszym wolnym terminie udzielenia
swiadczenia opieki zdrowotnej, co najmniej za cztery okresy sprawozdawcze (tygodniowe) w okresie
12 miesigcy poprzedzajacym o 2 miesigce miesigc obejmujacy termin ztozenia oferty, lub przekazanie
informacji niezgodnych ze stanem faktycznym, za co nie otrzymal punktéw ujemnych;

e nie zadeklarowal udzielenia $wiadczen przez osoby wykonujace zawod medyczny o kwalifikacjach
nizszych niz wykazane w umowie, lub udzielanie $wiadczen w sposéb i w warunkach
nicodpowiadajgcych wymogom okreslonym w umowie lub brak sprzgtu i wyposazenia wykazanego
w umowie w tym brak atestow lub przegladow — tylko na podstawie kontroli, za co nie otrzymat
punktéw ujemnych;

e nie zadeklarowal obcigzenia $wiadczeniobiorcow kosztami lekow lub wyrobéw medycznych lub
srodkow spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o ktérych mowa
w art. 35 ustawy o $wiadczeniach, za co nie otrzymat punktéw ujemnych;

e nie zadeklarowal pobierania nienaleznych oplat od $wiadczeniobiorcow za $wiadczenia bedace
przedmiotem umowy, za co nie otrzymat punktéw ujemnych;

e nie zadeklarowal niezasadnego ordynowania lekow lub wyrobow medycznych Iub $rodkow
spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego — tylko na podstawie kontroli, za co nie
otrzymat punktéw ujemnych;

e nie zadeklarowal udzielenia $wiadczen opieki zdrowotnej w miejscach udzielania $wiadczen
nieobj¢tych umowa, za co nie otrzymat punktow ujemnych;

e nie zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie ktorych
dokonano platnosci nienaleznych s$rodkéw finansowych Ilub nieprawidlowe kwalifikowanie
udzielonych $wiadczen — tylko na podstawie kontroli, za co nie otrzymatl punktéw ujemnych;

e nie zadeklarowal niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych, za co nie otrzymat
punktéw ujemnych;

e nie zadeklarowal stwierdzenia naruszen, ktére zostaly stwierdzone w poprzednich kontrolach, za co
nie otrzymal punktéw ujemnych;

e nie zadeklarowal braku aktualnego przegladu serwisowego sprzgtu i aparatury medycznej do
wykonania $wiadczenia — tylko na podstawie kontroli, za co nie otrzymat punktéw ujemnych;

¢ nie zadeklarowal co najmniej 10% $wiadczen po raz pierwszy przekazanych do rozliczenia po uptywie
ostatniego okresu rozliczeniowego, za co nie otrzymal punktéw ujemnych;

e nie zadeklarowal nieprzekazania wymaganych informacji o prowadzonych listach oczekujacych na
udzielenie $wiadczen, co najmniej za dwa okresy sprawozdawcze (miesigczne) w okresie 12 miesigcy
poprzedzajacych o 2 miesigce miesigc obejmujacy termin ztozenia oferty, za co nie otrzymat punktéw
ujemnych;

f) kategorii - pozostate warunki:
¢ nie zadeklarowal posiadania zautomatyzowanego systemu mycia i dezynfekcji 16zek weryfikowalnego

wydrukiem, za co nie otrzymat punktow;
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* zadeklarowal prowadzenie historii choroby w postaci elektronicznej, w sposéb, o ktérym mowa
w przepisach wydanych na podstawie art. 30 ustawy o prawach pacjenta oraz wystawie recept
i skierowan co najmniej poprzez nanoszenie danych za pomoca wydruku, za co otrzymat 5,00
punktow;

2. Dostegpnos¢ udzielanych $wiadczen opieki zdrowotnej:

o zadeklarowal posiadanie co najmniej jednego z pomieszczen higieniczno - sanitarnych
ogolnodostgpnych w oddziale szpitalnym przystosowanego dla oséb niepetnosprawnych, za co
otrzymat 3,00 punkty;

» zadeklarowal posiadanie catodobowego laboratorium w lokalizacji, za co otrzymat 5,00 punktow;
Jjednakze po weryfikacji przeprowadzonej przez komisj¢ konkursowa zmieniono odpowiedz na ,NIE”
1 nie naliczono punktow;

* harmonogram czasu pracy — zadeklarowal dostepnos¢ miejsca udzielania $wiadczen powyzej 35
godzin tygodniowo, za co otrzymat 3,00 punkty;

3. Kompleksowos¢ udzielanych swiadczen opieki zdrowotnej w:

a) kategorii - kompleksowos¢ — poradnie / oddziaty / pracownie:

— zadeklarowal realizacj¢ umowy w zakresie chirurgia naczyniowa w poradni przyszpitalnej, za co

otrzymat 11,00 punktow;

b) kategorii - dostgp do badan i zabiegow:

— nie zadeklarowal realizacji $wiadczen zdrowotnych bedacych przedmiotem umowy bez udzialu

podwykonawcéw, za co nie otrzymat punktow;

4. Cigglos¢ udzielanych swiadczen opieki zdrowotnej:

* nie zadeklarowal, ze w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia
swiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy
postgpowanie, za co nie otrzymat punktow;

* nie zadeklarowal, ze w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia
$wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy

postgpowanie nieprzerwanie od 5 ani od 10 lat, za co nie otrzymal punktéw;
5. Kryterium inne:

* nie zadeklarowatl przekazywania do Agencji w terminie danych, o ktérej mowa w art. 31lc ust. 2
Ustawy, w zakresie Swiadczeni objetych przedmiotem postgpowania — dotyczy okresu po dniu 22 lipca
2017 r., za co nie otrzymatl punktow;

* zadeklarowat odpowiedz ,,nie dotyczy” co do braku waznej pozytywnej opinii, o ktérej mowa w art.
95d ust. 1 pkt 1 Ustawy — dotyczy podmiotu leczniczego lub jednostek lub komérek organizacyjnych
zaktadu leczniczego podmiotu leczniczego utworzonych po dniu 29 czerwca 2016 r. lub inwestycji

wszczgtej po tym dniu, przy pomocy ktérych majg by¢ udzielane $wiadczenia opieki zdrowotnej
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objete przedmiotem postgpowania, jednakze po weryfikacji przeprowadzonej przez komisje

konkursowa zmieniono odpowiedz na ,,TAK” i odj¢to 8,00 punktow;

W zakresie warunkéw wymaganych oferent zadeklarowal, ze w okresie zwigzania oferta oraz przez caly
okres realizacji umowy spelnia i begdzie spetnial wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia
w sprawie $wiadczen gwarantowanych w zakresie bgdgcym przedmiotem niniejszego postgpowania oraz
w zarzadzeniu Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie okreslenia warunkéw zawierania

i realizacji umow bedacych przedmiotem niniejszego postepowania.

W zakresie kryterium ceny oferent zaoferowal ceng jednostki rozliczeniowej na poziomie 1,00 zt za co

otrzymat 10,00 punktéw. Planowana cena jednostki rozliczeniowej wynosita 1,00 zi.

3. Oferent: Calisia — Jozef Bazant, Piotr Bazant Spotka Jawna, w zakresie miejsca udzielania $wiadczen —
Oddziat Chirurgii Naczyniowej, ul. Kwiatowa 1, 62-800 Kalisz
1. Jakos¢ udzielanych swiadczen oceniana w:
a) kategorii personel:
e nie zadeklarowal rownowaznika co najmniej 1 etatu — lekarza specjalisty w dziedzinie odpowiedniej
do zakresu udzielanych §wiadczen, za co nie otrzymat punktow;
e nie zadeklarowal réwnowaznika co najmniej 1 etatu - lekarza specjalisty w dziedzinie anestezjologii i
intensywnej terapii, za co nie otrzymal punktow;
e nie zadeklarowal pielegniarki - réwnowaznik co najmniej 1 etatu, za co nie otrzymat punktow;
e nie zadeklarowal rownowaznika co najmniej 1 etatu — pielegniarki specjalisty w dziedzinie
pielggniarstwa anestezjologicznego i intensywnej opieki, za co nie otrzymat punktow;
* nie zadeklarowal pielgegniarki po kursie kwalifikacyjnym w zakresie anestezjologii i intensywnej
opieki, za co nie otrzymat punktow;
b) kategorii - sprzgt i aparatura medyczna:
e zadeklarowal stanowisko znieczulenia ogélnego wyposazone w sprzgt do inwazyjnego pomiaru
ci$nienia krwi, za co otrzymat 1,00 punkt;
¢ nie zadeklarowat aparatu RTG naczyniowy — w lokalizacji, za co nie otrzymal punktow;
c) kategorii - zewnetrzna ocena — systemy zarzgdzania:
e zadeklarowal posiadanie Certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscia, za co otrzymat 2,00
punkty;
¢ nie zadeklarowat posiadania Certyfikatu ISO 27 001 systemu zarzadzania bezpieczefistwem informacji
za co nie otrzymal punktow;
d) kategorii - zewngtrzna ocena — akredytacja Ministra Zdrowia:
e nie zadeklarowal posiadania Certyfikatu Akredytacyjnego przyznawanego zgodnie z ustawa
o akredytacji, na dzien rozpoczgcia obowigzywania umowy, za co nie otrzymatl punktéw;

e) kategorii - wyniki kontroli:

17



e nie zadeklarowal nieprzekazania wymaganych informacji o pierwszym wolnym terminie udzielenia
$wiadczenia opieki zdrowotnej, co najmniej za cztery okresy sprawozdawcze (tygodniowe) w okresie
12 miesigcy poprzedzajagcym o 2 miesigce miesige obejmujacy termin zlozenia oferty, lub przekazanie
informacji niezgodnych ze stanem faktycznym, za co nie otrzymal punktéw ujemnych;

¢ nie zadeklarowal udzielenia Swiadczen przez osoby wykonujace zawod medyczny o kwalifikacjach
nizszych niz wykazane w umowie, lub udzielanie $wiadczen w sposob i w warunkach
nieodpowiadajgcych wymogom okreslonym w umowie lub brak sprzgtu i wyposazenia wykazanego
w umowie w tym brak atestow lub przegladow — tylko na podstawie kontroli, za co nie otrzymat
punktéw ujemnych;

e nie zadeklarowal obcigzenia $wiadczeniobiorcow kosztami lekow lub wyrobéw medycznych lub
srodkéw spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o ktérych mowa
w art. 35 ustawy o $wiadczeniach, za co nie otrzymat punktow ujemnych;

* nie zadeklarowal pobierania nienaleznych optat od $wiadczeniobiorcow za $wiadczenia bedace
przedmiotem umowy, za co nie otrzymal punktéw ujemnych;

e nie zadeklarowal niezasadnego ordynowania lekéw lub wyrobéw medycznych lub $rodkéw
spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego — tylko na podstawie kontroli, za co nie
otrzymal punktéw ujemnych;

e nie zadeklarowal udzielenia $wiadczen opieki zdrowotnej w miejscach udzielania $wiadczen
nieobjetych umowa, za co nie otrzymal punktéw ujemnych;

* nie zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie ktérych
dokonano platnosci nienaleznych srodkéw finansowych lub nieprawidlowe kwalifikowanie
udzielonych $wiadczen — tylko na podstawie kontroli, za co nie otrzymat punktéw ujemnych;

¢ nie zadeklarowal niewykonania w wyznaczonym terminie zalecefi pokontrolnych, za co nie otrzymat
punktéw ujemnych;

e nie zadeklarowal stwierdzenia naruszen, ktore zostaly stwierdzone w poprzednich kontrolach, za co
nie otrzymal punktéw ujemnych;

e nie zadeklarowal braku aktualnego przegladu serwisowego sprzetu i aparatury medycznej do
wykonania swiadczenia — tylko na podstawie kontroli, za co nie otrzymat punktow ujemnych;

¢ nie zadeklarowat co najmniej 10% swiadczen po raz pierwszy przekazanych do rozliczenia po uptywie
ostatniego okresu rozliczeniowego, za co nie otrzymat punktéw ujemnych;

e nie zadeklarowal nieprzekazania wymaganych informacji o prowadzonych listach oczekujacych na
udzielenie $wiadczen, co najmniej za dwa okresy sprawozdawcze (miesigczne) w okresie 12 miesiecy
poprzedzajacych o 2 miesigce miesiagc obejmujacy termin zlozenia oferty, za co nie otrzymat punktéw
ujemnych;

f) kategorii - pozostate warunki:
¢ nie zadeklarowal posiadania zautomatyzowanego systemu mycia i dezynfekcji 16zek weryfikowalnego

wydrukiem, za co nie otrzymat punktow;
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e nie zadeklarowal prowadzenia historii choroby w postaci elektronicznej, w sposob, o ktérym mowa
w przepisach wydanych na podstawie art. 30 ustawy o prawach pacjenta oraz wystawia recept
i skierowan co najmniej poprzez nanoszenie danych za pomocg wydruku, za co nie otrzymatl punktow;

2. Dostepnos¢ udzielanych swiadczen opieki zdrowotnej:

e zadeklarowal posiadanie co najmniej jednego 2z pomieszczen higieniczno - sanitarnych
ogolnodostgpnych w oddziale szpitalnym przystosowanego dla o0s6b niepelosprawnych, za co
otrzymat 3,00 punkty;

e nie zadeklarowat posiadania catodobowego laboratorium w lokalizacji, za co nie otrzymat punktéw;

e harmonogram czasu pracy — zadeklarowal dostgpno$¢ miejsca udzielania $wiadczen powyzej 15
godzin do 25 godzin wiacznie tygodniowo, za co otrzymal 1,00 punkt;

3. Kompleksowos$¢ udzielanych $wiadczen opieki zdrowotnej w:

a) kategorii - kompleksowos¢ — poradnie / oddzialy / pracownie:

— zadeklarowal realizacj¢ umowy w zakresie chirurgia naczyniowa w poradni przyszpitalnej, za co

otrzymat 11,00 punktow;

b) kategorii - dostgp do badan i zabiegow:

— nie zadeklarowal realizacji $wiadczefi zdrowotnych bedacych przedmiotem umowy bez udziatu

podwykonawcow, za co nie otrzymat punktow;

4. Ciaglo$¢ udzielanych $wiadczen opieki zdrowotne;j:

e nie zadeklarowal, Ze w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia
swiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy
postgpowanie, za co nie otrzymat punktéw;

e nie zadeklarowal, ze w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia
swiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy

postgpowanie nieprzerwanie od 5 ani od 10 lat, za co nie otrzymat punktow;
5. Kryterium inne:

e nie zadeklarowal przekazywania do Agencji w terminie danych, o ktérej mowa w art. 31lc ust. 2
Ustawy, w zakresie Swiadczen objetych przedmiotem postgpowania — dotyczy okresu po dniu 22 lipca
2017 r., za co nie otrzymal punktow;

e zadeklarowal odpowiedz ,,nie dotyczy” co do braku waznej pozytywnej opinii, o ktérej mowa w art.
95d ust. 1 pkt 1 Ustawy — dotyczy podmiotu leczniczego lub jednostek lub komérek organizacyjnych
zakladu leczniczego podmiotu leczniczego utworzonych po dniu 29 czerwca 2016 r. lub inwestycji
wszezgte) po tym dniu, przy pomocy ktérych majg by¢ udzielane $wiadczenia opieki zdrowotnej

objete przedmiotem postgpowania, za co nie otrzymat punktow.

W zakresie warunkow wymaganych oferent zadeklarowal, ze w okresie zwigzania ofertg oraz przez caly
okres realizacji umowy spetnia i bedzie spelnial wymagania okre$lone w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia

w sprawie Swiadczen gwarantowanych w zakresie bedacym przedmiotem niniejszego postgpowania oraz
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w zarzgdzeniu Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie okreslenia warunkoéw zawierania

i realizacji umow bedacych przedmiotem niniejszego postgpowania.

W zakresie kryterium ceny oferent zaoferowat ceng jednostki rozliczeniowej na poziomie 0,95 zt za co

otrzymat 15 punktow. Planowana cena jednostki rozliczeniowej wynosita 1,00 zt.

Odnoszgc si¢ kolejno do zarzutow w zakresie decyzji komisji konkursowej o niewybraniu oferty
Odwolujacego POSUM i argumentacji przywolywanej w tresci zlozonego odwotania dotyczacego
rozstrzygnigcia postgpowania nr 15-18-000157/SZP/03/1/03.4530.032.02/01 w sprawie zawarcia na okres od
dnia 1 kwietnia 2018 r. do dnia 31 marca 2023 r. umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
w rodzaju leczenie szpitalne w zakresie chirurgia naczyniowa — zesp6t chirurgii jednego dnia na obszarze

wojewodztwa wielkopolskiego wskaza¢ nalezy, co nastepuje.

Dokonana w tresci niniejszej decyzji analiza oferty Odwotujacego POSUM nie wykazata nieprawidtowosci
w obliczeniu jej punktacji. W ocenie Odwolujacego POSUM komisja konkursowa dopuscita si¢ naruszenia
zasad przeprowadzania postgpowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej,
w szczegllnosci zasady réwnego traktowania wszystkich oferentéw i zasady uczciwej konkurencji
wynikajacych z art. 134 ust. 1 i 2 Ustawy, poprzez dokonanie wyboru oferty w oparciu o niepetna,
nierzetelng i nieprawidlowg oceng spetnianych przez niego wymogéw w kontekscie zasad wynikajacych
zrozporzgdzenia Ministra Zdrowia izarzadzenia Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia. Zarzut
Odwotujagcego POSUM jest niezasadny, przede wszystkim kontekscie udokumentowanych wynikow
przeprowadzonych weryfikacji spetnienia przez wszystkich oferentow wymagan zapisanych w przepisach
obowigzujacych w zakresie $wiadczen chirurgii naczyniowej realizowanych w trybie jednodniowym.
Weryfikacje w oferowanych miejscach udzielania $wiadczen przeprowadzono w dniach 13, 15 oraz 20
lutego br. Sprawdzono spetnienie warunkéw wymaganych takich jak posiadanie USG z opcja kolorowego
Dopplera, gabinetu diagnostyczno — zabiegowego, punktu pielggniarskiego, pokoju dla pacjentéw z tézkami
lub fotelami wypoczynkowymi, bloku operacyjnego z wyposazeniem, stanowiska znieczulenia ogdlnego
wyposazonego m.in. w aparat do znieczulenia ogoélnego z respiratorem anestetycznym, urzadzenia do
monitorowania pracy ukladu oddechowego oraz ci$nienia krwi, sprzet do dozylnego podawania lekow i
przetoczen plynéw oraz sali wybudzen. Z zakresu wymagan rankingujacych sprawdzono posiadanie
stanowiska znieczulenia ogélnego wyposazonego w sprzet do inwazyjnego pomiaru ci$nienia krwi,
pomieszczenia higieniczno — sanitarnego przystosowanego dla oséb niepelnosprawnych oraz catodobowego

laboratorium.

Na stronach od 11 do 19niniejszej decyzji zostaly opisane wszystkie oferty jakie zostaly zlozone
postgpowaniu w zakresie punktow rankingujacych jakie tym ofertom zostaly przyznane po dokonaniu oceny
spelniania zadeklarowanych warunkéw. Szczegolowa analiza wykazala, ze laczna liczba punktéw oceny
uzyskanych przez Odwotujagcego POSUM wynosita 50,00. Oferta Oferenta, z ktérym Wielkopolski Oddziat
Wojewo6dzki Narodowego Funduszu Zdrowia zawrze umowg o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej

w rodzaju leczenie szpitalne w zakresie chirurgia naczyniowa — zesp6! chirurgii jednego dnia otrzymata
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74,00 punkty. Na przedstawiong réznicg sktada si¢ brak 5,00 punktow w kategorii dostepnosci, ktéry wynika
z braku zapewnienia dostgpu w lokalizacji do calodobowego laboratorium oraz brak 3,00 punktéw
w kategorii cigglosci, ktérych nienaliczenie wynikalo z nie udzielania przez Odwolujgcego POSUM
$wiadczefi w okresie poprzedzajgcym, ani w dniu zlozenia oferty w zakresie $wiadczen chirurgii
naczyniowej realizowanych w trybie jednodniowym. Ponadto komisja konkursowa weryfikujac oferte odjeta
Odwotujgcemu POSUM 8,00 punktéw w wyniku zmiany odpowiedzi ankietowej na pytanie o posiadanie
waznej pozytywnej opinii wojewody, o ktérej mowa w art. 95d ust. 1 pkt 1 Ustawy, z uwagi na brak

przedmiotowej opinii.

Najwyzsza liczba punktéw réznicy, to jest 10,00, wynika z naliczonej punktacji za kryterium cenowe.
Odwotujagcy POSUM w ofercie zaoferowal ceng¢ wykonania §wiadczen w wysokosci 1,00 zt za jeden punkt
rozliczeniowy. Zgodnie z zasadami obliczania punktacji za ofert¢ cenowa Odwotujacy POSUM otrzymat
10,00 punktéw. Odwotujacy POSUM zarzuca komisji konkursowej dziatanie wbrew art. 134 ust. 1 i 2 oraz
art. 142 ust. 6 Ustawy w zakresie w jakim komisja nie zaprosita Odwotujacego do negocjacji. Zgodnie
z trescig art. 142 ust. 7 Ustawy, komisja konkursowa ma przeprowadzi¢ negocjacje z co najmniej dwoma
oferentami, o ile w konkursie bierze udzial wigcej niz jeden oferent. Jednoczesnie podkreslenia w tym
miejscu wymaga, iz zgodnie z § 15 ust. 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Zdrowia w sprawie sposobu oglaszania
0 postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, skladania ofert,
powotywania i odwolywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy, do negocjacji zaprasza si¢
oferentéw spetniajacych wymogi konieczne do zawarcia i realizacji umowy w liczbie, ktora zapewni
mozliwos¢ dokonania skutecznego wyboru, przy zalozeniu wyczerpania planowanej do zakupienia liczby
swiadczen lub wartosci zamowienia. W tym miejscu zwroci¢é uwage nalezy na fakt, iz w niniejszym
postgpowaniu nie przeprowadzono negocjacji z zadnym oferentem, w szczeg6lnosci biorgc pod uwage, ze
w wyniku rozstrzygnigcia postgpowania zawarta mogta zosta¢ tylko jedna umowa. Tak wigc uwzgledniajac
specyfike postgpowania konkursowego komisja nie miata obowigzku prowadzenia negocjacji. Jednocze$nie
za t3 decyzjg przemawia ekonomika prowadzenia postgpowania jak i potencjalnie mozliwe do osiagniecia
przez pozostatych, niewybranych oferentow ilosci punktéw przy uwzglednieniu maksymalnie obnizonej
ceny za jednostke rozliczeniows. Podstawowa przestanka dla komisji bylo wigc ustalenie, czy prowadzenie
negocjacji z konkretnym oferentem moze prowadzi¢ do zmiany jego pozycji w rankingu. Zgodnie z ww.
rozporzgdzeniem w sprawie sposobu oglaszania o postgpowaniu oferentéw kwalifikuje si¢ liczac kolejno od
najwyzszej lacznej oceny uzyskanej na podstawie kryteriow niecenowych. Powyzsze oznacza, ze komisja
konkursowa nie ma obowigzku prowadzenia negocjacji dotyczacych ustalenia ostatecznej ceny i liczby
planowanych do udzielania $wiadczen ze wszystkimi oferentami, ktérzy zostali zakwalifikowani do czesci
niejawnej postgpowania konkursowego. Powyzsze pozwala przyjaé, iz przeprowadzenie negocjacji
z oferentami jest w istocie uprawnieniem, a nie obowigzkiem komisji konkursowej (vide wyrok Naczelnego
Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 11 marca 2014 roku, sygn. II GSK 2042/12). Oferent, ktéry
zostat wskazany do zawarcia umowy o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej z Wielkopolskim Oddzialem

Wojewodzkim Funduszu w prowadzonym postgpowaniu zadeklarowal lepsze warunki realizacji umowy,
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w zwiazku z czym uzyskal najwigksza liczbe punktow. Wybor jego oferty wyczerpal niemal catkowicie
kwote srodkéw przeznaczonych przez zamawiajgcego na zakontraktowanie w tym postepowaniu.
(W postgpowaniu nr 15-18-000157/SZP/03/1/03.4530.032.02/01 wartos¢ zamdéwienia wynosita 150 000,00
zt, a wyniku wybrania jednego oferenta wydatkowano kwotg 149 995,80 zl.) Zostala rowniez wyczerpana
przewidziana do zawarcia przez Oddzial Funduszu w tym postgpowaniu liczba umow, czyli jedna. Na
podstawie odpowiedzi zawartych w formularzu ofertowym oferta Odwotujacego POSUM uzyskata acznie
50,00 punktow i zajela 2 miejsce w rankingu koncowym. Nawet gdyby Odwotujacy POSUM zostat
zaproszony do negocjacji i zaproponowal ceng¢ umozliwiajgca otrzymanie maksymalnej liczby punktow,
czyli 20,00, otrzymatby tgcznie 60,00 punktéw. Ta liczba punktow nie spowodowalby przesunigcia jego
oferty na pozycj¢ pierwsza w rankingu koficowym, a tym samym nie umozliwitoby mu to zawarcie umowy
o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej. Oferta zdobyltaby niewystarczajaca liczb¢ punktow i nie zostataby
wybrana do zawarcia umowy. Zdaniem Odwolujacego POSUM pozbawienie go ,,mozliwosci uczestniczenia
w negocjacjach, przy braku sposobnosci przewidzenia sposobu prowadzenia negocjacji przez pozostatych
oferentéw rodzi bardzo istotne ryzyko doprowadzenia do naruszenia zasady rownego traktowania wszystkich
oferentow i poszanowania w zwigzku z tym zasad uczciwej konkurencji”. Jak jednak wyzej wykazano,
decyzja komisji konkursowej o braku zaproszenia do negocjacji nie tylko nie naruszyla interesu prawnego
Odwotujgcego POSUM ale byla uzasadniona trescia ofert wszystkich bioracych udzial w postepowaniu
oferentéw. Tym samy bezzasadnym pozostaje zarzut o naruszeniu zasady rownego traktowania oferentow.
Ponadto nie znajduje uzasadnienia twierdzenie Odwolujacego POSUM jakoby decyzja komisji konkursowej
zostal on pozbawiony szansy na to, ze jego oferta zostanie wybrana, a w konsekwencji zawarlby
z Wielkopolskim Odzialem Wojewo6dzkim Narodowego Funduszu Zdrowia umowg o udzielanie $wiadczen

opieki zdrowotne;.

Odwotujagcy POSUM wnidst o uwzglednienie jego argumentacji zawartej w odwotaniu, zweryfikowanie
wynikéw przeprowadzonego postgpowania oraz uwzglednienie jego oferty i zawarcie z nim umowy
o0 udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej. W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze zgodnie z art. 139 ust. 1
Ustawy Oddzial Funduszu moze zawrze¢ umowg o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej wylacznie ze
$wiadczeniodawcg wskazanym, po przeprowadzeniu postgpowania w trybie konkursu ofert albo rokowan.
Postgpowanie konkursowe numer 15-18-000157/SZP/03/1/03.4530.032.02/01 w dniu 28 lutego 2018 r.
zostalo rozstrzygnigte, a tym samym zakonczone. Wyboér wskazanego oferenta wyczerpal niemalze
catkowicie wartos¢ wskazanych w ogloszeniu dla tego postgpowania srodkéw finansowych. Nie ma zatem
podstaw do przeprowadzenia postgpowania w trybie rokowan, poniewaz nie zachodzi zadna z przestanek do
ich ogloszenia ujgtych w art. 144 Ustawy. Postgpowanie numer 15-18-000157/SZP/03/1/03.4530.032.02/01
nie zostalo bowiem uniewaznione, nie zachodzi pilna potrzeba zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej, ktorej wczesniej nie mozna bylo przewidzie¢ ani tez liczba $wiadczeniodawcow
moggcych udziela¢ swiadczen bedgcych przedmiotem niniejszego postgpowania nie jest ograniczona. Nie
zachodzi réwniez przestanka z art. 154 ust. 7 Ustawy, zgodnie z ktérym w przypadku uwzglednienia

odwotania dotyczacego rozstrzygnigcia postgpowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen
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opieki zdrowotnej, przeprowadza si¢ postgpowanie w trybie rokowan ze Swiadczeniodawca, ktory ztozyt
uwzglednione odwotanie. Tym samym przepisy regulujgce sposob wytaniania $wiadczeniodawcow oraz
zawierania z nimi umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, nie umozliwiajag prowadzenia rokowan

z oferentem, ktorego oferta nie zostata wybrana lub ktérego odwotanie nie zostato uwzglednione.

Nalezy podkresli¢, ze poréwnanie ofert w toku postgpowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej obejmuje kompleksowos¢, jakos¢é udzielanych $wiadczen, ale takze ich
dostepnos¢, kwalifikacje personelu, wyposazenie w sprzet i aparatur¢ medyczna, na podstawie wewngtrznej
oraz zewngtrznej oceny, ktéra moze by¢ potwierdzona np. certyfikatem. Okreslone w art. 148 Ustawy oraz
w rozporzadzeniu w sprawie szczegolowych kryteriow wyboru ofert kryteria ocen muszg by¢ stosowane
jednolicie przez komisj¢ konkursowa wobec wszystkich oferentow. Powyzsze wyjasnienia wskazujg
jednoznacznie, ze komisja konkursowa dopeinita swoich obowigzkow i dokonata oceny ofert zgodnie

z przepisami rozporzadzenia w sprawie szczegolowych kryteriow wyboru ofert.

Doda¢ nalezy, ze Fundusz jest jednostka sektora finanséw publicznych, musi wigc przestrzega¢ dyspozycji
zawartej w art. 44 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz.U. z 2016 r., poz. 1870 ze
zm.), zgodnie z ktérg wydatki publiczne powinny by¢ dokonywane w sposob celowy i oszczedny
z zachowaniem zasady optymalnego doboru metod i srodkow stuzacych osiggnigeciu zatozonych celow.
Zatem, podczas zawierania umow Fundusz musi uwzglednia¢ rachunek ekonomiczny, przez co wybor oferty
odbywa si¢ na zasadach konkurencyjnosci. Uzyskanie przez Odwotujacego POSUM mniejszej liczby
punktéw w rankingu koncowym oraz wyczerpanie wartosci zamowienia przez oferenta, ktory uzyskat

najwigkszg liczbe¢ punktéw stanowito jedyny powod niewybrania oferty Odwotujagcego POSUM.

W postgpowaniu odwotawczym, przedmiotem rozstrzygnigcia organu rozpoznajacego odwolanie pozostaje
badanie naruszenia interesu prawnego odwolujacego wskutek naruszenia zasad postepowania
konkursowego. Przedmiot badania organu jest zatem skonkretyzowany do okreslonego podmiotu i do
okreslonych czynnosci komisji konkursowych podejmowanych w stosunku do tego podmiotu. Organ
rozpoznajacy odwotanie bada, czy rozstrzygnigcie postgpowania dokonane przez komisje podjete zostato
z naruszeniem zasad postgpowania i czy wskutek tego doszlo do naruszenia interesu prawnego
odwotujgcego, przy czym dla uwzglednienia odwotania obie te przestanki muszg zaistnie¢ tgcznie. W toku
prowadzonego postgpowania Dyrektor Wielkopolskiego Oddzialu Wojewoddzkiego Narodowego Funduszu
Zdrowia nie dopatrzyl si¢ naruszenia interesu prawnego Odwolujgcego wskutek naruszenia zasad

prowadzenia postgpowania konkursowego.

Biorgc powyzsze pod uwage stwierdzi¢ nalezy, iz w odwolaniu wniesionym przez Poznanski Osrodek
Specjalistycznych Uslug Medycznych nie wskazano, ze Wielkopolski Oddziat Wojewodzki Narodowego
Funduszu Zdrowia naruszyl zasady prowadzenia postgpowania nr 15-18-000157/SZP/03/1/
03.4530.032.02/01 o zawarcie um6éw w rodzaju leczenie szpitalne w zakresie chirurgia naczyniowa — zesp6t
chirurgii jednego dnia na obszarze wojewodztwa wielkopolskiego. Naruszen takich nie dostrzegt réwniez

zurzgdu Dyrektor Wielkopolskiego Oddziatlu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia prowadzac
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postgpowanie administracyjne w sprawie. Powyzsze uzasadnia wniosek, ze w trakcie prowadzonego
postgpowania nie doszlo do naruszenia interesu prawnego Odwolujacego wskutek naruszenia zasad
prowadzenia postgpowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej i nie ma
podstaw do uwzglednienia odwotania. Wobec powyzszego odwolanie zostalo oddalone i orzeczono jak

w sentencji.

POUCZENIE

Na podstawie art. 154 ust. 4 i 5 Ustawy od decyzji Dyrektora Wielkopolskiego Oddzialu Wojewédzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy. Wniosek o ponowne
rozpatrzenie sprawy sklada si¢ do Dyrektora Wielkopolskiego Oddzialu Narodowego Funduszu Zdrowia

w terminie 7 dni od dnia otrzymania decyzji.

Strona moze wnies$¢ skarge na decyzje¢ Dyrektora Wielkopolskiego Oddzialu Wojewodzkiego Narodowego
Funduszu Zdrowia do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu w terminie 30 dni od dnia
dorgczenia decyzji stronie, bez mozliwosci skorzystania z prawa do zlozenia wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy. Skarge wnosi si¢ za posrednictwem Dyrektora Wielkopolskiego Oddziatu
Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia. Skarga podlega oplacie sadowej, wpis od skargi wynosi
200 ztotych. Oplate sadowg uiszcza si¢ gotdwka do kasy sadu lub na rachunek bankowy sadu. Stronie, na jej
wniosek ztozony przed wszczgciem postepowania lub w toku postgpowania, moze byé przyznane prawo
pomocy (tj. zwolnienie od kosztéw sadowych oraz ustanowienie adwokata, radcy prawnego, doradcy
podatkowego). Wniosek wolny jest od optat sadowych. Termin do ztozenia skargi uwaza si¢ za zachowany
takze wtedy, gdy przed jego uplywem strona wniosta skarge wprost do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Poznaniu. W trakcie biegu terminu do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie
sprawy strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy do Dyrektora
Wielkopolskiego Oddziatu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia, ktéry wydat decyzje. Z dniem
dorgczenia Dyrektorowi Wielkopolskiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia
oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia wniosku o0 ponowne rozpatrzenie sprawy przez ostatnia

ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

Wykonano w 4 egz.:

1. Leszczynskie Centrum Medyczne Ventriculus sp. z 0.0., ul. Stowianska 41, 64-100 Leszno

2. Poznanski Osrodek Specjalistycznych Ustug Medycznych, Al. Solidarnosci 36, 61-696 Poznan
3.4. ala,

Sporzadzita:M.Bajon
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