NF:! { Narodowy Fundusz Zdrowia
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WO-DP.422.20.2018

Poznan, dnia 1 lutego 2018 r.
DECYZJA NR 18 /2018/0

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2017 r., poz. 1938 ze
zmianami) zwanej dalej ,,ustawg” oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2017 r., poz. 1257), po rozpatrzeniu
odwotania dotyczgcego rozstrzygnigcia z dnia 5 stycznia 2018 r. postepowania nr 15-18-
000081/REH/05/1/05.1310.208.02/01 prowadzonego w trybie konkursu ofert w sprawie zawarcia
na okres od dnia 1 kwietnia 2018 r. do dnia 31 marca 2023 r. umowy o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej w rodzaju rehabilitacja lecznicza w zakresie fizjoterapia ambulatoryjna na
obszarze gminy Tarnowo Podgdrne, wniesionego przez Alicje Krzyminska prowadzacy
Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej ,,ALIDAN” Ustugi w Zakresie Rehabilitacji Ruchowe;j i
Fizykoterapii Alicja Krzyminska z siedzibg w Tarnowie Podgdrnym (62-080) przy ul. Nowej 15,
postanawiam

oddali¢ w calo$ci odwolanie.
UZASADNIENIE

Dyrektor Wielkopolskiego Oddzialu Wojewoddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia
dziatajac na podstawie art. 139 ust. 2 ustawy oraz rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 22
grudnia 2014 r. w sprawie sposobu oglaszania o postgpowaniu w sprawie zawarcia Umowy o
udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej, sktadania ofert, powolywania i odwolywania komisji
konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy (Dz. U. z 2014 r., poz. 1980 ze zmianami), zwanego dalej
»fozporzadzeniem o sposobie oglaszania o postgpowaniu”, dnia 31 pazdziernika 2017 r. oglosit
postepowanie w trybie konkursu ofert o numerze 15-18-000081/REH/05/ 1/05.1310.208.02/01 w
sprawie zawarcia na okres od dnia 1 kwietnia 2018 r. do dnia 31 marca 2023 r. umowy o
udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju rehabilitacja lecznicza w zakresie fizjoterapia
ambulatoryjna na obszarze gminy Tarnowo Podgorne.

W ogtoszeniu o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej w trybie konkursu ofert wskazano, ze warto$¢ zamdwienia wynosi nie wigcej niz
246.258,60 ztotych na okres rozliczeniowy od dnia 1 kwietnia 2018 r. do dnia 31 grudnia 2018 1.,
natomiast maksymalna liczba uméw o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej, ktére zostang
zawarte po przeprowadzeniu postepowania, to 1 (stownie: jedna) umowa.
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Na podstawie art. 151 ust. 1 ustawy, dnia 5 stycznia 2018 r., ogloszono rozstrzygniecie
postepowania i z tg datg nastgpito jego zakonczenie.

Ogloszenie o rozstrzygnigciu postgpowania zamieszczono na tablicy ogloszen oraz na
stronie internetowej Wielkopolskiego Oddziatu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia,
co oznacza ze spetniono dyspozycje art. 151 ust. 2 ustawy.

Zgodnie z brzmieniem art. 152 ust. 1 ustawy $wiadczeniodawcom, ktérych interes prawny
doznat uszczerbku w wyniku naruszenia przez Narodowy Fundusz Zdrowia, zwany dalej
,funduszem”, zasad przeprowadzania postgpowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej, przystuguja $rodki odwotawcze i skarga na zasadach okreslonych w
art. 153 1 154 ustawy.

Na podstawie art. 154 ust. 1 ustawy swiadczeniodawca bioracy udziat w postepowaniu
moze wnie$¢ do dyrektora oddzialu wojewodzkiego Funduszu, w terminie 7 dni od dnia
ogloszenia o rozstrzygnigciu postgpowania, odwolanie dotyczace rozstrzygnigcia postgpowania.
Odwotanie wniesione po terminie nie podlega rozpatrzeniu.

W przypadku wniesienia odwotania przedmiotem rozstrzygnigcia organu rozpoznajacego
odwotlanie pozostaje badanie naruszenia interesu prawnego odwolujagcego wskutek naruszenia
zasad postgpowania konkursowego. Przedmiot badania organu jest zatem skonkretyzowany do
okreslonego podmiotu i do okre§lonych czynnosci komisji konkursowych podejmowanych w
stosunku do tego  podmiotu. Organ rozpoznajacy odwotanie bada, czy rozstrzygnigcie
postepowania dokonane przez komisj¢ podjete zostato z naruszeniem zasad postepowania i czy
wskutek tego doszlo do naruszenia interesu prawnego odwolujacego, przy czym dla
uwzglednienia odwotania obie te przestanki muszg zaistnie¢ tacznie.

Zgodnie z brzmieniem przepisu art. 154 ust. 3 ustawy po rozpatrzeniu odwotania dyrektor
oddziatu wojewodzkiego Funduszu wydaje decyzje administracyjng uwzgledniajacg lub
oddalajacg odwotlanie. Decyzja jest zamieszczana w terminie 2 dni od dnia jej wydania na tablicy
ogloszen oraz na stronie internetowej wlasciwego oddziatu wojewodzkiego Funduszu.

Dnia 12 stycznia 2018 r. do Wielkopolskiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego
Funduszu Zdrowia wplyneto odwolanie wniesione przez Alicje Krzyminskg prowadzaca
Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej ,,ALIDAN” Ustugi w Zakresie Rehabilitacji Ruchowej i
Fizykoterapii Alicja Krzyminska z siedzibg w Tarnowie Podgérnym (62-080) przy ul. Nowej 15,
zwang dalej: ,,Odwolujacg”, dotyczace rozstrzygnigcia z dnia 5 stycznia 2018 r. postepowania w
trybie konkursu ofert nr 15-18-000081/REH/05/1/05.1310.208.02/01 w sprawie zawarcia umowy
o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w trybie konkursu ofert w rodzaju rehabilitacja
lecznicza w zakresie fizjoterapia ambulatoryjna na obszarze gminy Tarnowo Podgorne.
Odwotanie wniesione zostato w terminie.

Odwotlujaca wnosi o uwzglednienie odwotania powolujac biednie przepis art. 154 ust. 4
ustawy, zgodnie z brzmieniem ktorego od decyzji dyrektora oddziatu wojewddzkiego Funduszu
$wiadczeniodawcey przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenia sprawy.



Odwotujgca zarzuca, ze niedokonanie wyboru jej oferty godzi w uzasadnione interesy
spotecznosci gminy Tarnowo Podgdrne (zakléci prawidlowe funkcjonowanie opieki zdrowotnej),
gdyz jako jedyna $§wiadczy na jej terenie rehabilitacje leczniczg w zakresie fizykoterapii
ambulatoryjnej, dziatajgc nieprzerwanie od 1999 r. (19 lat) zyskujgc uznanie i zaufanie pacjentéw
(miesigcznie z ustug gabinetu korzysta okoto 80 0séb) zamieszkatych na terenie gminy Tarnowo
Podgérne, gmin sgsiednich w tym mieszkancéw miasta Poznania. Podkresla, ze jej pacjenci
powracaja do wykonywanych $wiadczenn pomimo, ze mogliby skorzysta¢é z ustug innego
Swiadczeniodawcy, dogodniej dla nich potozonego. Wskazuje na dobre warunki i profesjonalizm
$wiadczonych uslug przez doskonale dobrang kadre zapewniajgcg bardzo dobrg jakosé
wykonywanych zabiegébw, znajomos$¢ dolegliwosci oraz indywidualne] specyfiki schorzen
pacjentéw (istotng czes¢ pacjentdw stanowig osoby starsze i niezamozne, a koniecznos$¢ dojazdow
na zbiegi do innych gmin czgsto przekracza ich mozliwos$ci organizacyjne i finansowe). Podnosi,
ze jest to szczegblnie wazne przy dlugotrwajgcych terapiach, gdzie pacjenci majg juz
pouzgadniane terminy zabiegdw przypadajgce nawet na czerwiec 2018 r. oraz dogodna
lokalizacje¢ Tarnowa Podgérnego w gminie. Wskazuje, ze w calym okresie funkcjonowania nie
wplyneta na dziatalno$¢ gabinetu zadna skarga.

Odwolujaca podkresla, ze znaczenie placowki dla lokalnej spotecznosci potwierdzaja
zalagczone do odwotania pisma popierajace skierowane do Wielkopolskiego Oddziatu
Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia przez:

o Wojta Gminy Tarnowo Podgoérne (pismo z dnia 10 stycznia 2018 r. znak:
BOWR.0330.1.2018), w ktorym wskazat w szczegdlnosci, ze Odwolujgca prowadzi
jedyng tego typu placéwke na terenie Tarnowa Podgérnego i okolic przyjmujac
wszystkich pacjentéw potrzebujacych specjalistycznej pomocy. Wysokos¢ kontraktu
zaledwie w polowie zabezpiecza zapotrzebowanie na $wiadczenia opieki zdrowotne;j.
Niepodpisanie kontraktu spowoduje pozostawienie mieszkancow gminy Tarnowo
Podgorne liczacej ponad 25 tys. osdb, szczegdlnie mieszkancdw zachodniej jej czesei, bez
opieki. Stad wnidst o zwigkszenie kwoty kontraktu;

e Dyrektora O$rodku Sportu i Rekreacji w Tarnowie Podgoérnym (pismo z dnia 11 stycznia
2018 r. znak: OSiR-04.2018), w ktorym wskazal w szczegdlnosci, ze Odwolujaca od
2004 r. prowadzi dziatalno$¢ w pomieszczeniach dzierzawionych przez OSiR Tarnowo
Podgérne. OSiR zainstalowal wind¢ zewnetrzng dla ludzi z dysfunkcjg poruszania sig, a w
2016 r. dostosowat obiekt dla ludzi niewidzacych i stabowidzgcych przez zamontowanie
znakow opisowych poziomych i pionowych na posadzkach, porgczach oraz drzwiach
wykonanych w alfabecie Braille’a. Wskazal na duze zainteresowanie ustugami
$wiadczonymi przez Odwotujacg na rzecz lokalnej spolecznosci oraz spoza gminy
Tarnowo Podgérne,

o Kierownik Pielegniarsko Polozniczego Osrodka Medycyny Srodowiskowo-Rodzinnej
»Systema” spotka cywilna z siedzibg w Tarnowie Podgdrnym (pismo z dnia 10 stycznia
2018 r.), w ktérym wskazata w szczegolnosei, ze lokalizacja gabinetu Odwotujacej w
Tarnowie Podgdrnym bardzo utatwia wspdlprace, stad nie wyobraza sobie, by dla liczne;j



populacji gminy Tarnowo Podgérne (okoto 25 tysiecy mieszkancédw) odstepna byta tylko
jedna placowka rehabilitacyjna w Przezmierowie, skoro najwigcej choréb narzadu ruchu
dotyka ludzi starszych, ktérym ci¢zko dotrzeé na rehabilitacje do innych miejscowosci;

e pisma pacjentéw z dnia 9 stycznia 2018 r. (13 pism o identycznej tresci, podpisanych
przez pacjentdw), w ktorych wskazali w szczegodlnosci na stale zwickszajaca sie liczbe
osdb korzystajacych z pracy zaktadu, jako§¢ wykonywanych zabiegdéw, krétkie terminy
przyje¢, natychmiastowo$¢ ustug dla oséb po urazach oraz profesjonalizm. Decyzja
Wielkopolskiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia, w ich
ocenie, drastycznie utrudnia dostep mieszkancow gminy Tarnowo Podgérne do §wiadczen
opieki zdrowotnej w =zakresie rehabilitacji ruchowej i fizykoterapii, podczas gdy
zapotrzebowanie na tego typu zabiegi w $rodowiskach wiejskich jest bardzo duze
(specyfika warunkdw pracy i zycia).

Wskazujgc na powyzsze Odwotujgca podnosi cyt.: ,,Powyzsze fakty nalezycie uzasadniajg
odwotanie”, o ktérego uwzglednienie wnosi, celem zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej w rodzaju rehabilitacja lecznicza w zakresie fizjoterapia ambulatoryjna w
gminie Tarnowo Podgdérne.

Od rozstrzygnigcia postepowania prowadzonego pod nr 15-18-
000081/REH/05/1/05.1310.208.02/01 ztozono jedno odwotanie.

Dnia 24 stycznia 2018 r. do Wielkopolskiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego
Funduszu Zdrowia wplyneto pismo $wiadczeniodawey, ktory w wyniku przeprowadzonego
postepowania w trybie konkursu ofert zostat wybrany do zawarcia umowy o udzielanie §wiadczen
opieki zdrowotnej tj. ,MED-LUX” spbétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
Przezmierowie (62-081), ul. Rynkowa 36, reprezentowana przez Krystyne Turskg-Krotofil.
Opowiadajac na zarzuty i argumenty (cyt.. , kwestie niezgodne z prawdg’) odwolania oraz
zatgczonych pism popierajgcych,

MED-LUX” spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig podnosi w szczegolnoséci w zakresie:
1. odwotania:

1) zarzut Odwolujgcej, ze mieszkancy gminy Tarnowo Podgdrne pozostang bez opieki, stad
zasadno$¢ realizacji umowy w Tarnowie Podgérnym;

MED-LUX” spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig poddat w watpliwos¢, ktoéra wies
gminy Tarnowo Podgdrne jest cyt.. ,.gldwng miejscowosciq  Tarnowa Podgdrnego”.
Powotlujagc informacje zawarte na stronie www.tarnowo-podgorne.pl  wskazuje, ze
najliczniejszg wsia gminy Tarnowo Podgérne jest Przezmierowo (ok. 6.500 mieszkancow), a
sgsiadujace z nim (odleglo$¢ ok. 10 km): Tarnowo Podgdrne (5.500 mieszkancow) oraz
Baranowo (ok. 2.500 mieszkancow). Wskazal, ze dowodem niezaspakajania potrzeb gminy w
zakresie ambulatoryjna fizykoterapia jest podnoszone przez Odwolujacg przyjmowanie
pacientdow z gmin o$ciennych, ktére (wszystkie) posiadaja wiasne oérodki fizjoterapii
ambulatoryjnej w ramach umoéw z Funduszem, gdy pacjenci z wsi Baranowo i Przezmierowo




byli zmuszeni korzystaé z sgsiadujgcych placéwek w Dopiewie i Poznaniu.

2) argument Odwotujacej, Ze pacjenci powracajg do wykonywanych przez nig $wiadczen, a
nie do innego dogodniej dla nich potozonego swiadczeniodawcy;

MED-LUX" spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig podnidst, ze pacjenci dotychczas mogli
korzysta¢ jedynie z $wiadczen Odwotujacej, gdyz nie bylo dogodniej dla nich potozonej
placéwki. W roku 2015 odpowiadajac na oczekiwania pacjentow zainwestowat catkowicie
wlasne $rodki w wynajmowane pomieszczenia i stworzyl nowoczesng placowke, z
wyszkolong kadra, ktéra od samego poczatku spelnia wszystkie wymagania Ministra
Zdrowia. Jako jedyny w gminie $wiadczeniodawca wykonuje krioterapi¢ azotem, zabiegi
polem elektrycznym wysokiej czestotliwos$cei, kgpiele wirowe ragk i ndg oraz masaze.

3) zarzut Odwotujacej, ze pacjenci majg pouzgadniane terminy zabiegdw przypadajace
nawet na czerwiec 2018 r., ze w szczegdlnosci bez opieki pozostang osoby starsze i
niezamozne, ktére beda musiaty dojezdzaé do innych gmin na zabiegi,

MED-LUX” spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig podnidst, ze pacjenci Odwotujacej,
ktérzy maja pouzgadniane terminy zabiegéw przypadajgce nawet na czerwiec 2018 r. nie
pozostang bez opieki, gdyz w wyniku przeprowadzonego postgpowania w trybie konkursu
ofert zostal wybrany do zawarcia umowy o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej i jest
przygotowany na przyjecie pacjentow Odwolujacej we wezedniej wyznaczonych terminach
cyt: ”o czym poinformowalismy 8 stycznia panig zastepce wdjta Tarnowa Podgornego”.
Wskazal, ze pacjenci bedg realizowaé zabiegi w PrzeZmierowie, gdzie mieszka wigkszos¢
$wiadczeniobiorcow dotychczas korzystajacych ze $wiadczen Odwotujacej w Tarnowie
Podgérnym.

11. zalgczonych do odwotania pism popierajacych:

1) pismo Wo¢jta Gminy Tarnowo Podgérmne z dnia 10 stycznia 2018 r. znak:
BOWR.0330.1.2018,;
MED-LUX” spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig zarzucit, ze z pisma Wéjta Gminy
Tarnowo Podgoérne wynika, iz nie posiadat informacji o wyniku przeprowadzonego przez
Wielkopolski Oddziat Wojewddzki Narodowego Funduszu Zdrowia, w ramach zwigkszonych
$rodkoéw finansowych, postepowania w trybie konkursu ofert, w ktdrym zostat wybrany do
zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej z zakresu fizjoterapii
ambulatoryjnej na terenie gminy Tarnowo Podgdérne. Zabezpiecza to opieke zdrowotng
mieszkancom gminy. Wskazujgc na ogoélnodostgpne dane demograficzne gminy Tarnowo
Podgoérne podnidst, ze wickszos¢ mieszkancoOw nie mieszka i nie bedzie mieszka¢ w  jej
zachodniej czesci. Postawil zarzut, ze Odwolujaca celowo oczerniania Wielkopolski Oddziat
Wojewddzki Narodowego Funduszu Zdrowia oraz pomija fakt otrzymania kontraktu przez
MED-LUX?” spotke z ograniczong odpowiedzialnoscia.
2) pismo Dyrektora Osrodku Sportu i Rekreacji w Tarnowie Podgérnym z dnia 11 stycznia
2018 r. znak: OSiR-04.2018);



MED-LUX” spolka z ograniczong odpowiedzialnoscia podwazyt zasadno$¢ poparcia
wyrazonego Odwotujgcej w pismie Dyrektora Osrodku Sportu i Rekreacji w Tarnowie
Podgérnym Wskazal, ze nie majac pewnosci wygranej w konkursie zainwestowal wilasne
$rodki finansowe w wynajmowane pomieszczenia, sprz¢t i personel, a wszystkie kontrole i
odbiory okazaly sie zgodne z przepisami, stad uczciwie wygral konkurs. Zarzucit
Odwotujacej, ze dziatajac od 1999 r. nie zainwestowata wlasnych srodkow finansowych w
podniesienie jakosci oferowanych ustug.

3) pismo z dnia 10 stycznia 2018 r. Kierownika Pielegniarsko Polozniczego Os$rodka
Medycyny Srodowiskowo-Rodzinnej ,,Systema” spétka cywilna z siedziba w Tarnowie
Podgdrnym;

MED-LUX” spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig podwazyl zasadnos$¢ poparcia
wyrazonego Odwolujace] w piSmie Kierownika Pielggniarsko Potozniczego Osrodka
Medycyny Srodowiskowo-Rodzinnej ,,Systema” spétka cywilna z siedzibg w Tarnowie
Podgérnym, wobec braku wskazania, ze w gminie Tarnowo Podgoérne sg trzy osrodki
pielegniarek i potoznych podstawowej opieki zdrowotnej, z czego dwa w PrzeZmierowie (ten
sam $wiadczeniodawca), co zapewnia koordynacje $wiadczen. Podnosi, Ze lokalizacja
osrodkéw pielegniarsko-potozniczych wzgledem gabinetéw fizjoterapii ambulatoryjnej w
Przezmierowie jest korzystniejsza dla pacjentow. Nadto skierowania pielegniarek i potoznych
podstawowej opieki zdrowotnej stanowig znikomg cze$é wszystkich zlecen na fizjoterapieg
ambulatoryjng, gdyz podstawe stanowig skierowania lekarzy specjalistow: ortopeddw,
neurologéw (MED-LUX” spdika z ograniczong odpowiedzialnoscig jako jedyny w gminie
Tarnowo Podgérne $wiadczeniodawca posiada kontrakt w tych zakresach) i reumatologdw.
Jedyny w gminie Tarnowo Podgérne posiada rentgen. MED-LUX” spétka z ograniczong
odpowiedzialno$cig podkreslit , ze w powyzszych zakresach posiada kontrakty, co umozliwi
koordynacje wigkszej ilo$ci udzielanych §wiadczen, zapewni ich wyzszg jako$¢é w lokalizacji
umozliwiajgcej szeroki dostep mieszkancom gminy, stad realng wspolprace lekarzy z
fizjoterapeutami.

4) pisma pacjentdw z dnia 9 stycznia 2018 r. (13 pism o identycznej tresci, podpisanych
przez pacjentéw)

MED-LUX” spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia wskazat, ze Odwolujaca nie
poinformowala pacjentdéw, ze zostat wybrany do zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej z zakresu fizjoterapia ambulatoryjna na terenie gminy Tarnowo Podgdrne
tj. jako $wiadczeniodawca zapewnia ciggto$¢ $wiadczen opieki zdrowotne] z przedmiotowego
zakresu oraz iz w postepowaniu konkursowym korzystnie jg oceniono (Odwotujaca), co
jednak nie wystarczylo aby wygrac.

Dnia 31 stycznia 2018 r. do Wielkopolskiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego
Funduszu Zdrowia wplyneto pismo z dnia 30 stycznia 2018 r. zatytutowane ,,ponowne
odwotanie”, ktore nalezy traktowaé jako uzupeinienie odwolania wniesione przez Odwotujaca
dotyczace rozstrzygniecia z dnia 5 stycznia 2018 r. postgpowania w trybie konkursu ofert nr 15-



18-000081/REH/05/1/05.1310.208.02/01 w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej w trybie konkursu ofert w rodzaju rehabilitacja lecznicza w zakresie
fizjoterapia ambulatoryjna na obszarze gminy Tarnowo Podgdrne. Odwolujaca powtarza zarzuty
i argumenty odwotania z dnia 12 stycznia 2018 r. wskazujgc na aspekt finansowo - logistyczny
dostepnoscei fizjoterapii ambulatoryjnej dla $wiadczeniobiorcow w Tarnowie Podgdrnym. Podnosi
cyt.: “Zainiciowana ponad 20 lat temu reforma samorzgdowa w swej istocie dgzyla do
przekazania uprawnien lokalnych jednostkom — reforma sprawdzita sie - zatem nie niszczmy
wypracowanych rozwiqzan i nie tworzmy centralizacji ustug, takze w zakresie rehabilitacyi.
Pozwdlmy pacjentom dokonac wyboru i wybraé placéwke, ktéra swiadczy profesjonalnie ustugi,
znajduje si¢ najblizej miejsca zamieszkania w ktorej to pacjent jest rozpoznawalny z imienia i
nazwiska bo przepustowosé pacjentow w mniejszej spotecznosci pozwala na ich identyfikacje.”
Do pisma ww. pisma Odwotujgca dotaczyta:

1) pismo Wdjta Gminy Tarnowo Podgodrne z dnia 29 stycznia 2018 r., argumentacja jak w
piSmie z dnia 10 stycznia 2018 r. nadto cyt.. ,,Niepodpisanie kontraktu oznacza
pozostawienie 0s6b starszych oraz tych po wypadkach, wylewach czy udarach, bez jakze
waznej — szczegolnie w poczgtkach rekonwalescencji — terapii. Jednoczesnie odlegtosci do
podobnych placowek sq na tyle duze, ze w praktyce szanse na rehabilitacjg 0sob
potrzebujgcych drastycznie malejq. Apeluje zatem do Pana Dyrektora o powtdrne
przeanalizowanie wniosku Niepublicznego Zakiadu Medycznego ALIDAN i wydanie
pozytywnej opinii, co pozwoli na podpisanie nowego kontraktu.”.

2) pismo Prezes Uniwersytetu Trzeciego Wieku w Tarnowie Podgdérnym z dnia ,,29 lutego
2018 r.” (omytkowo wskazana data) cyt.:” W ramach propagowanej przez Rzqd polityki
senioralnej powinno sig zwigkszaé dostepnos¢ korzystania z tego typu Swiadczen
zdrowotnych. Bez kontraktu z NFZ placowka ,, Alidan” przestanie istnie¢ na czym bardzo
ucierpiq mieszkancy Gminy. Stowarzyszenie UTW bardzo prosi o zmiang decyzji w tej
kwestii i przywrocenie mozliwosci dalszego Swiadczenia ustug rehabilitacyjnych na rzecz
naszej spotecznosci.”

3) pismo Soltys Solectwa Kobylniki z dnia 26 stycznia 2018 r. cyt.: ,,Wiekszos¢ pacjentéw
przybywajgcych do tej placowki sq to osoby w podesziym wieku i korzystanie z ustug
odptatnych jest barierq nie do pokonania. Dojezdzanie do innych miejscowosci jest takze
ogromnym utrudnieniem dla 0s6b schorowanych i niepetnosprawnych. Mysle, ze podejscie
i troska o pacjenta w ,,Alidanie” moze stuzyé przykladem dla niejednego tego typu
zakladu fizjoterapii i rehabilitacji ruchowej. Brak kontraktu z NFZ moze przyczynié sie do
jej upadios$ci co bytoby ogromng stratq dla pacjentow, ktorzy od dawna korzystali z
zabiegow Swiadczonych w tejze placéwce.”

4) pismo pacjentki Joanny Kreczkowskiej z dnia 26 stycznia 2018 r. cyt.: ,,Gabinet jest
dobrze wyposazony i dostgpny dla 0s6b majgcych problemy z poruszaniem sie, gdyz, co
niezmiernie istotne, mozna podjechaé pod same drzwi, a nawet skorzystac z windy.”.

Pismo Odwotujacej z 30 stycznia 2018 r. (,,ponowne odwotlanie”) wraz zalgczonymi pismami
popierajacymi nie wnoszg nowych zarzutow i argumentow.



Prowadzgc postgpowanie administracyjne z odwotania od rozstrzygnigcia postepowania
nr 15-18-000081/REH/05/1/05.1310. 208.02/01 z odwotlania wniesionego przez Odwotujacs,
pismem z dnia 16 stycznia 2018 r. Dyrektor Wielkopolskiego Oddziatu Wojewddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia poinformowat strony postgpowania tj. Odwotujaca oraz podmiot
wskazany w rozstrzygnigciu postgpowania konkursowego jako ten, z ktorym Wielkopolski
Oddziat Wojewddzki Narodowego Funduszu Zdrowia zawrze umowe o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej, o uprawnieniach wynikajacych z przepiséw Kodeksu postepowania
administracyjnego, w tym o mozliwosci czynnego udziatu strony w kazdym stadium
postepowania odwotawczego, a przed wydaniem decyzji umozliwieniem wypowiedzenia si¢ co
do zebranych dowodow i materialéw oraz zgloszonych zadan, jak réwniez o przystugujacym
prawie wgladu w akta sprawy, sporzadzania z nich notatek, kopii lub odpiséw oraz wypowiadania
si¢ co do zebranych dowodéw i materiatéw, jak réwniez o zakresleniu terminu wydania decyzji
na dzien 1 lutego 2018 r.

Dnia 22 stycznia 2018 r. z uprawnienia wgladu w akta sprawy oraz odbioru kserokopii
odwotania skorzystata Pani Krystyna Turska-Krotofil reprezentujgca MED-LUX” spéike z
ograniczong odpowiedzialnoscig.

Dnia 23 stycznia 2018 r. z uprawnienia wgladu w akta sprawy skorzystata osobiscie
Odwolujaca Pani Alicja Krzyminska.

Na skutek odwolania zlozonego przez Odwolujaca dotyczacego rozstrzygniecia z
dnia 5 stycznia 2018 r. post¢powania numer 15-18-000081/REH/05/1/05. 1310.208.02/01 w
sprawie zawarcia na okres od dnia 1 kwietnia 2018 r. do dnia 31 marca 2023 r. umowy o
udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju rehabilitacja lecznicza w zakresie
fizjoterapia ambulatoryjna na obszarze gminy Tarnowo Podgorne, Dyrektor
Wielkopolskiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia rozpoznal w
szczegllnoSci argumentacje oraz zarzuty przywolane w odwolaniu. Rozpatrzone zostaly
réwniez zebrane w sprawie dokumenty, w tym oferty zlozone przez oferentéw w
post¢powaniu nr 15-18-000081/REH/05/1/05.1310.208.02/01 oraz dokumentacja wytworzona
przez komisje¢ konkursowa w toku prowadzonego postepowania.

W tym zakresie stwierdzié nalezato, co nastgpuje.

W postepowaniu nr 15-18-000081/REH/05/1/05.1310.208.02/01 prowadzonym w trybie
konkursu ofert w sprawie zawarcia na okres od dnia 1 kwietnia 2018 r. do dnia 31 marca 2023 r.
umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju w rodzaju rehabilitacja lecznicza w
zakresie fizjoterapia ambulatoryjna na obszarze gminy Tarnowo Podgérne, ztozono 2 oferty:

1. oferta numer: 15-18-000081[05/1]-0001/00 ,MED-LUX spélki z ograniczong
odpowiedzialno$cig , ul. Rynkowa 63, 62-081 Przezmierowo;

2. oferta numer: 15-18-000081[05/1]-0002/00 Alicji Krzyminskiej prowadzacej
Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej ,,ALIDAN” Ustugi w Zakresie Rehabilitacji
Ruchowej i Fizykoterapii Alicja Krzyminska z siedzibg w Tarnowie Podgdrnym (62-080)
przy ul. Nowej 15.



Oferty dwoch $wiadczeniodawcow  zakwalifikowano do cze$ci jawnej postgpowania w
sprawie zawarcia Umowy.

W ogloszeniu z dnia 5 stycznia 2018 r. o postepowaniu nr 15-18-
000081/REH/05/1/05.1310.208.02/01 w sprawie zawarcia umowy o udzielanie §wiadczen opieki
zdrowotnej w trybie konkursu ofert w rodzaju rehabilitacja lecznicza w zakresie fizjoterapia
ambulatoryjna na obszarze gminy Tarnowo Podgorne, zamieszczono informacje, ze byto
prowadzone w szczegdlnosci o przepisy:

— rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie $wiadczen
gwarantowanych z zakresu rehabilitacji leczniczej (Dz. U. z 2013 r., poz. 1522 ze
zmianami), zwane dalej ,,rozporzadzeniem o rehabilitacji”;

— rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegdélowych
kryteriow wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umow o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2016 r., poz. 1372 ze zmianami), zwane dalej
»rozporzadzeniem o kryteriach wyboru ofert”;

— rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014 r. w sprawie sposobu oglaszania
0 postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej,
skladania ofert, powolywania i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu
pracy (Dz. U. z 2014 r., poz. 1980 ze zmianami), zwane dalej ,,rozporzadzeniem o
sposobie oglaszania postgpowania”;

— rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2015 r. w sprawie ogdlnych
warunkoéw umdw o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej (tekst jednolity Dz. U, z 2016
1., poz. 1146), zwane dalej ,,0gdlnymi warunkami umow”;

— zarzadzenia Nr 130/2016/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 30
grudnia 2016 r. w sprawie okreslenia warunkow zawierania i realizacji uméw w
rodzajach: rehabilitacja lecznicza oraz programy zdrowotne w zakresie $wiadczen -
leczenie dzieci i dorostych ze $pigczks (Biul. Inf. NFZ z 2016 r., poz. 130 ze zmianami),
zwane dalej ,,zarzadzeniem o zawieraniu i realizacji umow’;

— zarzadzenia Nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca
2017 r. w sprawie warunkéw postepowania dotyczgcych umoéw o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej (Biul. Inf. NFZ z 2017 r., poz. 18 ze zmianami), zwane dalej
»Zzarzadzeniem o warunkach postepowania”.

Komisja konkursowa prowadzac postepowanie numer 15-18-
000081/REH/05/1/05.1310.208.02/01 w trakcie jego czgsci jawnej wezwata obu oferentéw do
uzupeinienia brakéw formalnych (ztozenia dodatkowych dokumentéw oraz przedlozenia
wyjasnien) pod rygorem odrzucenia oferty oraz przeprowadzilta weryfikacj¢ u jednego oferenta.

Celem ujednolicenia postepowania oraz zapewnienia réwnego traktowania wszystkich
$wiadczeniodawcOw ubiegajgcych sie o zawarcie umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej i prowadzenie postepowania w sposob gwarantujacy zachowanie zasad uczciwej
konkurencji komisja konkursowa prowadzac postepowanie nr 15-18-



000081/REH/05/1/05.1310.208.02/01 podjeta m.in. dnia 6 grudnia 2018 r. uchwale w
przedmiocie oceny ofert w zakresie zapewnienia przez oferentdw transportu sanitarnego.

Zadna z ofert nie zostala odrzucona, wycofana ani pozostawiona bez rozpoznania. Stad do
czesci niejawnej postepowania zakwalifikowano 2 (stownie: dwoch) oferentéw spelniajacych
wymagane warunki formalne oferty.

Fakt spelnienia wszystkich wymaganych warunkéw formalnych przez ,MED-LUX” spétke z
ograniczona odpowiedzialnosciag zakwalifikowanego do czesci niejawnej postgpowania nie
skutkowat wyborem oferty, a jedynie pozwalal na dokonanie, na podstawie art. 148 ustawy oraz
przepisdw rozporzadzenia o kryteriach wyboru ofert, oceny i pordwnania ofert.

Stosownie do dyspozycji zawartych w art. 148 ustawy oraz § 3 pkt 5 rozporzadzenia o
kryteriach wyboru ofert, oceny ofert dokonywano wedlug nastepujacych kryteriow (oferent miat
mozliwo$¢ wyboru jednej sposrdd wskazanych odpowiedzi):

1. Jako$¢ udzielanych $wiadczen oceniana w:
a) kategorii: ,,Personel”:
e magister fizjoterapii z co najmniej S-letnim do$wiadczeniem jako fizjoterapeuta —
réwnowaznik co najmniej % etatu:

—~ tak (12,00 punktow);
— nie (brak punktow);

e specjalista w dziedzinie fizjoterapii — rOwnowaznik co najmniej % etatu:
— tak (17,00 punktow);
~ nie (brak punktow);

e zapewnienie konsultacji lekarza specjalisty w dziedzinie rehabilitacji medyczne;j:
— tak (4,00 punkty);
— nie (brak punktow);

b) kategorii: ,,Sprzet i aparatura medyczna lub pomieszczenia™:

~ tak (3,00 punkty);
— nie (brak punktow);

e wanny do masazu wirowego konczyn gérnych i konczyn dolnych — w lokalizacji:
- tak (3,00 punkty);
— nie (brak punktéw);

e  zestaw do kriostymulacji parami azotu — w miejscu udzielania $wiadczen:
— tak (2,00 punkty);
— nie (brak punktow);

e sala gimnastyczna stanowigca odr¢bne pomieszczenie — w miegjscu udzielania

$wiadczen:

— tak (3,00 punkty);
— nie (brak punktow);
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e basen rehabilitacyjny — na jedng osob¢ korzystajacg z basenu powinno przypadaé co
najmniej 4 m? lustra wody w basenie, dla 0s6b dorostych niecka basenowa powinna by¢
napetniona wodg na glebokoé¢ od 0,7 m do 1,35 m, a dla dzieci od 0,6 m do 0,75 m —w
lokalizacji, zwany dalej ,,basenem rehabilitacyjnym”:

— tak (6,00 punktow);

— nie (brak punktéw);
e kriokomora — w lokalizacji:

— tak (4,00 punkty);

— nie (brak punktow);

e przebieralnia dla §wiadczeniobiorcoOw stanowigca odrgbne pomieszczenie — w miejscu
udzielania §wiadczen:

— tak (2,00 punkty);
— nie (brak punktéw);
c) kategorii: ,,Pozostate warunki”:

e w jednostce jest prowadzone szkolenie specjalizacyjne fizjoterapeutéw przez podmiot
wpisany na liste jednostek akredytowanych do prowadzenia szkolenia
specjalizacyjnego w dziedzinie fizjoterapii:

—  tak (2,00 punkty);
~ nie (brak punktow);
d) kategorii: ,,Wyniki kontroli i inne nieprawidlowo$ci - czes¢ wspdlna”:

e udzielenie Swiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz wykazane w ofercie —
tylko
na podstawie kontroli:

— tak (- 1,00 punkt);
— nie (brak punkéw ujemnych);

e udzielanie $wiadczen w sposéb i w warunkach nieodpowiadajacych wymogom
okreslonym
w umowie — tylko na podstawie kontroli:

— tak (- 1,00 punkt);
— nie (brak punkdéw ujemnych);
e Dbraki w sprzecie 1 wyposazeniu wykazanym w umowie — tylko na podstawie kontroli:
— tak (- 1,50 punktu);
— nie (brak punkéw ujemnych);

e nieprzekazanie wymaganych informacji o prowadzonych listach oczekujacych na
udzielenie §wiadczen opieki zdrowotnej, co najmniej za dwa okresy sprawozdawcze
(miesigcznie)

w okresie 12 miesiecy poprzedzajacym o 2 miesigce miesigc obejmujgcy termin
ztozenia oferty:

— tak (- 0,50 punktu);

— nie (brak punkow ujemnych);
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nieprzekazanie wymaganych informacji o pierwszym wolnym terminie udzielenia
$wiadczenia opieki zdrowotnej, co najmniej za cztery okresy sprawozdawcze
(tygodniowe) w okresie 12 miesiecy poprzedzajacym o 2 miesigce miesigc obejmujacy
termin zlozenia oferty, lub przekazanie informacji niezgodnych ze stanem faktycznym:

— tak (- 0,50 punktu);
— nie (brak punkéw ujemnych);
obcigzenie $wiadczeniobiorcdw kosztami lekéw lub wyrobéw medycznych, lub
$rodkdw spozywcezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o
ktorych mowa
w art. 35 ustawy o $§wiadczeniach:

— tak (- 0,50 punktu);

— nie (brak punkoéw ujemnych);
pobieranie nienaleznych optat od $wiadczeniobiorcdw za $wiadczenia bedace
przedmiotem umowy:

— tak (- 0,50 punktu);

— nie (brak punkéw ujemnych);
niezasadne ordynowanie lekow lub wyrobéw medycznych, lub $rodkéw spozywezych
specjalnego przeznaczenia zywieniowego — tylko na podstawie kontroli:

— tak (- 1,00 punkt);

— nie (brak punkéw ujemnych);
udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej w miejscach udzielania §wiadczen nieobjetych
umows:

— tak (- 1,00 punkt);

— nie (brak punkéw ujemnych);
przedstawienie danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie ktorych
dokonano platnosci nienaleznych $rodkéw finansowych lub nieprawidtowe
kwalifikowanie udzielonych $wiadczen opieki zdrowotnej — stwierdzone tylko na
podstawie kontroli:

— tak (- 0,50 punktu);

— nie (brak punkéw ujemnych);
udaremnienie lub utrudnianie kontroli:

— tak (- 2,00 punkty);

— nie (brak punkéw ujemnych);
niewykonanie w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych:

— tak (- 1,00 punkt);
— nie (brak punkéw ujemnych);
co najmniej 10% $wiadczen po raz pierwszy przekazanych do rozliczenia po uptywie
ostatniego okresu rozliczeniowego:

— tak (- 0,50 punktu);

— nie (brak punkdéw ujemnych);
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3.

e brak aktualnego przegladu serwisowego sprzetu i aparatury medycznej do wykonania
$wiadczenia — tylko na podstawie kontroli:

— tak (- 0,50 punktu);

— nie (brak punkéw ujemnych);

e) kategorii: ,,Pozostate warunki — cze$é wspdina”:
e Certyfikat ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscig:

— tak (1,00 punkt);

— nie (brak punktow);

e Certyfikat ISO 27 001 systemu zarzadzania bezpieczenistwem informacji:

— tak (1,00 punkt);

— nie (brak punktéw);

e prowadzenie (jedna odpowiedZ do wyboru):

— indywidualnej dokumentacji medycznej w rozumieniu przepisOw ustawy o
prawach pacjenta w postaci elektronicznej, przy czym w przypadku wystawienia
recept
i skierowan co najmniej poprzez nanoszenie danych za pomocag wydruku (2,00
punkty);

— elektronicznej dokumentacji medycznej (EDM) w rozumieniu przepiséw ustawy
o systemie informacji w ochronie zdrowia, zgodnie z art. 11 ust. 1 tej ustawy,
z wylaczeniem recept i skierowan, ktore wystawiane sg co najmniej poprzez
nanoszenie danych za pomocg wydruku (4,00 punkty);

— zadna z powyzszych (brak punktéw);

Kryterium: Kompleksowosé¢ udzielanych §wiadczen opieki zdrowotnej oceniana w kategorii:
,»3p0osob wykonania umowy’:
e oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcdw w zakresie
lekarskiej ambulatoryjnej opieki rehabilitacyjne;:

— tak (2,00 punkty);

— nie (brak punktéw);

e oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia §wiadczeniobiorcéw w zakresie
rehabilitacji ogdlnoustrojowej w orodku lub oddziale dziennym:

— tak (2,00 punkty);

— nie (brak punktow);

e oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcdw w zakresie
rehabilitacji ogdlnoustrojowej w warunkach stacjonarnych:

— tak (2,00 punkty);

— nie (brak punktow);

Kryterium: Dostepnos¢ udzielanych §wiadczen opieki zdrowotnej oceniana w:
a) kategorii: ,,Dostepnosé-harmonogram czasu pracy’:
e czas pracy zaktadu — co najmniej 5 dni w tygodniu, co najmniej 10 godzin dziennie:

— tak (5,00 punktéw);
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— nie (brak punktéw);

b) kategorii: ,,Dostepnos¢ cze$¢ wspolna’:

e odrebna aplikacja stuzgca wykonaniu obowiazku zapewnienia biezacej rejestracji
Swiadczeniobiorcow drogg elektroniczng, ze zwrotnym automatycznym wskazaniem
terminu:

— tak (1,00 punkt);

— nie (brak punktow);

4. Kryterium: Ciaglo$§é udzielanych swiadczeni opieki zdrowotnej oceniana w kategorii:

,»Ciaglos¢ - cze$¢ wspolna™:

e w dniu ztozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy:
- proces leczenia $wiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu $wiadczeri i w ramach
obszaru, ktérego dotyczy postepowanie (2,00 punkty);
- proces leczenia $wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach
obszaru, ktérego dotyczy post¢powanie nieprzerwanie od 5 lat (4,00 punkty);
- proces leczenia §wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu swiadczen i w ramach
obszaru, ktdrego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 10 lat (6,00 punkty);

— zadne z powyzszych (brak punktow);

e rozliczenie:

— ponad 90% warto$ci zrealizowanych §wiadczen na rzecz $wiadczeniobiorcow
do 18. roku zycia w okresie 12 miesiecy poprzedzajagcym o 2 miesigce miesigc
obejmujacy termin ztozenia oferty (6,00 punktéw);

— ponad 70% wartosci zrealizowanych §wiadczen na rzecz $wiadczeniobiorcow
do 18. roku zycia w okresie 12 miesi¢cy poprzedzajagcym o 2 miesigce miesige
obejmujacy termin ztozenia oferty (3,00 punkty);

- zadne z powyzszych (brak punktéw);

5. Kryterium: Inne warunki oceniane - czg$¢ wspolna:

e wspolpraca z Agencjg — realizacja umowy, o ktérej mowa w art. 31lc ust. 4 ustawy
o $wiadczeniach, w zakresie $wiadczen objetych przedmiotem postgpowania:

— tak (2,00 punkty);
— nie (brak punktdéw);

6. Kryterium: Cena $wiadczen opieki zdrowotne] - oceniana poprzez poréwnanie ceny
oferowanej przez oferenta lub stanowigcej koncowy wynik negocjacji z ceng oczekiwang
przez Narodowy Fundusz Zdrowia w danym postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy
(maksymalnie 10,00 punktéw).

Odnoszac sie do kryterium ceny wskazaé nalezy, ze zgodnie z postanowieniami zatacznika nr
17 do powyzszego rozporzadzenia:

— podstawg do oceny kryterium ceny jest poréwnanie ceny oferowanej przez oferenta
z ceng oczekiwang przez Fundusz,
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— ceng oczekiwang przez Fundusz jest cena wynikajgca z wartosci zamdwienia i
planowanej liczby $wiadczen opieki zdrowotnej w danym rodzaju lub zakresie
wskazana przez dyrektora oddziatu wojewddzkiego Funduszu,

— liczbe punktéw oceny uzyskang w kryterium ceny ustala si¢ w nastgpujacy sposob:

A Cof <Cmin
yc =3
Cof 2 min
B S(Cmaks B Cof)
yc Cmaks - Cmin
gdzie:

ye - liczba punktéw oceny danej oferty w zakresie kryterium ceny,
Craks - 1,1 x Cnrz,
Cmin - 0,9 x Cnrz,
Cof - cena zaproponowana przez oferenta,
Cnez- cena oczekiwana,
s — maksymalna liczba punktéw oceny w zakresie kryterium ceny okreslona dla przedmiotu
postepowania,
A — stosuje si¢ w przypadku gdy Cot<Cuin,
B — stosuje si¢ w przypadku gdy Cor>Chin.

Dnia 5 stycznia 2018 roku nastgpilo rozstrzygnigcie postgpowania konkursowego
prowadzonego pod nr 15-18-000081/REH/05/1/05.1310.208.02/01. W  ogloszeniu o
rozstrzygnicciu postepowania jako podmiot, z ktérym Wielkopolski Oddziat Wojewodzki
Narodowego Funduszu Zdrowia zawrze umowe o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej w
rodzaju rehabilitacja lecznicza w zakresie fizjoterapia ambulatoryjna na obszarze gminy Tarnowo
Podgérne, wskazano 1 (stownie: jednego) oferenta: ,MED-LUX” spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscia, ul. Rynkowa 63, 62-081 PrzeZmierowo, obejmujacg jedno miejsce udzielania
$wiadczen zlokalizowane w PrzeZmierowie przy ul. Rynkowej 76.

Komisja konkursowa nie wybrata oferty Alicji Krzyminskiej prowadzace] dziatalno$é
leczniczg pod nazwg Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej "ALIDAN” Ustugi w Zakresie
Rehabilitacji Ruchowej i Fizykoterapii Alicja Krzyminska z siedzibg w Tarnowie Podgérnym
(62-080) przy ul. Nowej 15, z powodu wyczerpania $rodkéw okreslonych w ogloszeniu
postepowania o wyborze ofert przez §wiadczeniodawce, ktdry uzyskat wigksza liczbe punktow w
rankingu koncowym ofert oraz wyczerpania maksymalnej liczby umoéw, ktéra miat zawrze¢ w
wyniku rozstrzygniecia postepowania.
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Po dokonaniu szczegétowej analizy ofert zlozonych w postgpowaniu nr 15-18-
000081/REH/05/1/05.1310.208.02/01 ranking koficowy przedstawial si¢ nastepujaco:

Punktacja z tytutu pozostatych kryteriéw
Adres taczna |Decyzjao!
Z{ZW{S Nazwa Adres miejsca Punk;acga liczba | wybraniu
ranldz oferenta oferenta udzielania zactertg ak08é komplekso dostepnodé | ciaatosé | ime razem punidow ofert
gu $wiadczer cenowq ! wosé PN a9 oceny takinie
"MED-LUX" ’:;J"gOWN::
SPOLKAZ 62081 PRZEZIVTI'EEE';;E)\A'IO
1 OGRANICZONA |PRZEZMIEROWO 62-031 10 30 [} 6 0 0 36 46 Tak
ODPOWEDZIALN | u. RYNKOWA 63 -
08CIA PRZEZMIEROWO
ul. RYNKOWA 76
GABINET
ALICJA 60-581 POZNAN | FIZJOTERAPII 62-
2 ; ul. NOWY SWIAT 080 TARNOWO 9,76 20 0 5 4 0 29 38,76 Nie
KRZYMINSKA
5/41 PODGORNE ul.
NQOWA 15
|-

Poréwnanie ofert w toku postgpowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej dokonane zostato na podstawie przepisow art. 148 ustawy oraz
rozporzadzenia o kryteriach wyboru ofert.

W postepowaniu konkursowym w sprawie zawarcia umowy o udzielanie §wiadczen opieki
zdrowotne] w rodzaju $wiadczenia zdrowotne kontraktowane w rodzaju rehabilitacja lecznicza w
zakresie fizjoterapia ambulatoryjna, pytania ankietowe opracowane zostaly zgodnie z brzmieniem
zalacznika nr 5 Wykaz szczegétowych kryteridéw wyboru ofert wraz z wyznaczajacymi je
warunkami oraz przypisang im warto$cig w rodzaju rehabilitacja lecznicza do rozporzadzenia o
kryteriach wyboru ofert oraz zgodnie z trescig zalacznika nr 1 Wykaz oraz warunki realizacji
$wiadczen gwarantowanych z zakresu rehabilitacji leczniczej do rozporzadzenia o rehabilitacji.

Na pytania ankietowe z cz¢éci VIII Formularza ofertowego ,,Ankiety” oferenci bioracy
udziat w postepowaniu nr 15-18-000081/REH/05/1/05.1310.208.02/01 w sprawie zawarcia
umowy o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju rehabilitacja lecznicza w zakresie
fizjoterapia ambulatoryjna, udzielali nastepujacych odpowiedzi (liczbe punktéw podano w
zaokragleniu do dwdch miejsc po przecinku):

Odwolujgca: Alicja Krzyminska prowadzaca dziatalno$é lecznicza pod nazwag Niepubliczny
Zaktad Opieki Zdrowotnej "ALIDAN” Ustugi w Zakresie Rehabilitacji Ruchowej i Fizykoterapii
Alicja Krzyminska z siedzibg w Tarnowie Podg6érnym (62-080) przy ul. Nowej 15.

1. Kryterium: JakoS§¢:

a) kategoria: ,,Personel”:
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b)

d)

zadeklarowata magistra fizjoterapii z co najmniej S-letnim do$wiadczeniem jako
fizjoterapeuta — rownowaznik co najmniej % etatu, za co otrzymala 12 punktéw;

nie zadeklarowata specjalisty w dziedzinie fizjoterapii — rownowaznik co najmniej %
etatu, za co nie otrzymata punktow;

nie zadeklarowata zapewnienia konsultacji lekarza specjalisty w dziedzinie rehabilitacji
medycznej, za co nie otrzymala punktow;

kategoria: ,,Sprzet i aparatura medyczna lub pomieszczenia”:

nie zadeklarowata posiadania urzadzenia wytwarzajacego impulsowe pole
elektromagnetyczne wysokiej czestotliwosei — w miejscu udzielania $wiadczen, za co nie
otrzymala punktow;

zadeklarowala posiadanie wanny do masazu wirowego konczyn gérnych i konczyn
dolnych — w lokalizacji, za co otrzymala 3 punkty;

nie zadeklarowala posiadania zestawu do kriostymulacji parami azotu — w miejscu
udzielania §wiadczen, za co nie otrzymala punktow;

zadeklarowala posiadanie sali gimnastycznej stanowigcej odrebne pomieszczenie — w
miejscu udzielania §wiadczen, za co otrzymala 3 punkty;

nie zadeklarowala posiadania basenu rehabilitacyjnego — na jedng osob¢ korzystajacg z
basenu powinno przypada¢ co najmniej 4 m? lustra wody w basenie, dla 0séb dorostych
niecka basenowa powinna by¢ napelniona woda na glebokosé od 0,7 m do 1,35 m, a dla
dzieci od 0,6 m do 0,75 m — w lokalizacji, zwany dalej ,,basenem rehabilitacyjnym”, za co
nie otrzymala punktéw;

nie zadeklarowata posiadania kriokomory — w lokalizacji, za co nie otrzymala punktéw;

zadeklarowata posiadanie przebieralni dla $wiadczeniobiorcow stanowiagcej odrgbne
pomieszczenie — w miejscu udzielania §wiadczen, za co otrzymala 2 punkty;

kategoria: ,,Pozostate warunki”:

- nie zadeklarowala, ze w jednostce jest prowadzone szkolenie specjalizacyjne
fizjoterapeutow przez podmiot wpisany na liste jednostek akredytowanych do
prowadzenia szkolenia specjalizacyjnego w dziedzinie fizjoterapii, za co nie otrzymala
punktow;

kategoria: ,,Wyniki kontroli i inne nieprawidtowosci — cz¢$¢ wspolna”:

- nie zadeklarowata udzielania $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz
wykazane
w ofercie — tylko na podstawie kontroli, co skutkowato nieodejmowaniem punktéw;

- nie zadeklarowala udzielania §wiadczen w sposdb i w warunkach nieodpowiadajacych
wymogom okreslonym w umowie — tylko na podstawie kontroli, co skutkowalo
nieodejmowaniem punktow;
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- nie zadeklarowata brakdéw w sprzecie i w wyposazeniu wykazanym w umowie— tylko na
podstawie kontroli, co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw;

- nie zadeklarowata nieprzekazania wymaganych informacji o prowadzonych listach
oczekujacych na udzielenie §wiadczen opieki zdrowotnej, co najmniej za dwa okresy
sprawozdawcze (miesieczne) w okresie 12 miesiecy poprzedzajgcych o 2 miesigce miesige
obejmujacy termin ztozenia oferty, co skutkowato nieodejmowaniem punktéw;

- nie zadeklarowala nieprzekazania wymaganych informacji o pierwszym wolnym
terminie udzielenia $wiadczen opieki zdrowotnej, co najmniej za cztery okresy
sprawozdawcze (tygodniowe) w okresie 12 miesi¢cy poprzedzajacych o 2 miesiace
miesigc obejmujacy termin ztozenia oferty, co skutkowato nieodejmowaniem punktéw,

- nie zadeklarowata obcigzenia $§wiadczeniobiorcow kosztami lekéw lub wyrobow
medycznych, lub $rodkéw spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w
przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy o $wiadczeniach, co skutkowalo
nieodejmowaniem punktéw;

- nie zadeklarowala pobierania nienaleznych optat od $wiadczeniobiorcow za $wiadczenia
bedace przedmiotem umowy, co skutkowato nieodejmowaniem punktow;

- nie zadeklarowala niezasadnego ordynowania lekow lub wyrobéw medycznych, lub
Srodkéw spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego — tylko na podstawie
kontroli, co skutkowato nieodejmowaniem punktow;

- nie zadeklarowata udzielania §wiadczetr opieki zdrowotnej w miejscach udzielania
$wiadczen nieobjetych umowa, co skutkowato nieodejmowaniem punktéw;

- nie zadeklarowala przedstawiania danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na
podstawie ktorych dokonano platno$ci nienaleznych $rodkéw finansowych lub
nieprawidtowe kwalifikowanie udzielonych §wiadczen opieki zdrowotnej — stwierdzone
tylko na podstawie kontroli, co skutkowato niecodejmowaniem punktow;

- nie zadeklarowatla udaremniania lub utrudniania kontroli, co skutkowalo
nieodejmowaniem punktéw;

- nie zadeklarowata niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych, co
skutkowato nieodejmowaniem punktéow;

- nie zadeklarowata co najmniej 10% $wiadczen po raz pierwszy przekazanych do
rozliczenia po uplywie okresu rozliczeniowego, co skutkowalo nieodejmowaniem
punktow;

- nie zadeklarowata braku aktualnego przegladu serwisowego sprzetu i aparatury
medycznej
do wykonania §wiadczenia — tylko na podstawie, co skutkowalo nieodejmowaniem
punktow;

e) kategoria: "Pozostate warunki — cze$¢ wspdlna™:
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nie zadeklarowata posiadania certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscia, za co
nie otrzymala punktéw;

nie zadeklarowata posiadania certyfikatu ISO 27 001 systemu zarzadzania
bezpieczetistwem informacji, za co nie otrzymala punktow;

jedna odpowiedz do wyboru:

2.

3.

4.

nie zdeklarowala prowadzenia elektronicznej dokumentacji medycznej (EDM) w
rozumieniu przepisdéw ustawy o systemie informacji w ochronie zdrowia, zgodnie z art. 11
ust. 1 tej ustawy, z wylaczeniem recept i skierowan, ktdre wystawiane sg co najmnie;j
poprzez nanoszenie danych za pomocg wydruku,

nie zdeklarowata indywidualnej dokumentacji medycznej w rozumieniu przepiséw ustawy
o prawach pacjenta w postaci elektronicznej, pryz czym w przypadku wystawiania recept
1 skierowan co najmniej poprzez nanoszenie danych za pomocg wydruku,

udzielita odpowiedzi ,,zadna z powyzszych”, za co nie otrzymala punktow;

Kryterium: Kompleksowo§é udzielanych $wiadczen opieki zdrowotnej oceniana w
kategorii: ,,Sposob wykonania umowy””:

nie zadeklarowata realizacji na podstawie umowy procesu leczenia §wiadczeniobiorcow
w zakresie lekarskiej ambulatoryjnej opieki rehabilitacyjnej, za co nie otrzymala
punktow;

nie zadeklarowala realizacji na podstawie umowy procesu leczenia $wiadczeniobiorcow
w zakresie rehabilitacji ogdlnoustrojowej w osrodku lub oddziale dziennym, za co nie
otrzymala punktéw;

nie zadeklarowala realizacji na podstawie umowy procesu leczenia §wiadczeniobiorcOw
w zakresie rehabilitacji ogdlnoustrojowej w warunkach stacjonarnych, za co nie
otrzymala punktow.

Kryterium: Dostepnos$¢:
a) kategoria: ,,Dostepno$¢ — harmonogram czasu pracy”:

- zadeklarowala czas pracy zaktadu — co najmniej 5 dni w tygodniu, co najmniej 10
godzin dziennie, za co otrzymala 5,00 punktéw;

b) kategoria: ,,Dostepnos$é — czes¢ wspdlna”:

- nie zadeklarowata odrgbnej aplikacji stuzacej wykonaniu zapewnienia biezgcej
rejestracji  $wiadczeniobiorcow droga elektroniczng, ze zwrotnym automatycznym
wskazaniem terminu, za co nie otrzymala punktow;

Kryterium: Ciaglo§¢é udzielanych $wiadczet opieki zdrowotnej oceniana w kategorii:
,»Ciaglosé - czesé wspdlna”:

e w dniu zlozenia oferty realizacji na podstawie umowy:
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- nie zdeklarowata procesu leczenia $wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu
$wiadezen i w ramach obszaru, ktdrego dotyczy postgpowanie;

- zdeklarowata proces leczenia §wiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu §wiadczen
1 w ramach obszaru, ktérego dotyczy postepowanie nieprzerwanie od 5 lat;

~ nie zdeklarowata procesu leczenia $wiadczeniobiorcdow w ramach danego zakresu
$wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postepowanie nieprzerwanie od 10 lat;

zadeklarowala powyzsze, za co nie otrzymala 4 punkty;
e rozliczenie:

- ponad 90% warto$ci zrealizowanych $wiadczen na rzecz §wiadczeniobiorcow do 18.
roku zycia w okresie 12 miesigcy poprzedzajagcym o 2 miesigce miesige obejmujacy
termin zlozenia oferty;
- ponad 70 % wartosci zrealizowanych §wiadczen na rzecz §wiadczeniobiorcéw do 18.
roku zycia w okresic 12 miesi¢cy poprzedzajacym o 2 miesigce miesigc obejmujacy
termin zlozenia oferty;

nie zadeklarowala zadnego z powyzszych za co nie otrzymala punktow;
S. Kryterium: Inne warunki oceniane - czg$¢ wspolna:

-~ nie zdeklarowata wspolpracy z Agencja — realizacja umowy, o ktérej mowa w art. 311c ust.
4 ustawy o §wiadczeniach, w zakresie §wiadczen objetych przedmiotem postgpowania, za
co nie otrzymal punktéw.

6. Kryterium: Cena $wiadczen opieki zdrowotnej - oceniana poprzez pordwnanie ceny
oferowanej przez oferenta lub stanowiacej koncowy wynik negocjacji z ceng oczekiwang
przez Narodowy Fundusz Zdrowia w danym postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy,

- zdeklarowala cene jednostki rozliczeniowej na poziomie 0,94 zt, za co otrzymala 9,76
punktow.
Odwolujaca uzyskala lgcznie 38,76 punktow.

Oferent: ,MED-LUX” spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedzibg w Przezmierowie
(62-081) przy ul. Rynkowa 63

1. Kryterium: Jakos¢:
a) ka‘tegoria: . Personel”:

- zadeklarowal magistra fizjoterapii z co najmniej S-letnim do§wiadczeniem jako
fizjoterapeuta - rownowaznik co najmniej 2 etatu, za co otrzymal 12 punktéw;

- nie zadeklarowal specjalisty w dziedzinie fizjoterapii — rownowaznik co najmniej 2 etatu,
za co nie otrzymal punktow;
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b)

d)

- zadeklarowal zapewnienie konsultacji lekarza specjalisty w dziedzinie rehabilitacji
medycznej, za co otrzymat 4 punkty;

kategoria: ,,Sprzet i aparatura medyczna [ub pomieszczenia™

- zadeklarowal = posiadanie  urzadzenia  wytwarzajgcego  impulsowe  pole
elektromagnetyczne wysokiej czestotliwosci — w miejscu udzielania $wiadczen, za co
otrzymal 3 punkty;

- zadeklarowal posiadanie wanny do masazu wirowego konczyn gérnych i konczyn
dolnych — w lokalizacji, za co otrzymal 3 punkty;

- zadeklarowat posiadanie zestawu do kriostymulacji parami azotu — w miejscu udzielania
$wiadczen, za co otrzymal 2 punkty;

- zadeklarowal posiadanie sali gimnastycznej stanowiacej odrgbne pomieszczenie — w
miejscu udzielania §wiadczen, za co otrzymal 3 punkty;

- nie zadeklarowal posiadania basenu rehabilitacyjnego — na jedng osobe korzystajaca z
basenu powinno przypadaé co najmniej 4 m? lustra wody w basenie, dla 0s6b dorostych
niecka basenowa powinna by¢ napetniona woda na gtebokos¢ od 0,7 m do 1,35 m, a dla
dzieci od 0,6 m do 0,75 m — w lokalizacji, zwany dalej ,,basenem rehabilitacyjnym”, za co
nie otrzymal punktéw;

- nie zadeklarowal posiadania kriokomory — w lokalizacji, za co nie otrzymal punktow;

- zadeklarowal posiadanie przebieralni dla $wiadczeniobiorcéw stanowigcej odrgbne
pomieszczenie — w miejscu udzielania $wiadczen, za co otrzymal 2 punkty;

kategoria: ,,Pozostate warunki”:

- nie zadeklarowat, ze w jednostce jest prowadzone szkolenie specjalizacyjne
fizjoterapeutow przez podmiot wpisany na liste jednostek akredytowanych do
prowadzenia szkolenia specjalizacyjnego w dziedzinie fizjoterapii, za co nie otrzymal
punktow;

kategoria: ,, Wyniki kontroli i inne nieprawidtowosci — czg$¢ wspdlna”:

- nie zadeklarowal udzielania §wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz
wykazane
w ofercie — tylko na podstawie kontroli, co skutkowato nieodejmowaniem punktéw;

- nie zadeklarowatl udzielania $wiadczen w sposdb i w warunkach nieodpowiadajacych
wymogom okre§lonym w umowie — tylko na podstawie kontroli, co skutkowato
nieodejmowaniem punktéw;

- nie zadeklarowal brakéw w sprzgcie i w wyposazeniu wykazanym w umowie — tylko na
podstawie kontroli, co skutkowato nieodejmowaniem punktéw;
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- nie zadeklarowal nieprzekazania wymaganych informacji o prowadzonych listach
oczekujacych na udzielenie §wiadczen opieki zdrowotnej, co najmniej za dwa okresy
sprawozdawcze (miesieczne) w okresie 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesigce miesiage
obejmujacy termin ztozenia oferty, co skutkowato nieodejmowaniem punktow;

- nie zadeklarowat nieprzekazania wymaganych informacji o pierwszym wolnym terminie
udzielenia $§wiadczen opieki zdrowotnej, co najmniej za cztery okresy sprawozdawcze
(tygodniowe) w okresie 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesigce miesige obejmujacy
termin ztozenia oferty, co skutkowato nieodejmowaniem punktow;

- nie zadeklarowal obcigzania $wiadczeniobiorcow kosztami lekéow lub wyrobow
medycznych,

lub srodkéw spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o
ktérych mowa w art. 35 wustawy o $wiadczeniach, co skutkowalo odjgciem
nieodejmowaniem punktéw;

- nie zadeklarowal pobierania nienaleznych opftat od $wiadczeniobiorcow za §wiadczenia
bedace przedmiotem umowy, co skutkowato nieodejmowaniem punktow;

- nie zadeklarowat niezasadnego ordynowania lekéw lub wyrobéow medycznych, lub
srodkow spozywcezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego — tylko na podstawie
kontroli, co skutkowato nieodejmowaniem punktow;

- nie zadeklarowal udzielania $wiadczen opieki zdrowotnej w miejscach udzielania
$wiadczen nieobjetych umowa, co skutkowalo nieodejmowaniem punktéow;

- nie zadeklarowal przedstawiania danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na
podstawie ktérych dokonano platnosci nienaleznych $rodkéw finansowych lub
nieprawidtowe kwalifikowanie udzielonych $wiadczen opieki zdrowotnej — stwierdzone
tylko na podstawie kontroli, co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw;

- nie zadeklarowal udaremniania lub utrudniania kontroli, co skutkowato
nieodejmowaniem punktéw;

- nie zadeklarowat niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych, co
skutkowato nieodejmowaniem punktow;

- nie zadeklarowal co najmniej 10% $wiadczen po raz pierwszy przekazanych do
rozliczenia po uplywie okresu rozliczeniowego, co skutkowalo nieodejmowaniem
punktow;

- nie zadeklarowal braku aktualnego przegladu serwisowego sprzetu i aparatury medyczne;
do wykonania §wiadczenia — tylko na podstawie kontroli, co skutkowato
nicodejmowaniem punktow;

e) kategoria: ,,Pozostate warunki — cze§¢ wspélna”:
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zadeklarowal posiadanie certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscia, za co
otrzymal 1,00 punkt;

nie zadeklarowal posiadania certyfikatu ISO 27 001 systemu zarzadzania
bezpieczenstwem informacji, za co nie otrzymal punktéw;

jedna odpowiedz do wyboru:

3.

nie zdeklarowata prowadzenia elektronicznej dokumentacji medycznej (EDM) w
rozumieniu przepiséw ustawy o systemie informacji w ochronie zdrowia, zgodnie z art. 11
ust. 1 tej ustawy, z wylaczeniem recept i skierowan, ktore wystawiane sg co najmniej
poprzez nanoszenie danych za pomocg wydruku,

nie zdeklarowata indywidualnej dokumentacji medycznej w rozumieniu przepisdw ustawy
o prawach pacjenta w postaci elektronicznej, pryz czym w przypadku wystawiania recept
i skierowan co najmniej poprzez nanoszenie danych za pomocg wydruku,

udzielit odpowiedzi ,,zadna z powyzszych”, za co nie otrzymal punktow;
Kryterium: Kompleksowo$¢ udzielanych $§wiadczen opieki zdrowotnej oceniana w
kategorii ,,Sposdb wykonania umowy””:

- nie zadeklarowat realizacji na podstawie umowy procesu leczenia §wiadczeniobiorcéw w
zakresie lekarskiej ambulatoryjnej opieki rehabilitacyjnej, za co otrzymatl nie otrzymal
punktéw;

- nie zadeklarowat realizacji na podstawie umowy procesu leczenia §wiadczeniobiorcow w
zakresie rehabilitacji ogoélnoustrojowej w os$rodku lub oddziale dziennym, za co otrzymat
nie otrzymal punktéw;

- nie zadeklarowal realizacji na podstawie umowy procesu leczenia §wiadczeniobiorcdw w
zakresie rehabilitacji ogoélnoustrojowej w warunkach stacjonarnych, za co otrzymal nie
otrzymal punktow;

Kryterium: Dostepnosé:

a) kategoria: ,,Dostepno$¢é — harmonogram czasu pracy”:

- zadeklarowat czas pracy zakladu — co najmniej 5 dni w tygodniu, co najmniej 10 godzin
dziennie, za co otrzymal 5,00 punktéw;

b) kategoria: Dostgpnosé:

4.

- zadeklarowal odrebna aplikacje stuzacg wykonaniu zapewnienia biezace] rejestracji
$wiadczeniobiorcéw drogg elektroniczng, ze zwrotnym automatycznym wskazaniem
terminu, za co otrzymal 1,00 punkt;

Kryterium: Cigglo§é udzielanych $§wiadczen opieki zdrowotnej oceniana w kategorii:
,Ciaglo$é - cze$¢ wspdlna™:

e w dniu zlozenia oferty realizacji na podstawie umowy:
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- procesu leczenia §wiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu §wiadczen i w ramach
obszaru, ktoérego dotyczy postepowanie;

- procesu leczenia §wiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach
obszaru, ktorego dotyczy postepowanie nieprzerwanie od 5 lat;

- procesu leczenia $wiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach
obszaru, ktérego dotyczy postepowanie nieprzerwanie od 10 lat;

nie zadeklarowatl zadnego z powyzszych za co nie otrzymal punktow;
e rozliczenie:

- ponad 90% wartosci zrealizowanych §wiadczen na rzecz $wiadezeniobiorcéw do 18.
roku zycia w okresie 12 miesi¢cy poprzedzajacym o 2 miesiace miesigc obejmujacy
termin zlozenia oferty;

- ponad 70 % wartosci zrealizowanych §wiadczen na rzecz $wiadczeniobiorcow do 18.
roku zycia w okresie 12 miesigcy poprzedzajacym o 2 miesigce miesigc obejmujacy
termin ztozenia oferty;

nie zadeklarowat zadnego z powyzszych za co nie otrzymal punktow;
5. Kryterium: Inne warunki oceniane - ¢z¢$¢ wspdlna:

— nie zdeklarowata wspolpracy z Agencjg — realizacja umowy, o ktérej mowa w art. 311c ust.
4 ustawy o $wiadczeniach, w zakresie §wiadczen objetych przedmiotem postepowania, za
co nie otrzymal punktow.

6. Kryterium: Cena $wiadczen opieki zdrowotnej - oceniana poprzez poréwnanie ceny
oferowanej przez oferenta lub stanowigcej koncowy wynik negocjacji z cena oczekiwang
przez Narodowy Fundusz Zdrowia w danym postepowaniu w sprawie zawarcia umowy,

- zdeklarowal cene¢ jednostki rozliczeniowej na poziomie 0,95 zl, za co otrzymal 10
punktéw.
Oferent uzyskal lacznie 46 punktéw.

W zakresie warunkéw wymaganych w przedmiotowym postgpowaniu oferenci
zadeklarowali, Ze w okresie zwiazania ofertg oraz przez caly okres realizacji umowy spetniajg i
bedg spelniaé wymagania okreslone w rozporzadzeniu o rehabilitacji oraz w zarzadzeniu o
zawieraniu i realizacji umow.

Odnoszgc sie do argumentacji powolywanej przez Odwotujacag w odwotaniu dotyczacym
rozstrzygniecia postgpowania numer 15-18-000081/REH/05/1/05.1310.208.02/01 w sprawie
zawarcia na okres od dnia 1 kwietnia 2018 r. do dnia 31 marca 2023 r. umowy o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju §wiadczenia zdrowotne w rodzaju rehabilitacja lecznicza
w zakresie fizjoterapia ambulatoryjna na obszarze gminy Tarnowo Podgérne wyjasni¢ nalezy, co
nastepuje.
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W ogloszeniu o postgpowaniu 15-18-000081/REH/05/1/05.1310.208.02/01 wskazano
maksymalng liczbe uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej jaka planuje zawrzed
Wielkopolski  Oddzial Wojewddzki Narodowego Funduszu Zdrowia w wyniku jego
rozstrzygniecia. Jednoczeé$nie zastrzezono, Zze warto$¢ zamdwienia wynosi nie wigcej niz
246.258,60 zt. Powyzsze oznacza, ze $wiadczenia moga zostaé zakupione za mniejsza kwote.
Oferent, ktory zlozyl korzystniejszg od Odwotujgcej oferte wykorzystat cato$¢ kwoty z
ogtoszenia. Poniewaz jednostki rozliczeniowe zostaty jednak zakupione za kwot¢ nizsza od
oczekiwanej przez Wielkopolski Oddziat Wojewddzki Narodowego Funduszu Zdrowia, stad nie
wyczerpano catej kwoty wskazanej w ogloszeniu. Wielkopolski Oddzial Wojewddzki
Narodowego Funduszu Zdrowia jest jednostka sektora finanséw publicznych, stad obowigzany
jest stosowaé przepis art. 44 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (tekst
jednolity Dz.U. z 2016 r., poz. 1870 ze zmianami), zgodnie z ktérym wydatki publiczne powinny
by¢ dokonywane w sposdb celowy i oszczedny z zachowaniem zasady optymalnego doboru
metod 1 §rodkéw stuzacych osiggnigciu zatozonych celéw. Podczas zawierania uméw Fundusz
musi uwzgledniaé rachunek ekonomiczny, stad wybor oferty odbywa sie na zasadzie
konkurencyjno$ci. Uzyskanie przez Odwotujgca mniejszej ilosci punktéw w rankingu konicowym
uwzgledniajgcym ltacznie kryteria: jakosci, kompleksowosci, dostepnosci, ciaglosci i ceny
udzielanych §wiadczen opieki zdrowotnej oraz wyczerpanie wartosci zamowienia przez oferenta,
ktédry uzyskat wickszg ilos¢ punktow w rankingu koncowym stanowito jedyny powdd
niewybrania jej oferty.

Kazda ze ztozonych ofert w niniejszym postepowaniu podlegata ocenie uwzgledniajgcej
identyczne kryteria oceny, a kazdy z oferentéw mdgt swobodnie ksztattowaé zdeklarowane przez
siebie warunki udzielania $wiadczen, posiadajac wiedz¢ o mozliwej do uzyskania punktacji za
zdeklarowanie kazdego z warunkéw jej podlegajacych, jak réwniez ponoszac odpowiedzialnosé
za sktadane w ofercie o§wiadczenia. Oferty byly oceniane pod wzgledem oferowanej ceny oraz
kryterium: jakosci, kompleksowosci, dostepnosci i ciggto$ci udzielanych §wiadczen zdrowotnych.
Zatem argumenty przedstawione przez Odwolujacg Alicj¢ Krzyminska tj. ogromne
zapotrzebowanie na $wiadczenia opieki zdrowotnej w rodzaju rehabilitacja lecznicza z zakresu
fizjoterapia ambulatoryjna na obszarze gminy Tarnowo Podgérne, poparcie lokalnej spotecznoéci:
pacjentow, wdjta gminy Tarnowo Podgérne, Dyrektora Osrodka Sportu i Rekreacji w Tarnowie
Podgormym, Kierownika Pielegniarsko Polozniczego Oérodka Medycyny Srodowiskowo-
Rodzinnej ,,Systema” spotka cywilna w Tarnowie Podgornym, Prezes Uniwersytetu Trzeciego
Wieku w Tarnowie Podgdrnym, Sottys Sotectwa Kobylniki nie wptywaja, bo wptywaé nie mogg
na ocen¢ oferty. Natomiast argument o diugoletnim udzielaniu $wiadczen w ramach Narodowego
Funduszu Zdrowia zostat uwzgledniony w ramach kryterium ciggtosci udzielania §wiadczen , za
co przyznano 4 punkty.

Odnoszgc si¢ do argumentu, Ze dotychczasowi pacjenci Odwolujacej] moga mieé
utrudniony dostep do §wiadczen z zakresu fizjoterapii ambulatoryjnej nalezy wyjasnié, ze ustawa
w przypadku zakonczenia umowy o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej stanowi, ze:
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-Swiadczeniobiorca wpisany na liste oczekujacych u $wiadczeniodawcy, ktory wykonywat te
umowe, moze wpisaé si¢ na liste oczekujacych prowadzong przez innego $wiadczeniodawce
wykonujagcego umowe o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w danym zakresie (art. 20 ust.
10 a ustawy);

- $wiadczeniodawca, do ktorego zglasza sie $wiadczeniobiorca, ustala kolejno$¢ przyjeé, z
uwzglednieniem daty zgloszenia u $§wiadczeniodawcey, ktdéry zakonczyl wykonywanie umowy o
udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (art. 20 ust. 10 b ustawy);

- $wiadczeniodawca jest obowigzany wydaé $wiadczeniobiorcy zaswiadczenie o wpisaniu na liste
oczekujgcych wraz z podaniem daty zgloszenia si¢ $wiadczeniobiorcy (art. 20 ust. 10 ¢ ustawy).

Pacjenci juz objeci leczeniem bedg mogli ubiegac sie o udzielenie na ich rzecz §wiadczen
zdrowotnych u innych $wiadczeniodawcow, albowiem oferent ktory wygral konkurs bedzie
$wiadczy¢ ustugi w Przezmierowie na terenie gminy Tarnowo Podgdrne w niedalekiej odlegtosci
od miejsca udzielania $wiadczen Odwolujgcej i jest zobowigzany zapewnié pacjentom roéwny i
niedyskryminujacy dostep do $wiadczen opieki zdrowotnej. W tym miejscu nalezy zapewni, ze
w przypadku uchylania si¢ od tego obowigzku Wielkopolski Oddziat Wojewddzki Narodowego
Funduszu Zdrowia podejmie stanowcze, prawem przewidziane dziatania majace na celu
usuni¢cie naruszen.

Komisja konkursowa oceniajgc oferty moze braé pod uwage jedynie kryteria okreslone
w powyzej powolanych aktach prawnych. Postepowanie takie eliminuje element subiektywny
dziatania komisji, jakim byloby stosowanie do niektérych oferentow dodatkowych kryteriow,
wzglednie wylaczenie stosowania okreslonych kryteriow wobec niektdrych §wiadczeniodawcow.
Przestrzeganie zasady réwnego traktowania wszystkich oferentéw nie pozwala na stosowanie w
toku prowadzonego postgpowania konkursowego innych kryteriéw dodatkowo ocenianych anizeli
okreslone w tabelach nr 1 i 2 zalgcznika nr 5 do rozporzadzenia o kryteriach wyboru ofert. Biorac
powyzsze pod uwage oraz wskazanie w ogloszeniu o postgpowaniu nr: 15-18-
000081/REH/05/1/05.1310.208.02/01 w sprawie zawarcia umowy o udzielanie §wiadczen opieki
zdrowotnej, ze Wielkopolski Oddziat Wojewoddzki  Narodowego Funduszu Zdrowia po
przeprowadzeniu postgpowania zawrze jedng umowe, brak bylo podstaw dla wybrania oferty
Odwotujacej, ktéra uzyskata nizsza punktacje, niz oferta ktdra wyczerpata warto$¢ zamowienia.

W postepowaniu odwotawczym, ktdérego podstawa jest art. 154 ustawy, przedmiotem
rozstrzygniecia organu rozpoznajacego odwotanie pozostaje badanie z urzgdu naruszenia interesu
prawnego Odwotujacej wskutek naruszenia zasad postgpowania konkursowego. Przedmiot
badania organu jest zatem skonkretyzowany do okreslonego podmiotu i do okreslonych czynnosci
komisji konkursowych podejmowanych w stosunku do tego podmiotu. Organ rozpoznajgcy
odwotanie bada, czy rozstrzygnigcie postepowania dokonane przez komisje¢ podjgte zostato z
naruszeniem zasad postgpowania i czy wskutek tego doszlo do naruszenia interesu prawnego
Odwotujgcego, przy czym dla uwzglednienia odwotania obie te przestanki musza zaistnie¢
tacznie. Dyrektor Wielkopolskiego Oddziatu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia
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nie dopatrzyt si¢ naruszenia interesu prawnego Odwolujacego wskutek naruszenia zasad
postepowania konkursowego.

Biorgc powyzsze pod uwage stwierdzi¢ nalezy, ze we wniesionym odwotaniu nie wskazano, ze
komisja konkursowa Wielkopolskiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia
naruszyta zasady prowadzenia postgpowania nr 15-18-000081/REH/05/1/05.1310.208.02/01 o
zawarcie umowy w rodzaju udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju rehabilitacja
lecznicza w zakresie fizjoterapia ambulatoryjna na obszarze gminy Tarnowo Podgorne.

Naruszen takich nie dostrzegl rowniez z urzgdu Dyrektor Wielkopolskiego Oddziatu
Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia prowadzgc postepowanie administracyjne w
sprawie. Kazda ze ztozonych ofert w postepowaniu nr 15-18-
000081/REH/05/1/05.1310.208.02/01 podlegata ocenie z uwzglednieniem identycznych
kryteridw, a kazdy z oferentdéw mogt swobodnie ksztaltowaé zadeklarowane przez siebie warunki
udzielania §wiadczen, posiadajac jednoczesnie wiedz¢ o punktacji mozliwej do uzyskania za
zadeklarowanie kazdego z podlegajacych punktacji warunkow, jak réwniez ponoszac
odpowiedzialno$¢ za skladane w ofercie oswiadczenia. Powyzsze uzasadnia wniosek, ze w trakcie
prowadzonego postepowania nie doszio do naruszenia interesu prawnego Odwotujacego wskutek
naruszenia zasad prowadzenia postgpowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie §wiadczen
opieki zdrowotnej i nie ma podstaw do uwzglednienia odwotania. Wobec powyzszego odwotanie
zostalo oddalone w catosci i orzeczono jak orzeczono w sentencji.

Z up. Dyrekto }#OW NFZ
/

POUCZENIE

Na podstawie art. 154 ust. 4 1 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2017 r., poz. 1938
ze zmianami.) od decyzji Dyrektora Wielkopolskiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego
Funduszu Zdrowia przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy. Wniosek o ponowne
rozpatrzenie sprawy sktada si¢ do Dyrektora Wielkopoiskiego Oddzialu Narodowego
Funduszu Zdrowia w terminie 7 dni od dnia otrzymania decyzji.
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Strona moze wnie$¢ skarge na decyzje Dyrektora Wielkopolskiego Oddziatu
Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Poznaniu w terminie 30 dni od dnia dorgczenia jej z pominigciem prawa do zloZzenia
wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy. Skarge wnosi si¢ za posrednictwem Dyrektora
Wielkopolskiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia. Skarga podlega
oplacie sadowej, wpis od skargi wynosi 200 ztotych. Optate sadowsg uiszcza si¢ gotowka do
kasy sadu lub na rachunek bankowy sadu. Stronie, na jej wniosek ztozony przed wszczeciem
postepowania lub w toku postepowania, moze by¢ przyznane prawo pomocy (tj. zwolnienie od
kosztow sadowych oraz ustanowienie adwokata, radcy prawnego, doradcy podatkowego).
Whniosek wolny jest od optat sadowych. Termin do ztozenia skargi uwaza si¢ za zachowany
takze wtedy, gdy przed jego uptywem strona wniosta skarge wprost do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Poznaniu. W trakcie biegu terminu do wniesienia wniosku o ponowne
rozpatrzenie. sprawy strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy do Dyrektora Wielkopolskiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego
Funduszu Zdrowia, ktéry wydat decyzje. Z dniem doreczenia Dyrektorowi Wielkopolskiego
Oddziatlu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢
prawa do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy przez ostatniag ze stron
postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

Wykonano w 2 egz.:

1) Odwotujaca Alicja Krzyminska;

2) MED-LUX spétka z o.0.

3) a/a 2 egzemplarze.

Opracowata: Barbara Oponczewska - WOW NFZ
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