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DECYZJA NR 73/2017/0

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r. poz.
1793 ze zm.) w zwigzku z art. 104 § | ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 1. poz. 1257 ze zm.), po
rozpatrzeniu sprawy z odwotlan dotyczacych rozstrzygniecia z dnia 4 wrze$nia 2017 roku
postepowania nr 15-17-000788/REH/05/1/05.2300.022.02/01 prowadzonego w trybie
konkursu ofert w sprawie zawarcia na okres od dnia 1 pazdziernika 2017 roku do dnia 30
czerwea 2021 roku umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju rehabilitacja
lecznicza w zakresie rehabilitacja ogélnoustrojowa w osrodku/oddziale dziennym,
whniesionych przez: Marte Bogusz-Czerniewicz, Karoling Bogusz prowadzace dzialalnosé
lecznicza w formie spétki cywilnej pod nazwa Dzienny Dom Opieki Medycznej Senior
Active s.c. z siedzibg w Poznaniu (61-103) przy ul. Tylne Chwaliszewo 25, przez spotke
NZOZ Osrodek Fizjoterapii - Chrominiski Tomasz Sp. z 0.0. z siedzibg w Nekli przy ul.
Rynek 5, przez spétke ASGO Sp. z 0.0. sp.k. z siedziba w Poznaniu przy ul. Marcelifiskie]
92-94 oraz przez Katarzyng Stachnik prowadzaca dziatalnos¢ lecznicza pod firma

Specjalistyczne Centrum Omega z siedziba w Suchym Lesie przy ul. Rolnej 17, postanawiam:

— odwotanie Marty Bogusz-Czerniewicz, Karoliny Bogusz oddalié w ealosci,

— odwolanie spotki NZOZ Osrodek Fizjoterapii - Chromifiski Tomasz Sp. z 0.0. oddalié
w calosei,

— odwolanie spotki ASGO Sp. z 0.0. sp.k. oddalié¢ w calosei,

— odwolanie Katarzyny Stachnik oddalié¢ w calosci.
UZASADNIENIE

Dyrektor Wielkopolskiego Oddzialu Wojewédzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia
dziatajgc na podstawie art. 139 ust. 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach
opicki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych (zwanej dale] »,Ustawa”) oraz

rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014 r. w sprawie sposobu oglaszania o
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postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej,
skladania ofert, powotywania i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy
(Dz. U. 22014 r., poz. 1980 ze zm.), oglosit w dniu 12 lipca 2017 roku postgpowanie w trybie
konkursu ofert o numerze 15-17-000788/REH/05/1/05.2300.022.02/01 w sprawie zawarcia na
okres od dnia 1 pazdziernika 2017 roku do dnia 30 czerwca 2021 roku umowy o udzielanie
swiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju rehabilitacja lecznicza w zakresie rehabilitacja
ogolnoustrojowa w osrodku/oddziale dziennym.

W ogloszeniu o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej w trybie konkursu ofert wskazano, iz warto§é zamowienia wynosi nie wiecej niz
788.480,00 zt na okres rozliczeniowy od dnia 1 pazdziernika 2017 roku do dnia 31 grudnia
2017 roku, zas po przeprowadzeniu postgpowania zostanie zawartych siedem umoéw o
udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej.

Na podstawie art. 151 ust. 1 Ustawy, w dniu 4 wrze$nia 2017 roku nastapito rozstrzygniecie
post¢powania. Z chwilg ogloszenia rozstrzygniecia postepowania nastapito jego zakonczenie.

Informacja o rozstrzygnigciu postgpowania zostata opublikowana na tablicy ogloszen oraz na
stronie internetowej Wielkopolskiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu
Zdrowia, co oznacza, ze wypetniona zostata dyspozycja art. 151 ust. 2 Ustawy.

Zgodnie z art. 152 ust. 1 Ustawy, $wiadczeniodawcom, ktérych interes prawny doznat
uszczerbku w wyniku naruszenia przez Narodowy Fundusz Zdrowia zasad prowadzenia
postgpowania w sprawic zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej,
przystuguja srodki odwotaweze i skarga na zasadach okre§lonych w art. 153 i 154 Ustawy.
Jak stanowi zas art. 154 ust. 1 Ustawy, swiadczeniodawca bioracy udzial w postepowaniu
moze wnies¢ do dyrektora oddzialu wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia, w
terminie 7 dni od dnia ogloszenia o rozstrzygnigciu postepowania, odwolanie dotyczace
rozstrzygniecia postgpowania. Odwolanie wniesione po terminie nie podlega rozpatrzeniu.

W przypadku wniesienia odwolania przedmiotem rozstrzygniecia organu rozpoznajacego
odwotanie pozostaje badanie naruszenia interesu prawnego odwolujacego wskutek naruszenia
zasad postgpowania konkursowego. Przedmiot badania organu jest zatem skonkretyzowany
do okreslonego podmiotu i do okreslonych czynnosci komisji konkursowych podejmowanych
w stosunku do tego podmiotu. Organ rozpoznajacy odwolanie bada, czy rozstrzygnicceic
postgpowania dokonane przez komisj¢ podjete zostalo z naruszeniem zasad postepowania i
czy wskutek tego doszto do naruszenia interesu prawnego odwolujgcego, przy czym dla

uwzgl¢dnienia odwotania obie te przestanki musza zaistnie¢ tacznie.
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Zgodnie z art. 154 ust. 3 Ustawy, po rozpatrzeniu odwolania dyrektor oddziatu
wojewodzkiego Funduszu wydaje decyzje administracyjng uwzgledniajaca lub oddalajaca
odwotanie. Decyzja jest zamieszczana w terminie 2 dni od dnia jej wydania, na tablicy
ogloszen oraz na stronie internetowej wlasciwego oddziatu wojewodzkiego Funduszu.

Dnia 5 wrzesnia 2017 roku do Wielkopolskiego Oddzialu Wojewodzkiego Narodowego
Funduszu Zdrowia wptyngto odwotanie ztozone przez Marte Bogusz-Czerniewicz i Karoline
Bogusz prowadzace dziatalnos¢ lecznicza w formie spétki cywilnej pod nazwg Dzienny Dom
Opieki Medycznej Senior Active s.c. z siedzibg w Poznaniu (61-103) przy ul. Tylne
Chwaliszewo 25, dotyczace rozstrzygnigcia z dnia 4 wrzesnia 2017 roku postgpowania nr 15-
17-000788/REH/05/1/05.2300.022.02/01. Odwotanie zostalo wniesione w terminie.

"% zakresie dotyczacym rozstrzygniegcia postepowania nr 15-17-
000788/REH/05/1/05.2300.022.02/01 w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej w rodzaju rehabilitacja lecznicza w zakresie rehabilitacja ogélnoustrojowa
w osrodku/oddziale dziennym, Odwotujacy Marta Bogusz-Czerniewicz i Karolina Bogusz
wnosi o ponowne, pozytywne przeanalizowanie zlozonej przez niego oferty. Podkresla, iz
zlozona przez niego oferta spelnia wszystkie wymagania Narodowego Funduszu Zdrowia,
miedzy innymi infrastrukturalne i personalne. Prowadzony przez Odwolujacego Marte
Bogusz-Czerniewicz i Karoling Bogusz osrodek jest nowoczesny, wyposazony w nowy i
kompletny sprzet wymagany w postepowaniu nr 15-17-000788/REH/05/1/05.2300.022.02/01.
Odwotujgcy zwraca uwage, iz personel posiada wszystkic niezbedne kwalifikacje i
doswiadczenie, a kadra lekarska uzupelniona zostata dodatkowo o dwéch lekarzy specjalistow
rehabilitacji leczniczej o bardzo wysokich kwalifikacjach. Odwolujacy podnosi réwniez
argument dobrej lokalizacji prowadzonego osrodka, co w jego ocenie bardzo utatwi dostep do
Swiadczen rehabilitacyjnych oddziatu dziennego mieszkancom dzielnic Starego i Nowego
Miasta, a takze miast Swarzedz i Lubon, uzupelniajac luke na tym obszarze dla oddzialow o
tym profilu. Nadto Odwolujacy Marta Bogusz-Czerniewicz i Karolina Bogusz zwraca uwage
na rosngcg liczbg osob starszych wobec ktorych orzeczono stopien niepelnosprawnosei i
wymagajgcych profesjonalnej opicki. Na zakonczenic Odwolujgcy zwraca uwage, iz zawarta
z DDOM Senior Active przez Oddzial Funduszu umowa nr 150010831/05/1/0042/0/17/22 o
udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej - rehabilitacja lecznicza, cho¢ istotnie gwarantuje
kompleksowos¢ udzielanych $wiadczen rehabilitacyjnych przez jedno miejsce jakim jest
DDOM Senior Active, nie daje mozliwosci utrzymania placowki, ze wzgledu na niska
wartos¢ tejze umowy, pozwalajac pokry¢ jedynie wynagrodzenie lekarza specjalisty

rehabilitacji lecznicze;j.



Dnia 5 wrzesnia 2017 roku do Wielkopolskiego Oddzialu Wojewodzkiego Narodowego
Funduszu Zdrowia wptyneto odwotanie zloZzone przez spétke NZOZ Osrodek Fizjoterapii -
Chrominski Tomasz Sp. z 0.0. z siedzibg w Nekli przy ul. Rynek 5, dotyczace rozstrzygniecia
z dnia 4 wrzesnia 2017 roku postgpowania nr 15-17-000788/REH/05/1/05.2300.022.02/01.
Odwolanie zostato wniesione w terminie.

Jako uzasadnienie wniesienia odwotania, Odwolujgcy spotka NZOZ Osrodek Fizjoterapii -
Chrominski Tomasz Sp. z 0.0. wskazuje na nieotrzymanie umowy W postgpowaniu

konkursowym nr 15-17-000788/REH/05/1/05.2300.022.02/01.

Dnia 11 wrzesnia 2017 roku do Wielkopolskiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego
Funduszu Zdrowia wptyneto odwolanie ztozone przez spoétke ASGO Sp. z o.0. spk. z
siedziba w Poznaniu przy ul. Marcelinskiej 92-94, dotyczace rozstrzygniecia z dnia 4
wrzeénia 2017 roku postepowania nr 15-17-000788/REH/05/1/05.2300.022.02/01. Odwotanie
zostato wniesione w terminie.

Odwolujagcy ASGO Sp. z 0.0. sp.k. podnosi, iz w trakcie postepowania konkursowego nr 15-
17-000788/REH/05/1/05.2300.022.02/01 wskazal, ze w razie =zaistnienia koniecznosci
wykonania skanu zdjecia RTG osoba upowazniona przez Odwolujgcego udaje si¢ osobiscie
do siedziby spotki Digital-Center Sp. z o.0. w Zlotnikach, gdzie niezwlocznie, bez
koniecznosci pozostawiania tego zdjecia, dokonywany jest jego skan, ktéry nagrywany jest
nastepnie na ptyte CD. Zarowno klisza, jak 1 plyta sa natychmiast zwracane osobie
upowaznionej. Jak podkresla Odwolujacy spotka Digital-Center Sp. z o.0. dokonujgc
digitalizacji kliszy RTG nie uzyskuje zadnych danych wrazliwych pacjenta, nie zachowuje 1
nie gromadzi zadnych danych zawartych na kliszy RTG, a catos¢ wykonania ustugi trwa kilka
minut i odbywa sie pod stalym nadzorem osoby upowaznionej. Dalsze czynnosci techniczne
zmierzajace do przeniesienia zeskanowanej zawartosci ptyty CD do systemu DICOM w
odpowiednim formacie wykonywane sg przez osobg upowazniong w siedzibie Odwolujacego
spotki ASGO Sp. z 0.0. sp.k.. Wykonanie skanu kliszy RTG odbywa si¢ bez koniecznosci
zawierania jakikolwiek umowy ze spotka Digital-Center Sp. z 0.0. bowiem ustugi $wiadczone
przez te spolke sg ogélnodostepne.

Odwotujacy ASGO Sp. z o.0. sp.k. w trakcie postepowania wskazal, iz obowigzujaca
procedura dokonywania wyzej opisanej czynnosci jest zgodna z obowiazujacymi przepisami,
w szczegolnoscei z § 81 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 9 listopada 2015 roku

w sprawie rodzajow, zakresu i wzorow dokumentacji medycznej oraz sposobu jej
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przetwarzania (Dz. U. z 2015 r., poz. 2069), zgodnie z ktérym w przypadku, gdy do
dokumentacji medycznej prowadzonej w postaci elektronicznej ma by¢ dolgczona
dokumentacja utworzona w innej formie, w tym zdjecia radiologiczne lub dokumentacja
utworzona w postaci papierowej, osoba upowazniona przez podmiot wykonuje odwzorowanie
cyfrowe tej dokumentacji i umieszcza je w systemie informatycznym w sposéb zapewniajacy
czytelnosé, dostep i spojnosé dokumentacji. W przypadku koniecznosci odwzorowania zdjec
radiologicznych wykonanych pierwotnie w formie analogowej winno by¢ ono dokonane z
zachowaniem formatu DICOM zgodnym z normg ISO 12052.

Odwotujacy ASGO Sp. z 0.0. sp.k. nie zgadza si¢ ze stanowiskiem komisji konkursowej, iz
do dokonania digitalizacji zdje¢ RTG poza siedzibg Odwolujacego niezbgdne jest zawarcie z
podmiotem, ktory dokonuje digitalizacji kliszy RTG, odrgbnej umowy, na podstawie ktorej
czynnodci te moglyby by¢ wykonywane. W ocenie Odwotujagcego, w analizowanym
przypadku brak jest jakichkolwiek podstaw do zadania przedtozenia umowy z podmiotem,
ktéry wykonuje proste techniczne czynnosci, a dodatkowo czynnosci te s3 wykonywane pod
nadzorem osoby upowaznionej. Jak podkresla Odwotujacy zaden przepis prawa nie
zobowigzuje bowiem $wiadczeniodawcow do dokumentowania wspoipracy w tym zakresie.
W ocenie Odwolujacego obowigzujgce przepisy nie wymagajg, by digitalizacja klisz RTG
nastepowala w miejscu $wiadczenia ushug zdrowotnych. Wobec tego przyja¢ nalezy, iz
czynno$ci takie moga by¢ wykonywane poza siedziba Swiadczeniodawey. Nadto
Odwolujacy spotka ASGO Sp. z o0.0. sp.k. wskazuje, iz przepisy nie przewiduja obowigzku
zawierania umowy o wspolpracy z podmiotem dokonujacym digitalizacji klisz RTG, ktorej
brak byl gléwnym i bezposrednim powodem odrzucenia oferty Odwolujacego. Odwotujacy
zwraca uwage, iz przepisy przewiduja wprost obowigzek zawierania i przedkladania umow z
podwykonawcami, tj. podmiotami, ktére w ramach zawartej z NFZ umowy o Swiadczenie
ustug zdrowotnych wykonywaé¢ beda w czeéci $wiadczenia zdrowotne objete zakresem
umowy z NFZ. Zgodnie bowiem z art. 133 Ustawy podwykonawcom moze by¢ zlecone przez
oferenta udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej. Ponadto zgodnie z § 10 ust. 4 pkt 2
Zarzadzenia nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca
2017 r. w sprawie w sprawie warunkéw postepowania dotyczacego zawierania umow o
udziclanie $wiadczen opieki zdrowotnej, oferent zobowigzany jest do przedtozenia wykazu
podwykonawcow z informacja o umowach podwykonawstwa, w przypadku, gdy w
warunkach zawicrania umow lub we wzorze umowy dopuszczone jest zlecanie
podwykonawcom udzielania $wiadczen opieki zdrowotnej. Dodatkowo Ogolne warunki

umdw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, stanowigce zalacznik do rozporzadzenia
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Ministra Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2015 r. w sprawie ogélnych warunkéw umoéw o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej (tekst jednolity: Dz.U. z 2016 r., poz. 1146) definiujg w § 1 pkt
8 podwykonawce jako podmiot uczestniczacy w realizacji umowy o $wiadczenie opieki
zdrowotnej. Jak podkresla Odwotujacy czynnos$¢ digitalizacji klisz RTG nie moze byé
traktowana jako $wiadczenie zdrowotne, a w konsekwencji podmiot ja wykonujacy nie moze
by¢, w swietle ww. przepisow, traktowany jako podwykonawca. Podmiot dokonujacy jedynie
skanu kliszy RTG spelnia bowiem prostg czynnoécia techniczng, ktéra jest mu powierzana do
realizacji wylacznie ze wzgledu na fakt, iz ten dysponuje urzadzeniem niezbednym do
wykonania skanu odpowiedniej jakosci i w odpowiednim formacie. Na poparcie
przedstawionego przez siebie stanowiska Odwolujacy ASGO Sp. z o.0. sp.k. zalaczyl do
odwotlania pismo Ministerstwa Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2017 roku znak UZ-
PR.716.191.2017 MM IK:1061662.

Odwotujgecy ASGO Sp. z o.0. sp.k. podkresla, iz literalne brzmienie przywoltanego przepisu
rozporzadzenia dotyczacego zasad prowadzenia dokumentacji medycznej wskazuje wprost,
ze cyfrowe odwzorowanie dokumentacji, w tym zdje¢ radiologicznych powinno by¢
dokonane w oparciu o upowaznienie, a nie jak twierdzita komisja konkursowa w oparciu o
umowe o podwykonawstwo. Osoba upowazniona przez Odwotujacego do dokonania
cyfrowego odwzorowania kliszy RTG i umieszczenia jej w systemie informatycznym jest
rowniez upowazniona do powierzenia wykonania skanu kliszy RTG u innego podmiotu.
Czynnos¢ odwzorowania musi by¢ zrealizowana przy zachowaniu okreslonych przez
Odwotujacego zasad dotyczacych miedzy innymi obowigzku stalego nadzoru nad kliszg
RTG, ewentualnego zamaskowania danych pacjenta, o ile takie umieszczone sa na kliszy
RTG, itp.

W przekonaniu Odwotujacego ASGO Sp. z 0.0. sp.k. czynnos$é digitalizacji niec wigze si¢ z
Jakimkolwiek ryzykiem naruszenia praw pacjenta, albowiem zgodnie z obowiazujacg u
Odwolujacego procedura, jest ona wykonywana wyltacznie w obecnosci przedstawiciela
Odwolujacego. W trakcie catej procedury inny podmiot dokonuje jedynie zeskanowania
kliszy RTG i przeniesienia jej na ptyte CD w odpowiednim formacie, przy ¢zym podmiot
wykonujacy skan kliszy RTG nie uzyskuje zadnych danych pacjentéw (otrzymuje do
zeskanowania wylacznice nicopisang klisze RTG), nie przechowuje zeskanowanego zdjecia
RTG w swoich zasobach, a jedynie przenosi plik na plyte CD, ktérej jedyny egzemplarz jest
wydawany osobic upowaznionej przez Swiadczeniodawce. Nie dochodzi zatem w tym
wypadku do przetwarzania jakichkolwiek danych osobowych czy danych wrazliwych

pacjenta. Podmiot dokonujacy digitalizacji kliszy RTG nie uzyskuje, nie gromadzi i nie

6



przechowuje tych danych w swoich zasobach. W takiej sytuacji nie dochodzi do
przetwarzania danych osobowych pacjenta i brak jest koniecznosei zawierania jakiekolwiek
umowy w tym zakresie.

Odwotujacy ASGO Sp. z 0.0. sp.k. wnosi o uwzglednienie odwotania i przeprowadzenie z
nim postepowania w trybie rokowan, wzglednie ponowne przeprowadzenie postgpowania w
sprawie zawarcia umowy o udzielenie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju rehabilitacja

lecznicza.

Dnia 11 wrzeénia 2017 roku do Wielkopolskiego Oddziatu Wojewodzkiego Narodowego
Funduszu Zdrowia wplynelo odwolanie zlozone przez Katarzyne Stachnik, prowadzgca
dzialalno$¢ lecznicza pod firmg Specjalistyczne Centrum Omega z siedzibg w Suchym Lesie
przy ul. Rolnej 17, dotyczace rozstrzygniecia z dnia 4 wrzesnia 2017 roku postgpowania nr
15-17-000788/REH/05/1/05.2300.022.02/01. Odwolanie ztozono w terminie.

W ocenie Odwolujacego Katarzyny Stachnik rozstrzygniecie komisji konkursowej, powolane;j
w przedmiotowym postgpowaniu, stanowi konsekwencj¢ bledow w ustaleniach faktycznych
prowadzacych do wnioskow sprzecznych z zebrana w sprawie dokumentacjg 1 trescig
o$wiadczen oferenta ztozonych w toku postepowania, jak i w toku kontroli. Dzialanie komisji
konkursowej spowodowato naruszeniec wynikajacej z przepisu art. 134 Ustawy zasady
rownego traktowania wszystkich $wiadczeniodawcow oraz zachowania zasad uczciwej
konkurencji, jak réwniez zasady rownego dostepu do informacji. Odwotujacy Katarzyna
Stachnik w odwotaniu wnosi o:

1. werylfikacje procedury konkursowej pod katem przepisow powszechnie obowigzujgcego
prawa, w tym regulacji majgcych zastosowanie w niniejszym post¢powaniu,

2. ponowng weryfikacje wszystkich ztozonych w ramach konkursu ofert oraz ujawnienie i
zbadanie wszelkich okolicznosci zwigzanych z punktacjg (lub jej brakiem), bgdaca
skutkiem ocen dokonywanych w odniesieniu do poszczegolnych wymagan stawianych
w ogloszeniu, w celu zbadania prawidiowosci oceny ofert zlozonych przez podmioty
konkurujace z Odwotujacym, co z kolei wymaga odniesienia sie przez NFZ do ofert
przedstawionych przez innych oferentdéw 1 ich oceny dokonane] przez komisjg
konkursowa,

3. dokonaniec ponownej weryfikacji procedury konkursowej dotyczacej odwotujacego 1
jego oferty, ze szczegdlnym uwzglednieniem bledow w ustaleniach faktycznych,
majacych wplyw na wynik postepowania konkursowego, w szczegdlnosci ponownag

oceng zlozonej przez odwotujacego oferty i oswiadezen w toku postepowania,



4. o umozliwienie zapoznania si¢ z dokumentacja postgpowania, w tym dotyczacg ofert
zgloszonych przez pozostalych oferentéw i wybranych przez komisj¢ - w zakresie
dopuszczalnym przez obowigzujace przepisy oraz o szczegolowe okreslenie ilosci
punktéw przyznanych oferentom w poszczegélnych kryteriach dokonywanej oceny ofert
z podaniem uzasadnienia dokonanej punktacji - w szczegoélnosci dotyczgcych
postegpowania w stosunku do Szpitala w Rawiczu, Otimedica Sp. z 0.0. NZOZ Zespot
Poradni ,,Medyk",

oraz wnosi o uwzglednienie odwotania i zastosowania trybu przewidzianego w
przepisie art. 154 ust. 7 Ustawy.

W tresci odwolania Odwolujacy Katarzyna Stachnik podkresla, co uczynit réwniez w tresci

protestu ztozonego do komisji konkursowej w trakcie prowadzonego post¢gpowania
konkursowego, iz na zadnym etapie postepowania nie podal informacji, iz nie posiada
umowy w zakresie odwzorowywania dokumentacji, a jedynie podal, iz umowa w tym
zakresie nie jest wymagana (zgodnie z trescig oswiadczenia zlozonego do protokotu
weryfikacji oferty przeprowadzonej przez komisj¢ konkursowa u Odwotujgcego w dniu 16
sierpnia 2017 roku). Powyzsze stwierdzenie, w kontekscie przyczyn odrzucenia oferty (nie
wykazanie przez Odwolujacego podmiotu dokonujacego digitalizacji zdje¢ RTG w zlozonej
przez siebie ofercie 1 nie przedtozenie umowy wigzacej go z tym podmiotem) z punktu
ocenianego warunku ma ogromne znaczenie. Odwolujacy zwraca uwagg na fakt, iz wraz z
protestem na czynno$¢ odrzucenia oferty przedtozyt dwie, zawarte w dniu 24 lipca 2017
roku, umowy: ze Stowarzyszeniem Psychologia i Architektura z siedzibg w Poznaniu oraz
spotka Digital-Center Sp. z o0.0.. Obiec umowy dotyczyly odwzorowania cyfrowego
dokumentacji utworzonej w inngj postaci niz elektroniczna, w tym zdj¢cia radiologiczne lub
dokumentacja w postaci papierowej w systemie informatycznym w sposob zapewniajacy
czytelnos¢, dostep 1 spdjnos¢ dokumentacji medycznej. Odwolujgcy Katarzyna Stachnik
wskazuje réwniez, i1z odwzorowywanie dokumentacji medycznej jest czynnoscia
administracyjno-techniczng, co potwierdza tres¢ §1 pkt 8 Ogdlnych warunkéw umoéw o
udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, stanowigcych zalacznik do rozporzadzenia Ministra
Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2015 r. w sprawie ogolnych warunkéw umoéw o udzielanie
swiadczen opieki zdrowotnej, zgodnie z ktorym podwykonawceg jest podmiot uczestniczgcy w
realizacji umowy o $wiadczenie opieki zdrowotnej. Tym samym Odwolujgcy nawet chege
zglosi¢ podwykonawstwo w zakresie wykonywania czynnosci innych niz §wiadczenia opieki
zdrowotne] nie mogt tego uczyni¢ ze wzgledow technicznych lezacych po stronie

Narodowego Funduszu Zdrowia, poniewaz funkcjonalno$é Portalu Swiadczeniodawcey
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(SZOI) uniemozliwia rejestracje podmiotéw nie bedacych podmiotami $wiadezgcymi w/w
ushugi, co jest kolejnym argumentem wskazujacym, ze Zadanie umowy na podwykonawstwo
w zakresie czynnosci administracyjno-technicznych bylto niemozliwe.

Odwotujagcy Katarzyna Stachnik stoi na stanowisku, ze w postgpowania nr 15-17-
000788/REH/05/1/05.2300.022.02/01 winno zostac przyjete, ze spetnial wymagania ankiety
w podanym przez niego zakresie, od chwili zlozenia oferty. Rozstrzygnigcie postepowania
konkursowego dokonane przez Komisje konkursowa zostalo dokonane, w ocenie
Odwolujacego, z naruszeniem zasad postgpowania i wskutek tego doszio do naruszenia
interesu prawnego odwolujgcego.

Prowadzac postepowanic administracyjne z odwotlan wniesionych przez Odwolujgcych,
pismami z dnia 8 wrzesnia 2017 roku i 13 wrzesnia 2017 roku Dyrektor Wielkopolskiego
Oddzialu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia poinformowal strony
postepowania, tj. Odwolujgcych oraz $wiadczeniodawcow, ktorych oferty zostaty wybrane do
zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opicki zdrowotnej w postgpowaniu nr 15-17-
000788/REH/05/1/05.2300.022.02/01, o uprawnieniach wynikajacych z przepisow ustawy
Kodeks postepowania administracyjnego, w tym o mozliwosci czynnego udziatlu w kazdym
stadium postepowania odwolawczego oraz o mozliwosci wypowiedzenia si¢ co do zebranych
dowodow i materialéw oraz zgloszonych zadan, a takze o przystugujacym stronie prawie
wgladu w akta sprawy. Wyzej wymienionymi pismami strony postgpowania zostaly rowniez
poinformowane o zakresleniu na dzien 20 wrzesnia 2017 roku terminu wydania decyzji.
W dniu 13 wrzesnia 2017 roku z uprawnien umozliwiajacych wglad w akta sprawy
skorzystata Anna Zgolak oraz spotka NZOZ Osrodek Fizjoterapii - Chrominski Tomasz Sp. z
0.0.. W dniu 14 wrzesnia 2017 roku z uprawnien skorzystala Katarzyna Stachnik
reprezentowana przez radce prawnego Kamile Jakubowskg-Banaszak, a w dniu 15 wrzesnia
2017 roku Marta Bogusz-Czerniewicz i Karolina Bogusz. W dniu 19 wrzesnia 2017 roku z
uprawnien umozliwiajgcych wglad w akta sprawy skorzystata spotka Asgo Sp. z 0.0. sp.k.

Na skutek zlozonego przez Odwolujacych odwolan, dotyczacych rozstrzygnigcia z dnia 4
pazdziernika 2017 roku postepowania nr 15-17-000788/REH/05/1/05.2300.022.02/01
prowadzonego w trybie konkursu ofert w sprawie zawarcia na okres od dnia 1
pazdziernika 2017 roku do dnia 30 czerwca 2021 roku umowy o udzielanie Swiadczen
opieki zdrowotnej w rodzaju rehabilitacja lecznicza w zakresie rehabilitacja
ogélnoustrojowa w osrodku/oddziale dziennym, Dyrektor Wielkopolskiego Oddzialu
Wojewédzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia rozpoznal w szczegodlnosci

argumentacje przywolywang przez Odwolujgeych w odwolaniach. Rozpatrzone zostaly
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réwniez zebrane w sprawie dokumenty, w tym oferty zlozome przez oferentow w
postepowaniu nr 15-17-000788/REH/05/1/05.2300.022.02/01, akta pestgpowania
prowadzonego w sprawie zawarcia uméw o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej oraz
dokumentacja wytworzona przez komisje konkursowa w toku prowadzonego
postepowania. W tym tez zakresie stwierdzi¢ nalezalo, co nastepuje.

W postepowaniu nr 15-17-000788/REH/05/1/05.2300.022.02/01 prowadzonym w trybie
konkursu ofert w sprawie zawarcia na okres od dnia 1 pazdziernika 2017 roku do dnia 30
czerwea 2021 roku umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju rehabilitacja
lecznicza w zakresie rehabilitacja ogélnoustrojowa w osrodku/oddziale dziennym oferty
ztozyto 12 oferentow: Odwolujacy, oraz ,REHAB CENTRUM” Sp. z o.0. sp.k., Anna
Zgolak, CENTERMED Poznan Sp. z 0.0., Centrum Medyczne "HIPOKRATES" w Gnieznie
Sp. z 0.0., Mariusz Postuszny, Poznanski Osrodek Specjalistycznych Ustug Medycznych,
Zaktad Opickunczo-Leczniczy i Rehabilitacji Medycznej Samodzielny Publiczny Zaktad
Opieki Zdrowotnej, spotka Rehasol Clinic Sp. z 0.0.

Postgpowanie nr 15-17-000788/REH/05/1/05.2300.022.02/01 w sprawie zawarcia umowy o
udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju rehabilitacja lecznicza w zakresie
rehabilitacja ogolnoustrojowa w osrodku/oddziale dziennym prowadzone byto w oparciu w
szczegdlnosel o przepisy:

— rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie $wiadczen
gwarantowanych z zakresu rehabilitacji leczniczej (Dz. U. 2013 poz. 1522 ze zm.),

— rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegolowych
kryteriow wyboru ofert w postegpowaniu w sprawie zawarcia umow o udzielanie
$Swiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2016 r., poz. 1372, ze zm.),

— rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014 r. w sprawie sposobu
oglaszania o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej, skladania ofert, powolywania i odwolywania komisji konkursowej, jej
zadan oraz trybu pracy (Dz.U. z 2014 r., poz. 1980 ze zm.),

— rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2015 r. w sprawie ogolnych
warunkow umow o udzielanie swiadezen opieki zdrowotnej (tekst jednolity: Dz. U. z
2016 r., poz.1146),

— zarzadzenia Prezesa NFZ nr 130/2016/DSOZ z dnia 30 grudnia 2016 r. w sprawie

okreslenia warunkow zawierania 1 realizacji umow w rodzajach: rehabilitacja
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lecznicza oraz programy zdrowotne w zakresie $wiadczen - leczenie dzieci i dorostych
ze Spigczka,

— zarzadzenia Prezesa NFZ nr 18/2017/DSOZ z dnia 14 marca 2017 r. w sprawie
warunkéw postepowania dotyczacych zawierania umoéw o udzielanie Swiadczen
opieki zdrowotnej, zmienionego zarzadzeniem Prezesa NFZ nr 19/2017/DSOZ z dnia
15 marca 2017 r. w sprawie warunkow postepowania dotyczacych zawierania umow o
udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej,

o czym to informacja znalazla si¢ w ogloszeniu o przedmiotowym postgpowaniu z dnia
12 lipca 2017 roku.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy, iz komisja konkursowa prowadzaca postgpowanie nr 15-17-
000788/REH/05/1/05.2300.022.02/01 w trakcie prowadzenia w czes$ci jawnej postepowania,
odrzucita oferty trzech oferentéw.

W dniu 17 sierpnia 2017 roku komisja konkursowa dzialajac na podstawie art. 149 ust. 1 pkt
2 Ustawy odrzucita oferte zlozona przez spotke Rehasol Clinic Sp. z o.0. z siedzibg w
Swarzedzu (62-020), przy ul. Cieszkowskiego 100/102 c¢. W czesci VII. ANKIETY
formularza ofertowego, rozdziale 2.5 POZOSTALE WARUNKI, punkt 2.5.3 ,,Prowadzenie
dokumentacji medycznej”, Oferent ten udzielit odpowiedzi: .. Indywidualnej w rozumieniu
przepisdbw ustawy o prawach pacjenta w postaci elektronicznej, przy czym w przypadku
wystawiania recept i skierowai co najmnicj poprzez nanoszenie danych za pomoca
wydruku”. Przeprowadzona przez komisj¢ konkursowa analiza oferty i wyjasnien ztozonych
przez spotke Rehasol Clinic Sp. z o.0. oraz weryfikacja miejsca udziclania $wiadczen
prowadzity do wniosku, iz Oferent pomimo zadeklarowania spetniania warunku prowadzenia
indywidualnej dokumentacji medycznej w rozumieniu przepisow ustawy o prawach pacjenta
w postaci elektronicznej, przy czym w przypadku wystawiania recept i skierowan co najmniej
przez nanoszenie danych za pomocg wydruku, nie spetlnia tego warunku. W zwigzku z
powyzszym uzna¢ nalezalo, iz oferent podat w ofercie nieprawdziwg informacj¢, zatem
komisja konkursowa prowadzaca postepowanie nr 15-17-
000788/REH/05/1/05.2300.022.02/01 odrzucita zatozong przez spotke Rehasol Clinic sp. z
0.0. ofertg

W dniu 18 sierpnia 2017 roku komisja konkursowa dziatajac na podstawie art. 149 ust. 1 pkt
2 Ustawy odrzucita oferte ztozong przez Katarzyne Stachnik prowadzacej dzialalnos¢
leczniczg w Suchym Lesie (62-002), przy ul. Rolnej 17. W czesci VIII. ANKIETY formularza
ofertowego, rozdziale 2.5 POZOSTALE WARUNKI, punkt 2.5.3 ,Prowadzenie

dokumentacji medycznej”, Oferent ten udzielit odpowiedzi: ,Indywidualnej w rozumieniu
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przepiséw ustawy o prawach pacjenta w postaci elektronicznej, przy czym w przypadku
wystawiania recept i skierowan co najmniej poprzez nanoszenie danych za pomocg
wydruku”. Przeprowadzona przez komisje konkursowg analiza oferty i wyjasnien ztozonych
przez Katarzyne Stachnik oraz weryfikacja miejsca udzielania $wiadczen prowadzity do
wniosku, iz Oferent pomimo zadeklarowania spetniania warunku prowadzenia indywidualnej
dokumentacji medycznej w rozumieniu przepisow ustawy o prawach pacjenta w postaci
elektronicznej, przy czym w przypadku wystawiania recept i skierowan co najmniej przez
nanoszenie danych za pomocg wydruku, nie spetnia tego warunku. W zwigzku z powyzszym
uznaé nalezalo, iz oferent podal w ofercie nieprawdziwa informacj¢, zatem komisja
konkursowa prowadzaca postepowanic nr 15-17-000788/REH/05/1/05.2300.022.02/01
odrzucita zalozong przez Katarzyne¢ Stachnik oferte.

W dniu 18 sierpnia 2017 roku komisja konkursowa dziatajac na podstawie art. 149 ust. 1 pkt
2 Ustawy odrzucila ofertg ztozong przez spétke Asgo Sp. z o.0. sp.k. z siedzibg w Poznaniu
(60-324), przy ul. Marcelinskiej 92-94. W cz¢sci VIIL. ANKIETY formularza ofertowego,
rozdziale 2.5 POZOSTALE WARUNKI, punkt 2.5.3 _Prowadzenie dokumentacji
medyczne]”, Oferent ten udzielit odpowiedzi: ,Indywidualnej w rozumieniu przepisow
ustawy o prawach pacjenta w postaci elektronicznej, przy czym w przypadku wystawiania
recept i skierowan co najmniej poprzez nanoszenie danych za pomocg wydruku”.
Przeprowadzona przez komisje konkursowa analiza oferty i wyjasnien zlozonych przez Asgo
Sp. z 0.0. oraz weryfikacja miejsca udzielania swiadczen prowadzity do wniosku, iz Oferent
pomimo zadeklarowania spelniania warunku prowadzenia indywidualnej dokumentacji
medycznej w rozumieniu przepiséw ustawy o prawach pacjenta w postaci elektronicznej, przy
czym w przypadku wystawiania recept i skierowan co najmniej przez nanoszenie danych za
pomocg wydruku, nie spelnia tego warunku. W zwiazku z powyzszym uzna¢ nalezalo, iz
oferent podat w ofercie nieprawdziwag informacje, zatem komisja konkursowa prowadzaca
postgpowanie nr 15-17-000788/REH/05/1/05.2300.022.02/01 odrzucita zaloZzong przez spotke
Asgo Sp. z o.0. sp.k. oferte.

Do czesci niejawnej postepowania zakwalifikowano, jako spelniajace wymagane warunki
postepowania nr 15-17-000788/REH/05/1/05.2300.022.02/01 w sprawie zawarcia umowy o
udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju rehabilitacja lecznicza w zakresie
rehabilitacja ogdlnoustrojowa w osrodku/oddziale dziennym, pozostatych dziewiec zlozonych
ofert.

Fakt spelnienia wszystkich wymaganych warunkow przez oferentow umozliwit dokonanie, na

podstawie art. 148 Ustawy oraz rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 1. w
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sprawie szczegétowych kryteriow wyboru ofert w postegpowaniu w sprawie zawarcia umow o

udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej, oceny i poréwnania ofert.

Stosownie do art. 148 Ustawy oraz do § 3 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5

sierpnia 2016 r. w sprawie szczegotowych kryteriéw wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie

zawarcia umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, oceny ofert dokonywalo sig

wedlug nastepujacych kryteriow:

1. jakos$¢ udzielanych $wiadczen opieki zdrowotnej — oceniana poprzez:

kwalifikacje personelu (maksymalnie 35,00 pkt),

sprzet i aparature medyczng oraz pomieszezenia (maksymalnie 16 pkt),
prowadzenie przez jednostke szkolenia specjalizacyjnego fizjoterapeutow przez
podmiot wpisany na liste jednostek akredytowanych do prowadzenia szkolenia
specjalizacyjnego w dziedzinie fizjoterapii (2 pkt),

realizacje wybranych $wiadczen opieki zdrowotnej tj.: wykonanie w okresie
ostatnich 12 miesiecy poprzedzajagcych o 2 miesigece miesige, w ktorym
ogloszono postgpowanie, swiadczen: 1) $wiadczeniobiorcom z rozpoznaniami
(icd-10) a) reumatoidalne zapalenie stawow - m05, b) mlodzieficze zapalenie
stawow - m08, m09, ¢) zesztywniajace zapalenie star6w krggostupa - m45, d)
tuszczycowe zapalenie stawow - m07, e) toczen rumieniowaty uktadowy - m32,
f) zapalenie wielomie$niowe i skorno migsniowe - m33, g) dna moczanowa -
m10, h) zespot sjogrena - m35.0; i) zespdt nakladania - m35.1, j) stwardnienie
rozsiane - g35; k) choroby przewlekle postepujace wymienione w lit. a-j, 1) stan
po leczeniu nowotworow ztosliwyeh ¢00-¢97 1 d00-d09; m) stan po
wszczepieniu endoprotezy stawu biodrowego 1 kolanowego (do 1 roku od
zakonczenia ostre] fazy choroby) z96.6 lub z96.8, n) skoliozy - m41; 2) dla
okreslonej grupy $wiadczeniobiorcow, w szezegdlnoscei po leczeniu raka piersi,
ze stwardnieniem rozsianym, dysfunkcja r¢ki, z obrzekiem limfatycznym o
réznej etiologii i umiejscowieniu (maksymalnie 7 pkt)

wyniki kontroli przeprowadzonej przez Narodowy Fundusz Zdrowia 1 inne
nieprawidtowosci - nieprawidtlowos¢ dotyczy umowy realizowane] w dniu
zlozenia oferty w ramach danego zakresu $wiadczen 1 w ramach obszaru,
ktorego dotyczy postgpowanie, oraz zostala stwierdzona w postgpowaniu

kontrolnym zakonczonym wystapieniem pokontrolnym lub w trakcie
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monitorowania, o ktérym mowa w art. 107 ust. 5 pkt 12 Ustawy (maksymalnie
do -12,00 pkt),

posiadanie certyfikatu ISO 27 001 systemu zarzadzania bezpieczenstwem
informacji (1,00 pkt),

posiadanie certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscia (1,00 pkt),
prowadzenie elektronicznej dokumentacji medycznej (EDM) lub indywidualne;j

dokumentacji medycznej, (maksymalnie 4,00 pkt).

2. Dostepnosé do swiadczen oceniana poprzez:

zapewnienie czasu pracy o$rodka lub oddziatu dziennego w wymiarze nie mniej
niz 5 dni w tygodniu, co najmniej 10 godzin dziennie, w godzinach od 8:00 do
18:00 (5 pkt),

posiadanie odrgbnej aplikacji stuzacej wykonaniu obowigzku zapewnienia
biezacej rejestracji $wiadczeniobiorcow droga elektroniczng, ze zwrotnym

automatycznym wskazaniem terminu (1,00 pkt).

3. kompleksowosc udzielania $wiadczen oceniana poprzez:

zapewnienie  realizacji, na podstawie umowy, procesu leczenia
$wiadczeniobiorcow w zakresie fizjoterapia ambulatoryjna (2 pkt),

realizacje przez oferenta, na podstawie umowy, procesu leczenia
$wiadczeniobiorcow w zakresie rehabilitacji ogoélnoustrojowej w warunkach

stacjonarnych (2 pkt).

4. cigglos¢ udzielanych $wiadezen opieki zdrowotnej (maksymalnie 12 pkt) — oceniana

poprzez:

— realizacje w dniu zloZenia oferty na podstawie umowy procesu leczenia

$wiadczeniobiorcoOw w ramach danego zakresu swiadczen 1 w ramach obszaru,

ktorego dotyczy postepowanie (2,00 pkt),

realizacje w dniu zloZzenia oferty na podstawie umowy procesu leczenia
$wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen 1 w ramach obszaru,
ktorego dotyczy postepowanie nieprzerwanie od 5 lub od 10 lat (4,00 lub 6,00
pkb),

rozliczenie ponad 90% lub ponad 70% wartosci zrealizowanych $wiadczen na
rzecz Swiadczeniobiorcow do 18, roku zZycia w okresie 12 miesigcy

poprzedzajacym o 2 miesigce miesigc obejmujacy termin zlozenia oferty

(maksymalnic 6 pkt).
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5. inne warunki oceniane, tj.: wspolpraca z Agencja Oceny Technologii Medycznych 1
Taryfikacji poprzez realizacj¢ umowy, o ktérej mowa w art. 31lc ust. 4 Ustawy, w
zakresie $wiadczen objetych przedmiotem postgpowania (maksymalnie 2,00 pkt),

6. cena $wiadczen opieki zdrowotnej — oceniana poprzez poréwnanie ceny oferowanej
przez oferenta lub stanowigcej koncowy wynik negocjacji z ceng oczekiwang przez
Narodowy Fundusz Zdrowia w danym postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy
(maksymalnie 10,00 pkt).

W tym miejscu wskazania wymaga, odnoszac si¢ do kryterium ceny, iz zgodnie z
postanowieniami zatgcznika nr 17 do rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016
r. w sprawie szczegdtowych kryteri6w wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia
umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej:

— podstawa do oceny kryterium ceny jest poroéwnanie ceny oferowanej przez oferenta z

ceng oczekiwang przez Fundusz,

— ceng oczekiwana przez Fundusz jest cena wynikajgca z wartosci zamowienia i

planowane] liczby $wiadczen opieki zdrowotnej w danym rodzaju Iub zakresie
wskazana przez dyrektora oddziatu wojewodzkiego Funduszu,

— liczbe punktow oceny uzyskana w kryterium ceny ustala si¢ w nastepujgcy sposob:

AJC of (C min
ly. =s
Jcof = Cmin
B = i(_(_‘_?__maks — Cuf)
lyu Cmaks e Cmin
gdzie:

Yo - liczba punktéw oceny danej oferty w zakresie kryterium ceny,

Cumaks - 1,1 x Cnrz,

Cuin - 0,9 x Cnrz,

Cor - cena zaproponowana przez oferenta,

Cniz- cena oczekiwana,

s — maksymalna liczba punktéw oceny w zakresie kryterium ceny okreslona dla
przedmiotu postepowania,

A — stosuje si¢ w przypadku gdy Cot=Cuin,

B — stosuje si¢ w przypadku gdy Cor>Cmin.
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Dnia 4 wrzesnia 2017 roku nastgpilo rozstrzygniecie postepowania konkursowego
prowadzonego pod nr 15-17-000788/REH/05/1/05.2300.022.02/01. W ogloszeniu o
rozstrzygnieciu postepowania wskazano, iz umowa o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
w rodzaju rehabilitacja lecznicza w zakresie rehabilitacja ogolnoustrojowa w
o$rodku/oddziale dziennym zostanie zawarta z siedmioma oferentami: "REHAB CENTRUM
Sp. z o0.0. spk., Anna Zgolak, CENTERMED Poznan Sp. z o.0., Centrum Medyczne
"HIPOKRATES" w Gnieznie Sp. z o0.0., Mariusz Posluszny, Poznanski Osrodek
Specjalistycznych Ustug Medycznych, Zaklad Opiekunczo-Leczniczy i Rehabilitacji
Medycznej Samodzielny Publiczny Zaklad Opieki Zdrowotne;j.

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz po dokonaniu szczegétowej analizy ofert ztozonych w

postepowaniu nr 15-17-000788/REH/05/1/05.2300.022.02/01 ranking koncowy przedstawial

sie nastepujgco:
Ocena oferty
Pozycja Purktacja z tydu pozostalych krytesiow
. Lo ) Puriacja m Decyzjao
Aty Nezwa jednostd liczba .
rarkingu . zaclerte ; wybraniu
oferenta rozlicz. | o | jE0sc | komplelsowost | dosteprost | ciaglose | PUTHEN ) e e
(zh) oceny
POZNARISKI OSRODEK SPECJALISTYCZNYCH 1,00 2 7 2 Z 4 & S
1 |USLUG MEDYCZNYCH
ZAKEAD OPIEKUNCZO-LECZNICZY |
REHABILITAC JI MEDYCZNEJ SAMODZIELNY 1,00 5 45 2 5 4 &1 Tak
2 |PUBLICZNY ZAKLAD OPIEKI ZDROWOTNE
3 |ANNAZGOLAK 1,00 5 42 { 5 0 52 Tak
4 |MARIUSZ POSEUSZNY 1,00 5 a5 0 3 5 52 Tak
5 |'REHABCENTRUMSP.ZOO."SPK. | 0%0 | 10 28 2 5 4 Tak
6 |CENTERMED POZNAN SP.Z0.0. 030 10 21 2 1 0 34 Tak
CENTRUM MEDYCZNE "HIPOKRATES" W o . = o - o = =5
7  |GNIEZNIESP.ZO.O.
NZOZ O$RODEK FIZJOTERAPII - CHROMINSKI o 5 i 5 . 4 = e
8 |TOMASZSP.Z0O.
DZIENNY DOM OPIEKI MEDYCZNEJ SENIOR
ACTIVE MARTA BOGUSZ-CZERNIEWICZ, 095 75 5 0 5 0 17,5 Nie
3 |KAROLINABOGUSZ SC.

Wskaza¢ nalezy, iz w postepowaniu konkursowym w sprawie zawarcia umowy o udzielanie
swiadczen opicki zdrowotnej w rodzaju rehabilitacja lecznicza w zakresie rehabilitacja
ogolnoustrojowa w osrodku/oddziale dziennym, pytania ankictowe opracowane zostaly
zgodnie z tresciag Tabeli nr 1 ,,Rehabilitacja lecznicza” pkt 4 Rehabilitacja ogélnoustrojowa w
osrodku/oddziale dziennym i Tabeli nr 2 ,Rehabilitacja lecznicza — cz¢s$¢ wspolna”
zatgcznika nr 5 ,Wykaz szczegotowych kryteriow wyboru ofert wraz z wyznaczajacymi je
warunkami oraz przypisang im wartoscig w rodzaju rchabilitacja lecznicza” do
rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegotowych
kryteriow wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umow o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotne] oraz zalgcznika nr 4 [,WYKAZ ORAZ WARUNKI REALIZACII
SWIADCZEN GWARANTOWANYCH Z ZAKRESU REHABILITACJI LECZNICZEJ” do

rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnmia 6 listopada 2013 r. w sprawie $wiadczen
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gwarantowanych z zakresu rehabilitacji leczniczej. Podkreslenia wymaga, iz na pytania
ankietowe z czesci VIII FORMULARZA OFERTOWEGO ,,ANKIETY™ oferenci bioracy
udziat w postepowaniu nr 15-17-000788/REH/05/1/05.2300.022.02/01 o udzielanie
$wiadczen zdrowotnych w rodzaju rehabilitacja lecznicza w zakresie rehabilitacja
ogdlnoustrojowa w osrodku/oddziale dziennym, uwzglednieni w rankingu koncowym
udzielali nastepujacych odpowiedzi (liczbe punktow podano w zaokragleniu do dwoch miejsc
po przecinku).

Oferent Poznanski Osrodek Specjalistycznych Uslug Medyeznych:

W zakresie kryterium kompleksowosci

— zadeklarowal realizacje na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcow w
zakresie fizjoterapii ambulatoryjnej, za co otrzymat 2 punkty,

— nie zadeklarowatl realizacji na podstawie umowy proces leczenia Swiadczeniobiorcow
w zakresie rehabilitacji og6lnoustrojowej w warunkach stacjonarnych, za co otrzymat
nie punktow.

W zakresie kryterium jakosci:

— zadeklarowal, ze czas pracy lekarza specjalisty w dziedzinie rehabilitacji w chorobach
narzadu ruchu lub rehabilitacji ogélnej, lub rehabilitacji, lub rehabilitacji medyczne;j,
lub medycyny fizykalnej i balneoklimatologii, lub fizjoterapii i balneoklimatologii,
lub balneoklimatologii i medycyny fizykalnej, lub balneologii, lub balneologii 1
medycyny fizykalnej wynosi rownowaznik co najmniej 1 etatu, za co otrzymatl 12
punktow,

— zadeklarowal, ze c¢zas pracy magistra fizjoterapii z co najmniej 5S-letnim
dos$wiadczeniem jako fizjoterapeuta wynosi rownowaznik co najmniej 1/2 etatu, za co
otrzymat 4 punkty,

— zadeklarowal, ze czas pracy fizjoterapeuty wynosi rownowaznik co najmniej 2 etatow,
za co otrzymat 3 punkty,

— zadeklarowal, prac¢ w migjscu udzielania $wiadczen, lekarza specjalisty w dziedzinie
ortopedii 1 traumatologii narzadu ruchu, lub Ickarza specjalisty w dziedzinic
neurologii lub lekarza specjalisty w dziedzinie reumatologii lub lekarza specjalisty w
dziedzinie pediatrii, za co otrzymat 3 punkty,

— zadeklarowat, ze czas pracy specjalisty psychologii klinicznej lub psychologa wynosi

réwnowaznik co najmniej 1/4 etatu, za co otrzymat 3 punkty,
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zadeklarowal, ze czas pracy specjalisty w dziedzinie fizjoterapii wynosi rownowaznik
co najmniej 1/2 etatu, za co otrzymat 6 punktéw,

zadeklarowat, Ze czas pracy masazysty wynosi rownowaznik co najmniej 1/4 etatu, za
co otrzymat 1 punkt,

zadeklarowal, dostep do konsultacji dietetyka w lokalizacji, za co otrzymatl 1 punkt,
zadeklarowal, Ze czas pracy terapeuty zajeciowego wynosi rownowaznik co najmniej
1/4 etatu, za co otrzymat | punkt,

zadeklarowal, ze czas pracy logopedy, o ktérym mowa w Ip. 3 lit. b ust. 1 pkt 8
zalacznika nr 1 do rozporzadzenia ministra zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w
sprawie $wiadczen gwarantowanych z zakresu rehabilitacji leczniczej (Dz. u. poz.
1522), posiadajacego tytul specjalisty w dziedzinie neurologopedii lub ukonczone
studia podyplomowe w zakresie neurologopedii wynosi rownowaznik co najmniej 1/4
etatu, przy czym w $wietle udzielonych przez oferenta dodatkowych wyjasnien
decyzjg komisji konkursowej zmieniono odpowiedz na ,NIE”, co wigzalo si¢ z
nieprzyznaniem punktow,

nie zadeklarowal udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz
wykazane w ofercie - tylko na podstawie kontroli, co skutkowato nieodejmowaniem
punktow,

nie zadeklarowal udzielenia $wiadczen w sposob i w warunkach nicodpowiadajacych
wymogom okreslonym w umowie - tylko na podstawie kontroli, co skutkowato
nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal braku sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie - tylko na
podstawie kontroli, co skutkowato nieodejmowaniem punktéw,

nie zadeklarowal nieprzekazywania wymaganych informacji o prowadzonych listach
oczekujacych na udzielenie swiadczen opieki zdrowotnej, co najmniej za dwa okresy
sprawozdawcze (miesigcznic) w okresie 12 miesiecy poprzedzajacym o 2 miesiace
miesigc obejmujaey termin ztozenia oferty, co skutkowalo nicodejmowaniem punktow
zadeklarowal nieprzekazywanie wymaganych informacji o pierwszym wolnym
terminie udziclenia $wiadczenia opieki zdrowotnej, co najmniej za cztery okresy
sprawozdawcze (tygodniowe) w okresie 12 miesiecy poprzedzajacym o 2 miesigce
miesigc obejmujacy termin ztozenia oferty, lub przekazanie informacji niezgodnych ze

stanem faktycznym, przy czym w $wietle udzielonych przez oferenta dodatkowych



wyjasnien decyzja komisji konkursowej zmieniono odpowiedZ na ,,NIE”, co
wigzalo si¢ z nieodejmowaniem 0,5 punktu,

nie zadeklarowal obciazania $wiadczeniobiorcéw kosztami lekéw lub wyrobow
medycznych, lub srodkéw spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w
przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy o $wiadczeniach, co skutkowato
nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal pobierania nienaleznych oplat od $wiadczeniobiorcow za
$wiadczenia bedace przedmiotem umowy, co skutkowato nieodejmowaniem punktéw,
nie zadeklarowal niezasadnego ordynowania lekow lub wyrobow medycznych, lub
srodkéw spozywezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego - tylko na podstawie
kontroli, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal udzielania §wiadczen opieki zdrowotnej w miejscach udzielania
$wiadczen nieobjetych umowa, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na
podstawie ktorych dokonano platnosci nienaleznych srodkéw finansowych lub
nieprawidtowe kwalifikowanie udzielonych $wiadezen - tylko na podstawie kontroli,
co skutkowato nicodejmowaniem punktéw,

nic zadeklarowal udaremniania lub utrudniania kontroli, co skutkowalo
nicodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych, co
skutkowato nicodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal, Ze co najmniej 10% s$wiadczen po raz pierwszy przekazanych do
rozliczenia zostalo sprawozdanych po uplywie ostatniego okresu rozliczeniowego, co
skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nic zadeklarowal, braku aktualnego przegladu serwisowego sprzetu i aparatury
medycznej do wykonania $wiadczenia - tylko na podstawie kontroli co skutkowato
nieodejmowaniem punktow,

zadeklarowal wykonanie w okresic ostatnich 12 miesigecy poprzedzajacych o 2
miesigce  miesige, w  ktérym  ogloszono  postepowanie, S$wiadczen: 1)
$wiadczeniobiorcom z rozpoznaniami (icd-10) a) reumatoidalne zapalenie stawow -
m05, b) mlodziencze zapalenie stawow - m08, m09, ¢) zesztywniajace zapalenie
starow kregostupa - m45, d) luszczycowe zapalenie stawow - mO07, e) toczen

rumieniowaty ukladowy - m32, f) zapalenie wiclomigsniowe i1 skorno miesniowe -
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m33, g) dna moczanowa - m10, h) zesp6t sjogrena - m35.0; i) zespdt nakladania -
m35.1, j) stwardnienie rozsiane - g35; k) choroby przewlekle postgpujace wymienione
w lit. a-j, 1) stan po leczeniu nowotwordéw ztosliwych ¢00-c97 i d00-d09; m) stan po
wszczepieniu endoprotezy stawu biodrowego i kolanowego (do 1 roku od zakoniczenia
ostrej fazy choroby) z96.6 lub z96.8, n) skoliozy - m41; 2) dla okreslonej grupy
$wiadczeniobiorcow, w szczegodlnosci po leczeniu raka piersi, ze stwardnieniem
rozsianym, dysfunkcja reki, z obrzekiem limfatycznym o r6znej etiologii i
umiejscowieniu w ilosci co najmniej 8 rozpoznan, za co otrzymat 4 punkty,
zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadanie sali gimnastycznej
stanowigcej odrebne pomieszczenie, za co otrzymat 2 punkty,

zadeklarowal w lokalizacji posiadanie urzadzenia wytwarzajacego impulsowe pole
elektromagnetyczne wysokiej czestotliwoscel, za co otrzymat [ punkt,

zadeklarowat w lokalizacji posiadanie wanny do masazu wirowego konczyn gornych 1
konczyn dolnych, za co otrzymat 2 punkty,

zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadanie zestaw do kriostymulacji
parami azotu, za co otrzymat 1 punkt,

zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadanie aparatu do przerywane]
kompresji pneumatycznej jedno- lub wielokomorowy, za co otrzymat 1 punkt,
zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadanie stotu lub tézka do
manualnego drenazu limfatycznego bez kompresji lub z kompresja, za co otrzymat 1
punkt,

nie zadeklarowal posiadania w lokalizacji basenu rehabilitacyjnego w ktérym na jedna
osobe korzystajgca z basenu powinno przypadaé¢ co najmniej 4 m2 lustra wody w
basenie, dla osob dorostych niecka basenowa powinna by¢ napelniona woda na
glebokos¢ od 0,7 m do 1,35 m, a dla dzieci od 0,6 m do 0,75 m, za co nie otrzymat
punktow,

nie zadeklarowat posiadania w lokalizacji kriokomory ogoélnoustrojowej, za co nie
otrzymal punktow,

zadeklarowal posiadanie certyfikatu certyfikat ISO 9001 systemu zarzgdzania
jakoscia, za co otrzymal 1 pkt,

nie zadeklarowal posiadania certyfikatu I1SO 27 001 systemu zarzadzania

bezpieczenstwem informacji, za co nie otrzymat punktow,
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— nie zadeklarowal prowadzenia indywidualnej dokumentacji medycznej w rozumieniu
przepisow ustawy o prawach pacjenta w postaci elektronicznej, przy czym w
przypadku wystawiania recept i skierowan co najmniej poprzez nanoszenie danych za
pomocg wydruku lub prowadzenia elektronicznej dokumentacji medycznej (EDM) w
rozumieniu przepisoOw ustawy o systemie informacji w ochronie zdrowia, zgodnie z
art. 11 ust. 1 tej ustawy, z wylaczeniem recept 1 skierowan, ktore wystawiane sg co
najmniej poprzez nanoszenie danych za pomoca wydruku, za co nie otrzymatl
punktow,

— nie zadeklarowat prowadzenia w jednostce szkolenia specjalizacyjnego
fizjoterapeutéw przez podmiot wpisany na liste jednostek akredytowanych do
prowadzenia szkolenia specjalizacyjnego w dziedzinie fizjoterapii, za co nie otrzymal
punktow.

W zakresie kryterium dostgpnosci:

— nie zadeklarowal posiadania odrgbnej aplikacji sluzgcej wykonaniu obowigzku
zapewnienia biezace] rejestracji $wiadczeniobiorcéw drogg elektroniczna, ze
zwrotnym automatycznym wskazaniem terminu, za co nie otrzymatl punktow,

— zadeklarowat, ze czas pracy osrodka lub oddzialu dziennego wynosi nie mniej niz 5
dni w tygodniu, co najmniej 10 godzin dziennie, w godzinach od 8:00 do 18:00, za co
otrzymat 5 punktéw

W zakresie kryterium cigglosci:

— zadeklarowal, iz w dniu zlozenia oferty realizuje na podstawiec umowy proces leczenia
$wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu Swiadczen i w ramach obszaru,
ktorego dotyczy postepowanie nicprzerwanie od 5 lat, za co otrzymat 4 punkty,

— nie zadeklarowat rozliczenia na rzecz $wiadczeniobiorcow do 18. roku zycia w okresie
12 miesigcy poprzedzajacym o 2 miesigce miesige obejmujgey termin zlozenia oferty,
za co nie otrzymal punktow.

W zakresie spelniania innych wymogoéw nie zadeklarowal wspélpracy z Agencja - realizacja
umowy, o ktorej] mowa w art. 31lc ust. 4 ustawy o Swiadczeniach, w zakresie swiadczen
objetych przedmiotem postepowania, za co nie otrzymat punktow.

W zakresie kryterium ceny Oferent Poznanski O$rodek Uslug Medycznych zaoferowal cene
Jednostki rozliczeniowej na poziomie 1,00 zl, za co otrzymat 5,00 pkt w dokonywanej ocenie

oferty z uwzglednieniem kryterium ceny.



Oferent Zaklad Opiekunczo-Leczniczy i Rehabilitacji Medycznej Samodzielny

Publiczny Zaklad Opieki Zdrowotnej:

W zakresie kryterium kompleksowosci

nie zadeklarowal realizacji na podstawie umowy proces leczenia Swiadczeniobiorcow
w zakresie fizjoterapii ambulatoryjnej, za co nie otrzymat punktow,

zadeklarowal realizacje na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcow w
zakresie rehabilitacji ogélnoustrojowej w warunkach stacjonarnych, za co otrzymat 2

punkty.

W zakresie kryterium jakosci:

zadeklarowat, ze czas pracy lekarza specjalisty w dziedzinie rehabilitacji w chorobach
narzadu ruchu lub rehabilitacji ogolnej, lub rehabilitacji, lub rehabilitacji medycznej,
lub medycyny fizykalnej i balneoklimatologii, Iub fizjoterapii i balneoklimatologii,
lub balneoklimatologii i medycyny fizykalnej, lub balneologii, lub balneologii 1
medycyny fizykalnej wynosi rownowaznik co najmniej [ etatu, za co otrzymal 12
punktow,

zadeklarowal, Ze czas pracy magistra fizjoterapii z co najmniej 5-letnim
do$wiadczeniem jako fizjoterapeuta wynosi rownowaznik co najmniej 1/2 etatu, za co
otrzymat 4 punkty,

zadeklarowal, ze czas pracy fizjoterapeuty wynosi rownowaznik co najmniej 2 etatow,
za co otrzymal 3 punkty,

zadeklarowal, prace w miejscu udzielania $wiadczen, lekarza specjalisty w dziedzinic
ortopedii 1 traumatologii narzadu ruchu, lub lekarza specjalisty w dziedzinie
neurologii lub lekarza specjalisty w dziedzinie reumatologii lub lekarza specjalisty w
dziedzinie pediatrii, za co otrzymat 3 punkty,

zadeklarowat, Zze czas pracy specjalisty psychologii klinicznej lub psychologa wynosi
rownowaznik co najmniej 1/4 etatu, za co otrzymat 3 punkty,

zadeklarowal, Zze czas pracy specjalisty w dziedzinie fizjoterapii wynosi rownowaznik
co najmniej 1/2 etatu, za co otrzymat 6 punktow,

zadeklarowal, ze czas pracy masazysty wynosi rownowaznik co najmniej 1/4 etatu, za
co otrzymat 1 punkt,

zadeklarowat, dostep do konsultacji dietetyka w lokalizacji, za co otrzymat 1 punkt,
zadeklarowal, ze czas pracy terapeuty zajeciowego wynosi rownowaznik co najmniej

1/4 etatu, za co otrzymat 1 punkt,
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zadeklarowat, ze czas pracy logopedy, o ktérym mowa w Ip. 3 lit. b ust. 1 pkt 8
zalacznika nr 1 do rozporzadzenia ministra zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w
sprawie $wiadczen gwarantowanych z zakresu rehabilitacji leczniczej (Dz. u. poz.
1522), posiadajacego tytut specjalisty w dziedzinie neurologopedii lub ukonczone
studia podyplomowe w zakresie neurologopedii wynosi réwnowaznik co najmniej 1/4
etatu, za co otrzymat 1 punkt,

nie zadeklarowal udzielenia $§wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz
wykazane w ofercie - tylko na podstawie kontroli, co skutkowato nieodejmowaniem
punktéw,

nie zadeklarowatl udzielenia $wiadczeft w sposob i w warunkach nieodpowiadajgcych
wymogom okreslonym w umowie - tylko na podstawie kontroli, co skutkowalo
nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal braku sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie - tylko na
podstawie kontroli, co skutkowalo nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowat nieprzekazywania wymaganych informacji o prowadzonych listach
oczekujacych na udzielenie $wiadczen opieki zdrowotnej, co najmniej za dwa okresy
sprawozdawcze (miesiecznie) w okresie 12 miesigcy poprzedzajacym o 2 miesigee
miesiagc obejmujgey termin ztozenia oferty, co skutkowato nieodejmowaniem punktow
nie zadeklarowal nieprzekazywanie wymaganych informacji o pierwszym wolnym
terminie udziclenia Swiadczenia opieki zdrowotnej, co najmniej za cztery okresy
sprawozdawcze (tygodniowe) w okresie 12 miesigcy poprzedzajagcym o 2 miesigce
miesiac obejmujacy termin zlozenia oferty, lub przekazanie informacji niezgodnych ze
stanem faktycznym, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal obcigzania $wiadczeniobiorcow kosztami lekow lub wyrobow
medycznych, lub srodkow spozywezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w
przypadkach, o ktorych mowa w art. 35 ustawy o $wiadczeniach, co skutkowato
nieodejmowaniem punktow,

niec zadeklarowal pobierania nienaleznych oplat od $wiadczeniobiorcow za
swiadczenia bedace przedmiotem umowy, co skutkowato nicodejmowaniem punktow,
nie zadeklarowal niczasadnego ordynowania lekéw lub wyrobéw medycznych, lub
srodkOw spozywezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego - tylko na podstawie

kontroli, co skutkowato nicodejmowaniem punktow,
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nie zadeklarowal udzielania $wiadczen opieki zdrowotnej w miejscach udzielania
$wiadczen nieobjetych umowa, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na
podstawie ktérych dokonano platnosci nienaleznych $rodkéw finansowych Iub
nieprawidlowe kwalifikowanie udzielonych $wiadczen - tylko na podstawie kontroli,
co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal udaremniania lub utrudniania kontroli, co skutkowalo
nieodejmowaniem punktéw,

nie zadeklarowal niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych, co
skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal, ze co najmniej 10% s$wiadczen po raz pierwszy przekazanych do
rozliczenia zostato sprawozdanych po uplywie ostatniego okresu rozliczeniowego, co
skutkowato nicodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal, braku aktualnego przegladu serwisowego sprzetu i aparatury
medycznej do wykonania $wiadczenia - tylko na podstawie kontroli co skutkowato
nieodejmowaniem punktow,

zadeklarowal wykonanie w okresie ostatnich 12 miesi¢cy poprzedzajgeych o 2
miesigce miesige, w  ktorym  ogloszono  postgpowanie, $wiadczen: 1)
$wiadczeniobiorcom z rozpoznaniami (icd-10) a) reumatoidalne zapalenie stawow -
m05, b) mlodziencze zapalenie stawow - m08, m09, c¢) zesztywniajace zapalenie
starow kregostupa - m45, d) tuszczycowe zapalenie stawow - m0O7, e) toczen
rumieniowaty ukladowy - m32, f) zapalenie wielomigsniowe i skérno migsniowe -
m33, g) dna moczanowa - m10, h) zespot sjogrena - m35.0; i) zespot nakladania -
m35.1, j) stwardnienie rozsiane - g35; k) choroby przewlekte postepujace wymienione
w lit. a-j, 1) stan po leczeniu nowotworéw ztosliwych c00-¢97 i d00-d09; m) stan po
wszczepieniu endoprotezy stawu biodrowego i kolanowego (do 1 roku od zakoriczenia
ostrej fazy choroby) z96.6 lub z96.8, n) skoliozy - m41; 2) dla okreslonej grupy
Swiadczeniobiorcow, w szczegdlnosel po leczeniu raka piersi, ze stwardnieniem
rozsianym, dysfunkecjg reki, z obrzekiem limfatycznym o réznej ctiologii |
umiejscowieniu w ilosci co najmniej 8 rozpoznan, za co otrzymal 4 punkty,

nic zadeklarowal w miejscu udzielania swiadczen posiadania sali gimnastycznej

stanowigcej odrgbne pomieszczenie, za co nie otrzymat punktow,
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zadeklarowal w lokalizacji posiadanie urzadzenia wytwarzajacego impulsowe pole
elektromagnetyczne wysokiej czgstotliwosei, za co otrzymat 1 punkt,

zadeklarowal w lokalizacji posiadanie wanny do masazu wirowego konczyn gérnych i
konczyn dolnych, za co otrzymat 2 punkty,

nie zadeklarowal w miejscu udzielania §wiadczen posiadania zestaw do kriostymulacji
parami azotu, za co nie otrzymat punktow,

zadeklarowal w miejscu udzielania swiadczen posiadanie aparatu do przerywanej
kompresji pneumatycznej jedno- lub wielokomorowy, za co otrzymat 1 punkt,
zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadanie stolu lub 1dzka do
manualnego drenazu limfatycznego bez kompresji lub z kompresja, za co otrzymat 1
punkt,

nie zadeklarowal posiadania w lokalizacji basenu rehabilitacyjnego w ktérym na jedng
osobe korzystajaca z basenu powinno przypada¢ co najmniej 4 m2 lustra wody w
basenie, dla osob dorostych niecka basenowa powinna by¢ napeilniona woda na
glebokos¢ od 0,7 m do 1,35 m, a dla dzieci od 0.6 m do 0,75 m, za co nie otrzymal
punktow,

nie zadeklarowat posiadania w lokalizacji kriokomory ogélnoustrojowej, za co nie
otrzymal punktow,

zadeklarowal posiadanie certyfikatu certyfikat ISO 9001 systemu zarzadzania
jakogdcig, za co otrzymat 1 pkt,

nie zadeklarowatl posiadania certyfikatu ISO 27 001 systemu zarzadzania
bezpieczenstwem informacji, za co nie otrzymat punktow,

nie zadeklarowat prowadzenia indywidualnej dokumentacji medycznej w rozumieniu
przepisow ustawy o prawach pacjenta w postaci elektronicznej, przy czym w
przypadku wystawiania recept i skierowan co najmniej poprzez nanoszenie danych za
pomoca wydruku lub prowadzenia elektronicznej dokumentacji medycznej (EDM) w
rozumieniu przepisoOw ustawy o systemie informacji w ochronie zdrowia, zgodnie z
art. 11 ust. 1 tej ustawy, z wylgczeniem recept 1 skierowan, ktore wystawiane sg co
najmnie] poprzez nanoszenic danych za pomocg wydruku, za co nic otrzymatl
punktow,

nie zadeklarowal prowadzenia w  jednostce szkolenia  specjalizacyjnego

fizjoterapeutow przez podmiot wpisany na liste jednostek akredytowanych do



prowadzenia szkolenia specjalizacyjnego w dziedzinie fizjoterapii, za co nie otrzymat
punktow.
W zakresie kryterium dostgpnosci:

— nie zadeklarowal posiadania odrgbnej aplikacji stuzacej wykonaniu obowigzku
zapewnienia biezgcej rejestracji $wiadczeniobiorcow drogg elektroniczng, ze
zwrotnym automatycznym wskazaniem terminu, za co nie otrzymat punktow,

— zadeklarowal, ze czas pracy osrodka lub oddziatu dziennego wynosi nie mniej niz 5
dni w tygodniu, co najmniej 10 godzin dziennie, w godzinach od 8:00 do 18:00, za co
otrzymat 5 punktow

W zakresie kryterium cigglosei:

— zadeklarowal, iz w dniu zlozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia
swiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen 1 w ramach obszaru,
ktorego dotyczy postepowanie nieprzerwanie od 5 lat, za co otrzymat 4 punkty,

— nie zadeklarowal rozliczenia na rzecz swiadczeniobiorcow do 18. roku zycia w okresie
12 miesiecy poprzedzajacym o 2 miesigce miesige obejmujgcy termin zlozenia oferty,
za co nie otrzymal punktow.

W zakresie spetniania innych wymogow nie zadeklarowat wspolpracy z Agencja - realizacja
umowy, o ktérej mowa w art. 31lc ust. 4 ustawy o Swiadczeniach, w zakresie swiadczen
objetych przedmiotem postepowania, za co nie otrzymal punktow.

W zakresie Kkryterium ceny Oferent Zaklad Opickunczo-Leezniczy i Rehabilitacji
Medycznej Samodzielny Publiczny Zaklad Opieki Zdrowotnej zaoferowat cene jednostki
rozliczeniowe] na poziomie 1,00 zl, za co otrzymat 5,00 pkt w dokonywanej ocenie oferty z

uwzglednieniem kryterium ceny.

Oferent Anna Zgolak:
W zaKresie kryterium kompleksowosci
— nie zadeklarowal realizacji na podstawic umowy procesu leczenia swiadezeniobiorcow
w zakresie fizjoterapii ambulatoryjnej, za co nie otrzymal punktow,
— nie zadeklarowat realizacji na podstawie umowy procesu leczenia $wiadczeniobiorcow

w zakresie rehabilitacji ogélnoustrojowej w warunkach stacjonarnych, za co nie
otrzymatl punktow.

W zakresie kryterium jakosci:



zadeklarowal, ze czas pracy lekarza specjalisty w dziedzinie rehabilitacji w chorobach
narzadu ruchu lub rehabilitacji ogélnej, lub rehabilitacji, lub rehabilitacji medyczne;,
lub medycyny fizykalnej i balneoklimatologii, lub fizjoterapii i balneoklimatologii,
lub balneoklimatologii i medycyny fizykalnej, lub balneologii, lub balneologii 1
medycyny fizykalnej wynosi rownowaznik co najmniej 1 etatu, za co otrzymat 12
punktéw,

zadeklarowal, ze czas pracy magistra fizjoterapii z co najmniej S-letnim
doswiadczeniem jako fizjoterapeuta wynosi rownowaznik co najmniej 1/2 etatu, za co
otrzymat 4 punkty,

zadeklarowal, ze czas pracy fizjoterapeuty wynosi réwnowaznik co najmniej 2 etatow,
za co otrzymatl 3 punkty,

zadeklarowal, prace w miejscu udzielania $wiadczen, lekarza specjalisty w dziedzinie
ortopedii i traumatologii narzgdu ruchu, lub lekarza specjalisty w dziedzinie
neurologii lub lekarza specjalisty w dziedzinie reumatologii lub lekarza specjalisty w
dziedzinie pediatrii, za co otrzymal 3 punkty,

zadeklarowal, ze czas pracy specjalisty psychologii klinicznej lub psychologa wynosi
rownowaznik co najmniej 1/4 etatu, za co otrzymat 3 punkty,

zadeklarowal, ze czas pracy specjalisty w dziedzinie fizjoterapii wynosi réwnowaznik
co najmniej 1/2 etatu, za co otrzymat 6 punktow,

zadeklarowal, ze czas pracy masazysty wynosi rownowaznik co najmniej 1/4 etatu, za
co otrzymat 1 punkt,

zadeklarowal, dostep do konsultacji dietetyka w lokalizacji, za co otrzymatl 1 punkt,
zadeklarowat, ze czas pracy terapeuty zajeciowego wynosi rownowaznik co najmniej
1/4 ctatu, za co otrzymal 1 punkt,

zadeklarowal, ze czas pracy logopedy, o ktorym mowa w Ip. 3 lit. b ust. 1 pkt 8
zataeznika nr 1 do rozporzadzenia ministra zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w
sprawie $wiadczen gwarantowanych z zakresu rehabilitacji lecznicze) (Dz. u. poz.
1522), posiadajacego tytut specjalisty w dziedzinie neurologopedii lub ukonczone
studia podyplomowe w zakresie neurologopedii wynosi rownowaznik co najmniej 1/4
elatu, za co otrzymat | punkt,

nie zadeklarowat udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz
wykazane w ofercie - tylko na podstawic kontroli, co skutkowalo nicodejmowaniem

punktow,
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nie zadeklarowat udzielenia §wiadczefn w sposob i w warunkach nieodpowiadajgcych
wymogom okreslonym w umowie - tylko na podstawie kontroli, co skutkowato
nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal braku sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie - tylko na
podstawie kontroli, co skutkowalo nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal nieprzekazywania wymaganych informacji o prowadzonych listach
oczekujacych na udzielenie $wiadczen opieki zdrowotnej, co najmniej za dwa okresy
sprawozdawcze (miesiecznie) w okresie 12 miesigcy poprzedzajacym o 2 miesigce
miesigc obejmujacy termin ztozenia oferty, co skutkowato nicodejmowaniem punktow
nie zadeklarowal nieprzekazywanie wymaganych informacji o pierwszym wolnym
terminie udzielenia $wiadczenia opieki zdrowotnej, co najmniej za cztery okresy
sprawozdawcze (tygodniowe) w okresie 12 miesi¢cy poprzedzajacym o 2 miesigce
miesigc obejmujacy termin ztozenia oferty, lub przekazanie informacji niezgodnych ze
stanem faktycznym, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal obciazania $wiadczeniobiorcow kosztami lekow lub wyrobow
medycznych, lub srodkéw spozywczych specjalnego przeznaczenia Zywieniowego w
przypadkach, o kiérych mowa w art. 35 ustawy o $wiadczeniach, co skutkowato
nicodejmowaniem punktow,

nie zadcklarowal pobierania nienaleznych oplat od s$wiadczeniobiorcow za
$wiadczenia bedace przedmiotem umowy, co skutkowato nicodejmowaniem punktow,
nie zadeklarowal niezasadnego ordynowania lekéw lub wyrobow medycznych, lub
srodkow spozywezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego - tylko na podstawie
kontroli, co skutkowato nicodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowat udzielania $wiadczen opieki zdrowotnej w miejscach udzielania
$wiadczen nieobjetych umowa, co skutkowato niecodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na
podstawie ktorych dokonano platnosei nienaleznych srodkéw [inansowych lub
nieprawidlowe kwalifikowanie udzielonych $wiadczen - tylko na podstawie kontroli,
co skutkowato nicodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal udaremniania lub utrudniania kontroli, co skutkowalo
nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych, co

skutkowato nicodejmowaniem punktow,
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nie zadeklarowal, ze co najmniej 10% $wiadczen po raz pierwszy przekazanych do
rozliczenia zostalo sprawozdanych po uptywie ostatniego okresu rozliczeniowego, co
skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal, braku aktualnego przegladu serwisowego sprzetu 1 aparatury
medycznej do wykonania $wiadczenia - tylko na podstawie kontroli co skutkowato
nieodejmowaniem punktéw,

nie zadeklarowal wykonania w okresie ostatnich 12 miesiecy poprzedzajacych o 2
miesigce miesigc, w  ktorym  ogloszono postgpowanie, Swiadczen: 1)
Swiadczeniobiorcom z rozpoznaniami (icd-10) a) reumatoidalne zapalenie stawow -
m05, b) mlodziencze zapalenie stawéw - m08, m09, c¢) zesztywniajace zapalenie
starow kregostupa - m45, d) tuszczycowe zapalenie stawow - m07, e) toczen
rumieniowaty uktadowy - m32, f) zapalenie wielomig$niowe i skérno migsniowe -
m33, g) dna moczanowa - m10, h) zespdt sjogrena - m35.0; i) zesp6t nakladania -
m335.1, j) stwardnienie rozsiane - g35; k) choroby przewlekle postgpujace wymienione
w lit. a-j, 1) stan po leczeniu nowotworow ztosliwych ¢00-¢97 1 d00-d09; m) stan po
wszezepieniu endoprotezy stawu biodrowego i kolanowego (do 1 roku od zakonczenia
ostrej fazy choroby) z96.6 lub z96.8, n) skoliozy - m41; 2) dla okreslonej grupy
$wiadczeniobiorcow, w szczegdlnosci po leczeniu raka piersi, ze stwardnieniem
rozsianym, dysfunkcja reki, z obrzgkiem limfatycznym o roznej etiologil 1
umiejscowieniu, za co nie otrzymat punktow,

zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadanie sali gimnastycznej
stanowigcej odrebne pomieszczenie, za co otrzymal 2 punkty,

nie zadeklarowat w lokalizacji posiadania urzgdzenia wytwarzajgcego impulsowe pole
elektromagnetyczne wysokiej czestotliwosel, za co nie otrzymal punktow,
zadeklarowat w lokalizacji posiadanie wanny do masazu wirowego konczyn gornych i
konczyn dolnych, za co otrzymat 2 punkty,

zadeklarowal w miejscu udzielania $Swiadczen posiadanie zestaw do kriostymulacji
parami azotu, za co otrzymal |punkt,

zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadanie aparatu do przerywanc)
kompresji pneumatycznej jedno- lub wielokomorowy, za co otrzymat 1 punkt,
zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadanie stotu lub 1ozka do
manualnego drenazu limfatycznego bez kompresji lub z kompresja, za co otrzymal 1

punkt,
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— nie zadeklarowal posiadania w lokalizacji basenu rehabilitacyjnego w ktorym na jedng
osobeg korzystajaca z basenu powinno przypada¢ co najmniej 4 m2 lustra wody w
basenie, dla osob dorostych niecka basenowa powinna by¢ napelniona woda na
glebokosé od 0,7 m do 1,35 m, a dla dzieci od 0,6 m do 0,75 m, za co nie otrzymal
punktow,

— nie zadeklarowal posiadania w lokalizacji kriokomory ogoélnoustrojowej, za co nie
otrzymal punktow,

— nie zadeklarowal posiadania certyfikatu certyfikat ISO 9001 systemu zarzadzania
jakoscia, za co nie otrzymat punktow,

— nie zadeklarowal posiadania certyfikatu ISO 27 001 systemu zarzadzania
bezpieczenstwem informacji, za co nie otrzymat punktéw,

— nie zadeklarowal prowadzenia indywidualnej dokumentacji medycznej w rozumieniu
przepisow ustawy o prawach pacjenta w postaci elektronicznej, przy czym w
przypadku wystawiania recept i skierowan co najmniej poprzez nanoszenie danych za
pomocg wydruku lub prowadzenia elektronicznej dokumentacji medycznej (EDM) w
rozumieniu przepiséw ustawy o systemie informacji w ochronie zdrowia, zgodnie z
art. 11 ust. 1 tej ustawy, z wylgczeniem recept i skierowan, ktore wystawiane sg co
najmniej poprzez nanoszenie danych za pomocg wydruku, za co nie otrzymal
punktow,

— nic  zadeklarowal prowadzenia w  jednostce szkolenia specjalizacyjnego
fizjoterapeutdéw przez podmiot wpisany na liste jednostek akredytowanych do
prowadzenia szkolenia specjalizacyjnego w dziedzinie fizjoterapii, za co nie otrzymat
punktow.

W zakresie kryterium dostepnosci:

— nic zadeklarowal posiadania odrebnej aplikacji stuzgcej wykonaniu obowiazku
zapewnicnia biezacej rejestracji $wiadczeniobiorcow droga elektroniczng, ‘ze
zwrotnym automatycznym wskazaniem terminu, za co nie otrzymal punktow,

— zadeklarowal, ze czas pracy osrodka lub oddziatu dziennego wynosi nie mniej niz 5
dni w tygodniu, co najmniej 10 godzin dziennie, w godzinach od 8:00 do 18:00, za co
otrzymal 5 punktow

W zakresie kryterium cigglosei:
— nie zadeklarowat, iz w dniu zlozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces

leczenia swiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu S$wiadczen i w ramach
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obszaru, ktérego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 5 lub 10 lat, za co nie

otrzymal punktéw,

— nie zadeklarowat rozliczenia na rzecz $wiadczeniobiorcéw do 18. roku zycia w okresie

12 miesiecy poprzedzajacym o 2 miesigce miesige obejmujacy termin zlozenia oferty,

za co nie otrzymal punktow.

W zakresie spetniania innych wymogéw nie zadeklarowal wspélpracy z Agencja - realizacja

umowy, o ktérej mowa w art. 31lc ust. 4 ustawy o $wiadczeniach, w zakresie $wiadczen

objetych przedmiotem postgpowania, za co nie otrzymal punktow.

W zakresie kryterium ceny Oferent Anna Zgolak zaoferowal ceng jednostki rozliczeniowej

na poziomie 1,00 zl, za co otrzymat 5,00 pkt w dokonywanej ocenie oferty z uwzglednieniem

kryterium ceny.

Oferent Mariusz Postuszny:

W zakresie kryterium kompleksowosci

nie zadeklarowat realizacji na podstawie umowy procesu leczenia SwiadczeniobiorcoOw
w zakresie fizjoterapii ambulatoryjnej, za co nie otrzymal punktow,

nie zadeklarowal realizacji na podstawie umowy procesu leczenia swiadczeniobiorcow
w zakresie rchabilitacji ogolnoustrojowej w warunkach stacjonarnych, za co nie

otrzymat punktow.

W zakresie kryterium jakosei:

zadeklarowal, ze czas pracy lekarza specjalisty w dziedzinie rehabilitacji w chorobach
narzadu ruchu lub rchabilitacji ogdlnej, lub rehabilitacji, lub rehabilitacji medycznej,
lub medycyny fizykalnej i balneoklimatologii, lub fizjoterapii i balneoklimatologii,
lub balneoklimatologii i medycyny fizykalnej, lub balneologii, lub balneologii i
medycyny fizykalnej wynosi réwnowaznik co najmniej 1 etatu, za co otrzymal 12
punktow,

zadeklarowal, 7e czas pracy magistra fizjoterapii z co najmniej S-letnim
doswiadczeniem jako fizjoterapeuta wynosi rownowaznik co najmniej 1/2 etatu, za co
otrzymal 4 punkty,

zadeklarowat, z¢ czas pracy fizjoterapeuty wynosi réwnowaznik co najmniej 2 etatow,
za co otrzymal 3 punkty,

zadeklarowal, prace w migjscu udzielania $wiadczen, lekarza specjalisty w dziedzinie

ortopedii i traumatologii narzadu ruchu, lub lekarza specjalisty w dziedzinie



neurologii lub lekarza specjalisty w dziedzinie reumatologii lub lekarza specjalisty w
dziedzinie pediatrii, za co otrzymat 3 punkty,

zadeklarowal, Ze czas pracy specjalisty psychologii klinicznej lub psychologa wynosi
rownowaznik co najmniej 1/4 etatu, za co otrzymat 3 punkty,

zadeklarowal, ze czas pracy specjalisty w dziedzinie fizjoterapii wynosi réwnowaznik
co najmniej 1/2 etatu, za co otrzymatl 6 punktow,

nie zadeklarowat, pracy masazysty, za co nie otrzymal punktow,

zadeklarowat, dostep do konsultacji dietetyka w lokalizacji, za co otrzymat 1 punkt,
zadeklarowal, Ze czas pracy terapeuty zajeciowego wynosi rownowaznik co najmniej
1/4 etatu, za co otrzymat 1 punkt,

nie zadeklarowal, czasu pracy logopedy, o ktorym mowa w Ip. 3 lit. b ust. 1 pkt 8
zatacznika nr 1 do rozporzadzenia ministra zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w
sprawie $wiadczen gwarantowanych z zakresu rehabilitacji leczniczej (Dz. u. poz.
1522), posiadajacego tytul specjalisty w dziedzinie neurologopedii lub ukonczone
studia podyplomowe w zakresie neurologopedii wynosi réwnowaznik co najmnicj 1/4
etatu, za co nic otrzymal punktow,

nie zadeklarowal udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz
wykazane w ofercie - tylko na podstawie kontroli, co skutkowato nieodejmowanicm
punktow,

zadeklarowal udzielenie $wiadczen w sposob 1 w warunkach nicodpowiadajacych
wymogom okreslonym w umowie - tylko na podstawiec kontroli, co skutkowato
odjeciem 1 punktu,

nie zadeklarowal braku sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie - tylko na
podstawie kontroli, co skutkowato nicodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal nieprzekazywania wymaganych informacji o prowadzonych listach
oczekujacych na udzielenie $wiadczen opieki zdrowotnej, co najmniej za dwa okresy
sprawozdawcze (miesiecznie) w okresie 12 miesiecy poprzedzajacym o 2 miesigce
miesigc obejmujgey termin zlozenia oferty, co skutkowalo nieodeymowaniem punktow
nie zadeklarowal nieprzekazywanie wymaganych informacji o pierwszym wolnym
terminie udzielenia $wiadczenia opieki zdrowotnej, co najmniej za cztery okresy
sprawozdawcze (tygodniowe) w okresie 12 miesiecy poprzedzajacym o 2 miesigce
miesigc obejmujgcy termin zlozenia oferty, lub przekazanie informacji niezgodnych ze

stanem faktycznym, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,
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nie zadeklarowal obciazania $wiadczeniobiorcow kosztami lekow lub wyrobow
medycznych, lub $rodkéw spozywezych specjalnego przeznaczenia Zywieniowego w
przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy o $wiadczeniach, przy czym w
$wietle udzielonych przez oferenta dodatkowych wyjasnien decyzjg komisji
konkursowej zmieniono odpowiedz na ,,TAK”, co wigzalo si¢ z odjeciem 0,5
punktu,

nie zadeklarowal pobierania nienaleznych oplat od $wiadczeniobiorcow za
$wiadczenia bedace przedmiotem umowy, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,
nie zadeklarowal niezasadnego ordynowania lekow lub wyrobéw medycznych, lub
$rodkéw spozywezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego - tylko na podstawie
kontroli, co skutkowalo nieodejmowaniem punktoéw,

nie zadeklarowal udzielania $wiadczen opicki zdrowotnej w miejscach udzielania
Swiadczen nieobjetych umowa, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,
zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na
podstawie ktoérych dokonano platnosci nienaleznych $rodkéw finansowych lub
nieprawidlowe kwalifikowanie udzielonych §wiadczen - tylko na podstawie kontroli,
co skutkowato odjeciem 0,5 punktu,

nie zadeklarowal wudaremniania lub utrudniania kontroli, co skutkowato
nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych, co
skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowat, ze co najmniej 10% $wiadczen po raz pierwszy przekazanych do
rozliczenia zostato sprawozdanych po uptywie ostatniego okresu rozliczeniowego, co
skutkowalo nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal, braku aktualnego przegladu serwisowego sprzetu 1 aparatury
medycznej do wykonania swiadczenia - tylko na podstawie kontroli co skutkowalo
nieodejmowaniem punktdw,

nie zadeklarowal wykonania w okresie ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2
miesigce  miesige, w  ktorym  ogloszono  postepowanie, Swiadezen: 1)
$wiadczeniobiorcom z rozpoznaniami (icd-10) a) reumatoidalne zapalenie stawow -
m05, b) mlodziencze zapalenie stawow - m08, m09, ¢) zesztywniajgce zapalenie
starbw kregostupa - m45, d) luszczycowe zapalenie stawéw - m07, ¢) toczen

rumieniowaty uktadowy - m32, f) zapalenie wielomi¢$niowe i skorno migsniowe -
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m33, g) dna moczanowa - m10, h) zespot sjogrena - m35.0; i) zesp6l nakladania -
m35.1, j) stwardnienie rozsiane - g35; k) choroby przewlekle postgpujgce wymienione
w lit. a-j, 1) stan po leczeniu nowotwordéw zlosliwych c00-c97 1 d00-d09; m) stan po
wszczepieniu endoprotezy stawu biodrowego i kolanowego (do 1 roku od zakonczenia
ostrej fazy choroby) z96.6 lub z96.8, n) skoliozy - m41; 2) dla okreslonej grupy
$wiadczeniobiorcow, w szczegdlnosci po leczeniu raka piersi, ze stwardnieniem
rozsianym, dysfunkcja reki, z obrzgkiem limfatycznym o réznej etiologii i
umiejscowieniu, za co nie otrzymat punktow,

nie zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadania sali gimnastycznej
stanowiacej odrebne pomieszczenie, za co nie otrzymal punktow,

nie zadeklarowal w lokalizacji posiadania urzadzenia wytwarzajgcego impulsowe pole
elektromagnetyczne wysokiej czgstotliwosci, za co nie otrzymal punktow,
zadeklarowat w lokalizacji posiadanie wanny do masazu wirowego konczyn gornych 1
konczyn dolnych, za co otrzymat 2 punkty,

zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadanie zestaw do kriostymulacji
parami azotu, za co otrzymal 1punkt,

nie zadeklarowat w miejscu udzielania $wiadczen posiadania aparatu do przerywanej
kompresji pneumatycznej jedno- lub wielokomorowy, za co nie otrzymat punktow,
zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadanie stotu lub 1ozka do
manualnego drenazu limfatycznego bez kompresji lub z kompresja, za co otrzymal 1
punkt,

nie zadeklarowal posiadania w lokalizacji basenu rehabilitacyjnego w ktorym na jedna
osobe korzystajacg z basenu powinno przypada¢ co najmniej 4 m2 lustra wody w
basenie, dla 0so6b dorostych niecka basenowa powinna by¢ napeilniona woda na
gleboko$¢ od 0,7 m do 1,35 m, a dla dzieci od 0,6 m do 0,75 m, za co nie otrzymat
punktow,

nie zadeklarowal posiadania w lokalizacji kriokomory ogélnoustrojowa, za co nie
otrzymal punktow,

nie zadeklarowal posiadania certyfikatu certyfikat ISO 9001 systemu zarzadzania
jakoscig, za co nie otrzymal punktow,

nie zadeklarowal posiadania certyfikatu ISO 27 001 systemu zarzadzania

bezpieczenstwem informacji, za co nie otrzymat punktow,
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— nie zadeklarowal prowadzenia indywidualnej dokumentacji medycznej w rozumieniu
przepisow ustawy o prawach pacjenta w postaci elektronicznej, przy czym w
przypadku wystawiania recept i skierowan co najmniej poprzez nanoszenie danych za
pomocg wydruku lub prowadzenia elektronicznej dokumentacji medycznej (EDM) w
rozumieniu przepiséw ustawy o systemie informacji w ochronie zdrowia, zgodnie z
art. 11 ust. 1 tej ustawy, z wylgczeniem recept 1 skierowan, ktére wystawiane sa co
najmniej poprzez nanoszenie danych za pomocg wydruku, za co nie otrzymat
punktow,

— nie zadeklarowal prowadzenia w jednostce szkolenia specjalizacyjnego
fizjoterapeutow przez podmiot wpisany na liste jednostek akredytowanych do
prowadzenia szkolenia specjalizacyjnego w dziedzinie fizjoterapii, za co nie otrzymat
punktow.

W zakresie kryterium dostepnosci:

— zadeklarowal posiadanie odrgbnej aplikacji stuzacej wykonaniu obowigzku
zapewnienia biczace] rejestracji $wiadczeniobiorcéw droga elektroniczng, ze
zwrotnym automatycznym wskazaniem terminu, za co otrzymat 1 punkt,

— zadeklarowal, ze czas pracy osrodka lub oddziatu dziennego wynosi nie mniej niz 5
dni w tygodniu, co najmniej 10 godzin dziennie, w godzinach od 8:00 do 18:00, za co
otrzymatl 5 punktow

W zakresie kryterium ciaglosci:

— zadeklarowal, iz w dniu zlozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia
Swiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczeh i w ramach obszaru,
ktorego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 10 lat, za co otrzymal 6 punktow,

— nie zadeklarowal rozliczenia na rzecz $wiadczeniobiorcow do 18. roku zycia w okresie
12 miesiecy poprzedzajacym o 2 miesigce miesigc obejmujgcy termin ztozenia oferty,
za co nie otrzymal punktow.

W zakresie spelniania innych wymogoéw nie zadeklarowat wspdlpracy z Agencjg - realizacja
umowy, o ktorej mowa w art. 31lc ust. 4 ustawy o $wiadczeniach, w zakresie $wiadczen
objetych przedmiotem postepowania, za co nie otrzymal punktow.

W zakresie kryterium ceny Oferent Mariusz Posluszny zaoferowat cene jednostki
rozliczeniowej na poziomie 1,00 zi, za co otrzymat 5,00 pkt w dokonywanej ocenie oferty z

uwzglednieniem kryterium ceny,

33



Oferent REHAB CENTRUM Sp. z o.0. sp.k. :

W zakresie kryterium kompleksowosci

zadeklarowat realizacje na podstawie umowy proces leczenia swiadczeniobiorcow w
zakresie fizjoterapii ambulatoryjnej, za co otrzymat 2 punkty,

nie zadeklarowat realizacje na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcow
w zakresie rehabilitacji ogélnoustrojowej w warunkach stacjonarnych, za co nie

otrzymatl punktéw.

W zakresie kryterium jakosci:

nie zadeklarowal, pracy lekarza specjalisty w dziedzinie rehabilitacji w chorobach
narzadu ruchu lub rehabilitacji ogodlnej, lub rehabilitacji, lub rehabilitacji medycznej,
lub medycyny fizykalnej i balneoklimatologii, lub fizjoterapii i balneoklimatologii,
lub balneoklimatologii i medycyny fizykalnej, lub balneologii, lub balneologii i
medycyny fizykalnej wynosi réwnowaznik co najmniej 1 etatu, za co nie otrzymat
punktéw,

zadeklarowal, 7ze czas pracy magistra fizjoterapii z co najmniej S-letnim
doswiadczeniem jako fizjoterapeuta wynosi rownowaznik co najmniej 1/2 etatu, za co
otrzymat 4 punkty,

zadeklarowal, Ze czas pracy fizjoterapeuty wynosi rownowaznik co najmniej 2 etatow,
za co otrzymat 3 punkty,

zadeklarowal, prace w miejscu udzielania §wiadczen, lekarza specjalisty w dziedzinie
ortopedii i traumatologii narzadu ruchu, lub lekarza specjalisty w dziedzinie
ncurologii lub lekarza specjalisty w dziedzinie reumatologii lub lekarza specjalisty w
dziedzinie pediatrii, za co otrzymat 3 punkty,

zadeklarowat, ze czas pracy specjalisty psychologii klinicznej lub psychologa wynosi
rownowaznik co najmniej 1/4 etatu, za co otrzymal 3 punkty,

zadeklarowal, ze czas pracy specjalisty w dziedzinie fizjoterapii wynosi rownowaznik
co najmniej 1/2 etatu, za co otrzymatl 6 punktow,

zadeklarowal, ze czas pracy masazysty wynosi rownowaznik co najmniej 1/4 etatu, za
co otrzymat 1 punkt,

zadeklarowat, dostep do konsultacji dietetyka w lokalizacji, za co otrzymat 1 punkt,
zadeklarowal, ze czas pracy terapeuty zajeciowego wynosi rownowaznik co najmniej

1/4 etatu, za co otrzymal 1 punki,
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zadeklarowal, ze czas pracy logopedy, o ktorym mowa w Ip. 3 lit. b ust. 1 pkt 8
zalagcznika nr 1 do rozporzadzenia ministra zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w
sprawie $wiadczen gwarantowanych z zakresu rehabilitacji leczniczej (Dz. u. poz.
1522), posiadajacego tytut specjalisty w dziedzinie neurologopedii lub ukonczone
studia podyplomowe w zakresie neurologopedii wynosi rownowaznik co najmniej 1/4
etatu, za co otrzymat 1 punkt,

nie zadeklarowal udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz
wykazane w ofercie - tylko na podstawie kontroli, co skutkowalo nieodejmowaniem
punktow,

nie zadeklarowal udzielenia swiadczen w sposob 1 w warunkach nieodpowiadajacych
wymogom okreslonym w umowie - tylko na podstawie kontroli, co skutkowalo
nicodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal braku sprzg¢tu i wyposazenia wykazanego w umowie - tylko na
podstawie kontroli, co skutkowalo nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal nieprzekazywania wymaganych informacji o prowadzonych listach
oczekujacych na udzielenie Swiadczen opieki zdrowotnej, co najmniej za dwa okresy
sprawozdawcze (miesigcznie) w okresic 12 miesi¢cy poprzedzajagcym o 2 miesigee
miesigc obejmujacy termin ztozenia oferty, co skutkowalo nicodejmowaniem punktow
nic zadeklarowal nieprzekazywanie wymaganych informacji o pierwszym wolnym
terminie udzielenia $wiadczenia opieki zdrowotnej, co najmniej za cztery okresy
sprawozdawcze (tygodniowe) w okresie 12 miesigcy poprzedzajacym o 2 miesigce
miesigc obejmujacy termin ztozenia oferty, lub przekazanie informacji niezgodnych ze
stanem faktycznym, co skutkowato nicodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal obcigzania $wiadczeniobiorcoéw kosztami lekéw lub wyrobow
medycznych, lub srodkéw spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w
przypadkach, o ktérych mowa 'w art. 35 ustawy o $wiadczeniach, co skutkowato
nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal pobierania nienaleznych optat od $wiadczeniobiorcow za
swiadczenia bedgce przedmiotem umowy, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,
nie zadcklarowal niezasadnego ordynowania lekow lub wyrobéw medycznych, lub
srodkéw spozywezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego - tylko na podstawie

kontroli, co skutkowato nicodejmowaniem punktdw,
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nie zadeklarowal udzielania $wiadczen opieki zdrowotnej w miejscach udzielania
$wiadczen nieobjetych umowa, co skutkowato nieodejmowaniem punktéw,

nie zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na
podstawie ktorych dokonano platnosci nienaleznych $rodkéw finansowych lub
nieprawidlowe kwalifikowanie udzielonych $wiadczen - tylko na podstawie kontroli,
co skutkowato nieodejmowaniem punktéw,

nie zadeklarowal udaremniania lub utrudniania kontroli, co skutkowalo
nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych, co
skutkowalo nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal, ze co najmniej 10% S$wiadczen po raz pierwszy przekazanych do
rozliczenia zostato sprawozdanych po uptywie ostatniego okresu rozliczeniowego, co
skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal, braku aktualnego przegladu serwisowego sprzetu i aparatury
medycznej do wykonania $wiadczenia - tylko na podstawie kontroli co skutkowato
nieodejmowaniem punktow,

zadeklarowal wykonanie w okresie ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2
miesigce  miesigc. w  ktorym  ogloszono  postepowanie, Swiadczen: 1)
$wiadczeniobiorcom z rozpoznaniami (icd-10) a) reumatoidalne zapalenie stawow -
m035, b) mlodziencze zapalenie stawdéw - m08, m09, c¢) zesztywniajace zapalenie
starow krggostupa - m45, d) tuszezycowe zapalenie stawow - m0O7, e) toczen
rumieniowaty ukladowy - m32, f) zapalenie wiclomig$niowe 1 skorno migsniowe -
m33, ¢) dna moczanowa - m10, h) zespét sjogrena - m35.0; i) zespdt nakladania -
m35.1, j) stwardnienie rozsiane - g35; k) choroby przewlekte postepujace wymienione
w lit. a-j, 1) stan po leczeniu nowotworow ztosliwych ¢00-¢97 1 d00-d09; m) stan po
wszcezepieniu endoprotezy stawu biodrowego i kolanowego (do' 1 roku od zakonczenia
ostrej fazy choroby) z96.6 lub z96.8, n) skoliozy - m41; 2) dla okreslonej grupy
$wiadczeniobiorcow, w szczego6lnosei po leczeniu raka piersi, ze stwardnieniem
rozsianym, dysfunkcjg reki, z obrzgkiem limfatycznym o réznej etiologii i
umiejscowieniu w ilosci co najmniej 8 rozpoznan, przy eczym w $wietle udzielonych
przez oferenta dodatkowych wyjasnien decyzjg komisji konkursowej zmieniono
odpowiedz na ,,ZADNE Z POWYZSZYCH?”, co wiazalo si¢ z nieprzyznawaniem

punktow,
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zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadanie sali gimnastycznej
stanowigcej odrebne pomieszczenie, za co otrzymal 2 punkty,

nie zadeklarowatl w lokalizacji posiadania urzadzenia wytwarzajacego impulsowe pole
elektromagnetyczne wysokiej czestotliwosci, za co nie otrzymal punktow,
zadeklarowat w lokalizacji posiadanie wanny do masazu wirowego koficzyn gornych i
koniczyn dolnych, za co otrzymat 2 punkty,

zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadanie zestaw do kriostymulacji
parami azotu, za co otrzymat 1punkt,

nie zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadania aparatu do przerywanej
kompresji pneumatycznej jedno- lub wielokomorowy, za co nie otrzymat punktow,

nie zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadania stolu lub tézka do
manualnego drenazu limfatycznego bez kompresji lub z kompresja, za co nie otrzymat
punktow,

nic zadeklarowal posiadania w lokalizacji basenu rehabilitacyjnego w ktorym na jedna
osobe Korzystajaca z basenu powinno przypada¢ co najmniej 4 m2 lustra wody w
basenie, dla osob dorostych niecka basenowa powinna by¢ napelniona wodg na
glebokos¢ od 0,7 m do 1,35 m, a dla dzieci od 0,6 m do 0,75 m, za co nie otrzymat
punktow,

nie zadeklarowal posiadania w lokalizacji kriokomory ogdlnoustrojowej, za co nie
otrzymal punktéw,

nic zadeklarowal posiadania certyfikatu certyfikat ISO 9001 systemu zarzadzania
jakoscig, za co nie otrzymat punktow,

nie zadeklarowal posiadania certyfikatu ISO 27 001 systemu zarzadzania
bezpieczenstwem informacji, za co nie otrzymat punktéw,

nie zadeklarowat prowadzenia indywidualnej dokumentacji medycznej w rozumieniu
przepisOw ustawy o prawach pacjenta w postaci elek'trbnicznej, przy czym w
przypadku wystawiania recept i skierowan co najmniej poprzez nanoszenie danych za
pomoca wydruku lub prowadzenia elektronicznej dokumentacji medycznej (EDM) w
rozumieniu przepisow ustawy o systemie informacji w ochronie zdrowia, zgodnie z
art. 11 ust. 1 tej ustawy, z wylgczeniem recept i skierowan, ktore wystawiane sa co
najmniej poprzez nanoszenie danych za pomoca wydruku, za co nie otrzymal

punktow,



— nie zadeklarowal prowadzenia w jednostce szkolenia specjalizacyjnego
fizjoterapeutow przez podmiot wpisany na liste jednostek akredytowanych do
prowadzenia szkolenia specjalizacyjnego w dziedzinie fizjoterapii, za co nie otrzymat
punktéw.

W zakresie kryterium dostepnosci:

— nie zadeklarowal posiadania odrebnej aplikacji stuzgcej wykonaniu obowigzku
zapewnienia biezgcej rejestracji Swiadczeniobiorcéw drogg elektroniczng, ze
zwrotnym automatycznym wskazaniem terminu, za co nie otrzymatl punktow,

— zadeklarowal, ze czas pracy osrodka lub oddzialu dziennego wynosi nie mniej niz 5
dni w tygodniu, co najmniej 10 godzin dziennie, w godzinach od 8:00 do 18:00, za co
otrzymat 5 punktow

W zakresie kryterium ciggtosci:

— zadeklarowal, 1z w dniu zloZenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia
swiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen 1 w ramach obszaru,
ktorego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 5 lat, za co otrzymat 4 punkty,

— nie zadeklarowat rozliczenia na rzecz $wiadczeniobiorcow do 18. roku zycia w okresie
12 miesigey poprzedzajacym o 2 miesigee miesiac obejmujacy termin ztozenia oferty,
7a co nie otrzymat punktow.

W zakresie spelniania innych wymogow nie zadeklarowal wspotpracy z Agencjg - realizacja
umowy, o ktore] mowa w art. 31lc ust. 4 ustawy o $wiadczeniach, w zakresie $wiadczen
objetych przedmiotem postepowania, za co nie otrzymal punktow.

W zakresie kryterium ceny Oferent REHAB CENTRUM Sp. z o.0. sp.k. zaoferowal cene
Jednostki rozliczeniowe] na poziomie 0,90 zl, za co otrzymal 10,00 pkt w dokonywanej

ocenie oferty z uwzglednieniem kryterium ceny.

Oferent CENTERMED Poznan sp.k.
W zakresie kryterium kompleksowosci:
— zadcklarowatl realizacje na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcow w
zakresie fizjoterapii ambulatoryjnej, za 1 punkty,
— nie zadeklarowal realizacje na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcow
w zakresie rehabilitacji ogolnoustrojowej w warunkach stacjonarnych, za co nie
otrzymal punktow.

W zakresie kryterium jakosci:
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zadeklarowal, ze czas pracy lekarza specjalisty w dziedzinie rehabilitacji w chorobach
narzadu ruchu lub rehabilitacji ogolnej, lub rehabilitacji, lub rehabilitacji medyczne;j,
lub medycyny fizykalnej i balneoklimatologii, lub fizjoterapii i balneoklimatologii,
lub balneoklimatologii i medycyny fizykalnej, lub balneologii, lub balneologii i
medycyny fizykalnej wynosi rownowaznik co najmniej 1 etatu, przy czym w Swictle
udzielonych przez oferenta dodatkowych wyjasnien decyzjg komisji konkursowej
zmieniono odpowiedz na ,,NIE”, co wigzale si¢ z nieprzyznawaniem punktow,
zadeklarowal, ze czas pracy magistra fizjoterapii z co najmniej 5-letnim
doswiadczeniem jako fizjoterapeuta wynosi rownowaznik co najmniej 1/2 etatu, za co
otrzymat 4 punkty,

zadeklarowal, Ze czas pracy fizjoterapeuty wynosi rownowaznik co najmniej 2 etatow,
za co otrzymat 3 punkty,

zadeklarowal, prace w miejscu udzielania $wiadczen, lekarza specjalisty w dziedzinie
ortopedii i traumatologii narzadu ruchu, lub lekarza specjalisty w dziedzinie
neurologii lub lekarza specjalisty w dziedzinie reumatologii lub lekarza specjalisty w
dziedzinie pediatrii, za co otrzymal 3 punkty,

zadeklarowat, ze czas pracy specjalisty psychologii klinicznej lub psychologa wynosi
rownowaznik co najmniej 1/4 etatu, za co otrzymat 3 punkty,

nie zadeklarowal pracy specjalisty w dziedzinie fizjoterapii, za co nie ofrzymal
punktow,

zadeklarowal, ze czas pracy masazysty wynosi rownowaznik co najmniej 1/4 ctatu, za
co otrzymat 1 punkt,

zadeklarowal, dostep do konsultacji dietetyka w lokalizacji, za co otrzymat 1 punkt,
zadeklarowal, Ze czas pracy terapeuty zajeciowego wynosi rownowaznik co najmniej
1/4 etatu, za co otrzymat 1 punkt,

nie zadeklarowat pracy logopedy, o ktorym mowa w Ip. 3 lit. b ust. 1 pkt 8 zatgcznika
nr 1 do rozporzadzenia ministra zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie
$wiadczen gwarantowanych z zakresu rehabilitacji leczniczej (Dz. u. poz. 1522),
posiadajacego tytut specjalisty w dziedzinie neurologopedii lub ukonczone studia
podyplomowe w zakresie neurologopedii, za co nie otrzymal punktow,

nie zadeklarowal udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz
wykazane w ofercie - tylko na podstawie kontroli, co skutkowato nieodejmowaniem

punktow,
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nie zadeklarowal udzielenia $wiadczefh w sposéb i w warunkach nieodpowiadajacych
wymogom okreslonym w umowie - tylko na podstawie kontroli, co skutkowalo
nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowat braku sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie - tylko na
podstawie kontroli, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal nieprzekazywania wymaganych informacji o prowadzonych listach
oczekujacych na udzielenie $wiadczen opieki zdrowotnej, co najmniej za dwa okresy
sprawozdawcze (miesiecznie) w okresie 12 miesigcy poprzedzajacym o 2 miesigce
miesigc obejmujgcy termin ztozenia oferty, co skutkowalo nicodejmowaniem punktow
nie zadeklarowal nieprzekazywanie wymaganych informacji o pierwszym wolnym
terminie udzielenia Swiadczenia opieki zdrowotnej, co najmniej za cztery okresy
sprawozdawcze (tygodniowe) w okresie 12 miesigcy poprzedzajgcym o 2 miesigce
miesigc obejmujacy termin ztozenia oferty, lub przekazanie informacji niezgodnych ze
stanem faktycznym, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal obcigzania $wiadczeniobiorcow kosztami lekow lub wyrobow
medycznych, lub srodkéw spozywezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w
przypadkach, o ktorych mowa w art. 35 ustawy o Swiadczeniach, co skutkowato
nicodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal pobierania nienaleznych optat od swiadczeniobiorcéw za
$wiadczenia bedace przedmiotem umowy, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,
nic zadeklarowal niezasadnego ordynowania lekéw lub wyrobow medycznych, lub
$rodkow spozywcezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego - tylko na podstawie
kontroli, co skutkowalo nicodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal udziclania $wiadczen opieki zdrowotnej w migjscach udzielania
$Swiadczen nieobjetych umowa, co skutkowato nicodejmowaniem punktéw,

nie zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na
podstawie ktorych dokonano platnosci nienaleznych srodkow finansowych lub
nieprawidtowe kwalifikowanie udzielonych $wiadczen - tylko na podstawie kontroli,
co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal udaremniania lub utrudniania kontroli, co skutkowalo
nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych, co

skutkowato nieodejmowaniem punktow,



— nie zadeklarowal, ze co najmniej 10% $wiadczen po raz pierwszy przekazanych do
rozliczenia zostato sprawozdanych po uptywie ostatniego okresu rozliczeniowego, co
skutkowalo nieodejmowaniem punktow,

— nie zadeklarowal, braku aktualnego przegladu serwisowego sprzetu i aparatury
medycznej do wykonania $wiadczenia - tylko na podstawie kontroli co skutkowato
nieodejmowaniem punktow,

— zadeklarowal wykonanie, co najmniej 8 rozpoznan, w okresie ostatnich 12 miesiecy
poprzedzajacych o 2 miesigce miesigce, w ktorym ogloszono postepowanie, $wiadczen:
1) swiadczeniobiorcom z rozpoznaniami (icd-10) a) reumatoidalne zapalenie stawéw
- m05, b) mlodziencze zapalenie stawdw - m08, m09, ¢) zesztywniajgce zapalenie
starow kregostupa - m45, d) luszczycowe zapalenie stawow - m07, e) toczen
rumieniowaty uktadowy - m32, f) zapalenie wiclomig$niowe i skdérno miesniowe -
m33, g) dna moczanowa - m10, h) zespdt sjogrena - m35.0; i) zespot naktadania -
m35.1, j) stwardnienie rozsiane - g35; k) choroby przewlekle postepujace wymicnione
w lit. a-j, 1) stan po leczeniu nowotwordw ztosliwych ¢00-c97 i d00-d09; m) stan po
wszezepieniu endoprotezy stawu biodrowego 1 kolanowego (do 1 roku od zakonczenia
ostrej fazy choroby) z96.6 lub z96.8, n) skoliozy - m4l; 2) dla okreslonej grupy
$wiadczeniobiorcow, w szczegdlnosci po leczeniu raka piersi, ze stwardnieniem
rozsianym, dysfunkcja reki, z obrzekiem limfatycznym o roznej etiologii i
umiejscowieniu, przy czym w $wietle udzielonych przez oferenta dodatkowych
wyja$nien decyzja komisji konkursowej zmieniono odpewiedZz na ,ZADNE Z
POWYZSZYCH?”, co wigzalo si¢ z nieprzyznawaniem punktow,

— zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadanie sali gimnastycznej
stanowigce] odrgbne pomieszcezenie, przy czym w S$wietle udzielonych przez
oferenta dodatkowych wyjasnien decyzjy komisji konkursowej zmieniono
odpowiedz na ,,NIE”, co wigzalo sie z nieprzyznawaniem punktéw,

— zadeklarowal w lokalizacji posiadanie urzadzenia wytwarzajgcego impulsowe pole
elektromagnetyczne wysokiej czgstotliwoscei, za co otrzymat 1 punkt,

— zadeklarowal w lokalizacji posiadanie wanny do masazu wirowego konczyn gornych i
konezyn dolnych, za co otrzymat 2 punkty,

— zadeklarowal w miejscu udziclania $wiadczen posiadanie zestaw do kriostymulacji

parami azotu, za co otrzymat 1punkt,



— nie zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadania aparatu do przerywanej
kompresji pneumatycznej jedno- lub wielokomorowy, za co nie otrzymat punktéw,

— nie zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadania stolu lub i6zka do
manualnego drenazu limfatycznego bez kompresji lub z kompresja, za co nie otrzymat
punktow,

— nie zadeklarowal posiadania w lokalizacji basenu rehabilitacyjnego w ktérym na jedna
osobe korzystajaca z basenu powinno przypadaé¢ co najmniej 4 m2 lustra wody w
basenie, dla 0sob dorostych niecka basenowa powinna byé napeliona woda na
glebokos¢ od 0,7 m do 1,35 m, a dla dzieci od 0,6 m do 0,75 m, za co nie otrzymat
punktow,

— nie zadeklarowal posiadania w lokalizacji kriokomory ogoélnoustrojowej, za co nie
otrzymal punktow,

— zadeklarowat posiadanie certyfikatu certyfikat ISO 9001 systemu zarzadzania
jakoscia, za co otrzymat 1 punkt,

— nie zadeklarowal posiadania certyfikatu ISO 27 001 systemu zarzadzania
bezpieczenstwem informacji, za co nie otrzymal punktdw,

— nie zadeklarowat prowadzenia indywidualnej dokumentacji medycznej w rozumieniu
przepisow ustawy o prawach pacjenta w postaci elektronicznej, przy czym w
przypadku wystawiania recept i skierowan co najmniej poprzez nanoszenie danych za
pomoca wydruku lub prowadzenia elektronicznej dokumentacji medycznej (EDM) w
rozumieniu przepisow ustawy o systemie informacji w ochronic zdrowia, zgodnie z
art. 11 ust. 1 tej ustawy, z wylgczeniem recept 1 skierowan, ktore wystawiane sg co
najmniej poprzez nanoszenie danych za pomoca wydruku, za co nie otrzymat
punktow,

— nie zadeklarowal prowadzenia w jednostce szkolenia specjalizacyjnego
fizjoterapeutow przez podmiot wpisany na list¢ jednostek akredytowanych do
prowadzenia szkolenia specjalizacyjnego w dziedzinie fizjoterapii, 7a co nie otrzymat
punktow.

W zakresie kryterium dostgpnosci:

— zadeklarowal posiadanic odrgbnej aplikacji stuzacej wykonaniu obowigzku

zapewnienia biezgcej rejestracji  $wiadczeniobiorcow drogg elektroniczng, ze

zwrotnym automatycznym wskazaniem terminu, za co otrzymat 1 punkt,
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zadeklarowal, ze czas pracy osrodka lub oddziatu dziennego wynosi nie mniej niz 5
dni w tygodniu, co najmniej 10 godzin dziennie, w godzinach od 8:00 do 18:00, przy
czym w S$wietle udzielonych przez oferenta dodatkowych wyjasnien decyzja
komisji konkursowej zmieniono odpowiedz na ,NIE”, co wigzalo si¢ z

nieprzyznawaniem punktow.

W zakresie kryterium cigglosci:

— nie zadeklarowal, iz w dniu zlozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces

leczenia swiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen 1 w ramach
obszaru, ktorego dotyczy postepowanie nieprzerwanie od 5 Ilub 10 lat, za co nie

otrzymat punktow,

— nie zadeklarowal rozliczenia na rzecz $wiadczeniobiorcow do 18. roku zycia w okresie

12 miesiccy poprzedzajacym o 2 miesigce miesige obejmujgcy termin zloZenia oferty,

za co nie otrzymal punktow.

W zakresie spelniania innych wymogdw nie zadeklarowat wspolpracy z Agencjg - realizacja

umowy, o ktérej mowa w art. 31lc ust. 4 ustawy o $wiadczeniach, w zakresie swiadczen

objetych przedmiotem postgpowania, za co nie otrzymal punktow.

W zakresie kryterium ceny Oferent CENTERMED Poznan Sp.k. zaoferowat ceng jednostki

rozliczeniowej na poziomie 0,90 zl, za co otrzymat 10,00 pkt w dokonywanej ocenie oferty z

uwzglednieniem kryterium ceny.

Oferent spotka Centrum Medyczne ,,Hipokrates” Sp. z o.0.:

W zakresie kryterium kompleksowosci

nie zadeklarowat realizacje na podstawie umowy proces leczenia swiadczeniobiorcoOw
w zakresie fizjoterapii ambulatoryjnej, za co nie otrzymal punktow,

nie zadeklarowat realizacje na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcow
w zakresic rehabilitacji ogolnoustrojowej w warunkach stacjonarnych, za co nie

otrzymat punktow.

W zakresie kryterium jakosci:

nie zadeklarowal pracy lckarza specjalisty w dziedzinie rchabilitacji w chorobach
narzadu ruchu lub rehabilitacji ogélnej, lub rehabilitacji, lub rehabilitacji medyczne;j,
lub medycyny fizykalnej i balneoklimatologii, lub fizjoterapii i balneoklimatologii,

lub balneoklimatologii i medycyny [izykalnej, lub balneologii, lub balneologii 1
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medycyny fizykalnej wynosi réwnowaznik co najmniej 1 etatu, za co nie otrzymat
punktow,

zadeklarowal, ze czas pracy magistra fizjoterapii z co najmniej S-letnim
doswiadczeniem jako fizjoterapeuta wynosi réwnowaznik co najmniej 1/2 etatu, przy
czym w $wietle udzielonych przez oferenta dodatkowych wyjasnien decyzjg
komisji konkursowej zmieniono odpowiedz na ,NIE”, co wigzalo si¢ z
nieprzyznawaniem punktow.

zadeklarowal, ze czas pracy fizjoterapeuty wynosi rownowaznik co najmniej 2 etatow,
za co otrzymat 3 punkty,

zadeklarowal, prace w miejscu udzielania $wiadczen, lekarza specjalisty w dziedzinie
ortopedii i traumatologii narzadu ruchu, lub lekarza specjalisty w dziedzinie
neurologii lub lekarza specjalisty w dziedzinie reumatologii lub lekarza specjalisty w
dziedzinie pediatrii, za co otrzymal 3 punkty,

zadeklarowal, ze czas pracy specjalisty psychologii klinicznej lub psychologa wynosi
rownowaznik co najmniej 1/4 etatu, za co otrzymal 3 punkty,

nie zadeklarowal pracy specjalisty w dziedzinie fizjoterapii, za co nie otrzymal
punktoéw,

zadeklarowal, ze czas pracy masazysty wynosi rownowaznik co najmniej 1/4 etatu, za
co otrzymat 1 punkt,

zadeklarowal, dostep do konsultacji dietetyka w lokalizacji, za co otrzymal 1 punkt,
zadeklarowat, ze czas pracy terapeuty zajeciowego wynosi rownowaznik co najmniej
1/4 etatu, za co otrzymal 1 punkt,

zadeklarowal, ze czas pracy logopedy, o ktorym mowa w Ip. 3 lit. b ust. 1 pkt 8
zatacznika nr 1 do rozporzadzenia ministra zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w
sprawie $wiadczen gwarantowanych z zakresu rchabilitacji leczniczej (Dz. u. poz.
1522), posiadajacego tytul specjalisty w dziedzinie neurologopedii lub ukonczone
studia podyplomowe w zakresie neurologopedii wynosi rownowaznik co najmniej 1/4
etatu, za co otrzymat 1 punkt,

nie zadeklarowal udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz
wykazane w ofercie - tylko na podstawie kontroli, co skutkowalo nieodejmowaniem

punktow,
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nie zadeklarowal udzielenia $wiadczen w sposob i w warunkach nieodpowiadajacych
wymogom okreslonym w umowie - tylko na podstawie kontroli, co skutkowalo
nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal braku sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie - tylko na
podstawie kontroli, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowatl nieprzekazywania wymaganych informacji o prowadzonych listach
oczekujacych na udzielenie Swiadczen opieki zdrowotnej, co najmniej za dwa okresy
sprawozdawcze (miesigcznie) w okresie 12 miesigcy poprzedzajacym o 2 miesigce
miesigc obejmujacy termin zlozenia oferty, co skutkowato nieodejmowaniem punktow
nie zadeklarowal nieprzekazywanie wymaganych informacji o pierwszym wolnym
terminie udzielenia $wiadczenia opieki zdrowotnej, co najmniej za cztery okresy
sprawozdawcze (tygodniowe) w okresie 12 miesiecy poprzedzajagcym o 2 miesigce
miesige obejmujacy termin ztozenia oferty, lub przekazanie informacji niezgodnych ze
stanem faktycznym, co skutkowato nieodejmowaniem punktéw,

nie zadeklarowal obcigzania $wiadczeniobiorcéw kosztami lekéw Iub wyrobow
medycznych, lub srodkéw spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w
przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy o $wiadczeniach, co skutkowalo
nieodejmowaniem punktow,

nic zadeklarowal pobierania nienaleznych optat od s$wiadczeniobiorcow za
swiadczenia bedace przedmiotem umowy, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,
nie zadeklarowal niezasadnego ordynowania lekow Ilub wyrobow medycznych, lub
srodkow spozywezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego - tylko na podstawie
kontroli, co skutkowato nieodejmowaniem punktdw,

nie zadeklarowal udziclania $wiadczen opieki zdrowotnej w miejscach udzielania
$wiadczen nieobj¢tych umowa, co skutkowalo nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na
podstawie ktorych dokonano platnosci nienaleznych srodkéw finansowych lub
nieprawidlowe kwalifikowanie udzielonych $wiadczen - tylko na podstawie kontroli,
co skutkowalo nieodejmowaniem punktow,

nic zadeklarowat udaremniania lub utrudniania kontroli, co skutkowatlo
nicodejmowaniem punktow,

nie zadecklarowal niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych, co

skutkowato nieodejmowaniem punktow,

47



— nie zadeklarowal, ze co najmniej 10% $wiadczen po raz pierwszy przekazanych do
rozliczenia zostalo sprawozdanych po uptywie ostatniego okresu rozliczeniowego, co
skutkowato nieodejmowaniem punktow,

— nie zadeklarowal, braku aktualnego przegladu serwisowego sprzetu i aparatury
medycznej do wykonania §wiadczenia - tylko na podstawie kontroli co skutkowato
nieodejmowaniem punktow,

— nie zadeklarowal wykonania w okresie ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2
miesigce miesiagc, w  ktorym  ogloszono postgpowanie, Swiadczen: 1)
$wiadczeniobiorcom z rozpoznaniami (icd-10) a) reumatoidalne zapalenie stawdw -
mO05, b) mlodziencze zapalenie stawow - m08, m09, ¢) zesztywniajace zapalenie
starobw kregoslupa - m45, d) luszczycowe zapalenie stawow - m07, e) toczen
rumieniowaty ukladowy - m32, f) zapalenie wielomig$niowe i skorno miesniowe -
m33, g) dna moczanowa - m10, h) zesp6t sjogrena - m35.0; i) zespét nakiadania -
m35.1, j) stwardnienie rozsiane - g35; k) choroby przewlekle postepujagce wymienione
w lit. a-j, 1) stan po leczeniu nowotwordw ztosliwych ¢00-¢97 i d00-d09; m) stan po
wszczepieniu endoprotezy stawu biodrowego i kolanowego (do 1 roku od zakonczenia
ostrej fazy choroby) z96.6 lub z96.8, n) skoliozy - m41; 2) dla okreslonej grupy
$wiadczeniobiorcow, w szczegolnosci po leczeniu raka piersi, ze stwardnieniem
rozsianym, dysfunkcjg reki, z obrzekiem limfatycznym o réznej etiologii 1
umiejscowieniu, za co nie otrzymat punktow,

— zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadanie sali gimnastycznej
stanowigcej odrgbne pomieszezenie, za co otrzymat 2 punkty,

— zadeklarowal w lokalizacji posiadanie urzadzenia wytwarzajacego impulsowe pole
clektromagnetyczne wysokiej czestotliwosci, za co otrzymal 1 punkt,

— zadeklarowal w lokalizacji posiadanie wanny do masazu wirowego konezyn gornych 1
konczyn dolnych, za co otrzymat 2 punkty,

— zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadanie zestaw do kriostymulacji
parami azotu, za co otrzymat |punkt,

— zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadanie aparatu do przerywanej
kompresji pnecumatycznej jedno- lub wielokomorowy, za co otrzymat 1 punkt,

— zadeklarowal w micjscu udzielania swiadczen posiadanie stotu lub tézka do
manualnego drenazu limfatycznego bez kompresji lub z kompresja, za co otrzymal 1

punkt,
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— nie zadeklarowat posiadania w lokalizacji basenu rehabilitacyjnego w ktérym na jedna
osobe korzystajgca z basenu powinno przypada¢ co najmniej 4 m2 lustra wody w
basenie, dla oséb dorostych niecka basenowa powinna by¢ napetlniona woda na
gleboko$¢ od 0,7 m do 1,35 m, a dla dzieci od 0,6 m do 0,75 m, za co nie otrzymat
punktow,

— nie zadeklarowal posiadania w lokalizacji kriokomory ogolnoustrojowej, za co nie
otrzymal punktéw,

— nie zadeklarowal posiadania certyfikatu certyfikat ISO 9001 systemu zarzadzania
jakoscig, za co nie otrzymal punktdw,

— nie zadeklarowal posiadania certyfikatu ISO 27 001 systemu zarzadzania
bezpieczenstwem informacji, za co nie otrzymatl punktow,

— nie zadeklarowal prowadzenia indywidualne] dokumentacji medycznej w rozumieniu
przepisOw ustawy o prawach pacjenta w postaci elektronicznej, przy czym w
przypadku wystawiania recept i1 skierowan co najmniej poprzez nanoszenie danych za
pomoca wydruku lub prowadzenia elektronicznej dokumentacji medycznej (EDM) w
rozumicniu przepisow ustawy o systemie informacji w ochronie zdrowia, zgodnie z
art. 11 ust. 1 tej ustawy, z wylgczeniem recept i skierowan, ktore wystawiane sg co
najmniej poprzez nanoszenie danych za pomocg wydruku, za co nie otrzymat
punktow,

— nie zadeklarowal prowadzenia w jednostce szkolenia specjalizacyjnego
fizjoterapeutéw przez podmiot wpisany na liste jednostek akredytowanych do
prowadzenia szkolenia specjalizacyjnego w dziedzinie fizjoterapii, za co nie otrzymat
punktow.

W zakresie kryterium dostepnosci:

— nie zadeklarowal posiadania odrebnej aplikacji stluzacej wykonaniu obowigzku
zapewnienia biezacej rejestracji  $wiadczeniobiorcéw droga elektroniczng, ze
zwrotnym automatycznym wskazaniem terminu, za co nie otrzymat punktow,

— zadeklarowal, ze czas pracy osrodka lub oddziatu dziennego wynosi nie mniej niz 5
dni w tygodniu, co najmniej 10 godzin dziennie, w godzinach od 8:00 do 18:00, za co
otrzymat 5 punktow

W zakresie kryterium ciagglosci:
— nie zadeklarowal, 1z w dniu zlozenia oferly realizuje na podstawie umowy proces

leczenia $wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu swiadczen i w ramach
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obszaru, ktérego dotyczy postepowanie nieprzerwanie od 5 lub 10 lat, za co nie

otrzymat punktow,

— nie zadeklarowal rozliczenia na rzecz $wiadczeniobiorcow do 18. roku zycia w okresie

12 miesiecy poprzedzajgcym o 2 miesigce miesigc obejmujacy termin ztozenia oferty,

za co nie otrzymat punktow.

W zakresie spehiania innych wymogéw nie zadeklarowat wspélpracy z Agencja - realizacja

umowy, o ktorej mowa w art. 31lc ust. 4 ustawy o $wiadczeniach, w zakresie Swiadczen

objetych przedmiotem postgpowania, za co nie otrzymal punktow.

W zakresie kryterium ceny Oferent spoika Centrum Medyczne ,,Hipokrates” Sp. z o.0.

zaoferowal cene jednostki rozliczeniowej na poziomie 0,96 zi, za co otrzymat 7,00 pkt w

dokonywanej ocenie oferty z uwzglednieniem kryterium ceny.

Oferent spélka NZOZ O$rodek Fizjoterapii — Chrominski Tomasz Sp. z o.0.:

W zakresie kryterium kompleksowosci

zadeklarowal realizacje na podstawie umowy proces leczenia swiadczeniobiorcow w
zakresie fizjoterapii ambulatoryjnej, za co otrzymat 2 punkty,

nie zadeklarowal realizacji na podstawie umowy proces leczenia Swiadczeniobiorcow
w zakresie rehabilitacji ogdlnoustrojowej w warunkach stacjonarnych, za co nie

otrzymatl punktow.

W zakresie kryterium jakosci:

zadeklarowalt, ze czas pracy lekarza specjalisty w dziedzinie rehabilitacji w chorobach
narzadu ruchu lub rehabilitacji ogolnej, lub rehabilitacji, lub rehabilitacji medycznej,
lub medycyny fizykalnej i balneoklimatologii, lub fizjoterapii 1 balneoklimatologii, lub
balneoklimatologii i medycyny fizykalnej, lub balneologii, lub balneologii i medycyny
fizykalnej wynosi réwnowaznik co najmniej 1 etatu, przy czym w Swietle
udzielonych przez oferenta dodatkowych wyjasnien decyzjg komisji konkursowej
zmieniono odpowiedz na ,,NIE”, co wigzalo si¢ z nieprzyznawaniem punktow,
zadeklarowal, ze czas pracy magistra fizjoterapii z co najmniej S-letnim
doswiadczeniem jako fizjoterapeuta wynosi rOwnowaznik co najmniej 1/2 etatu, za co
otrzymat 4 punkty,

zadeklarowat, ze czas pracy fizjoterapeuty wynosi rownowaznik co najmniej 2 etatow,

przy czym w $wietle udzielonych przez oferenta dodatkowych wyjasnien decyzja
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komisji konkursowej zmieniono odpowiedz na ,NIE”, co wigzalo si¢ z
nieprzyznawaniem punktéw,

nie zadeklarowal, prace w miejscu udzielania $wiadczen, lekarza specjalisty w
dziedzinie ortopedii i traumatologii narzgdu ruchu, lub lekarza specjalisty w
dziedzinie neurologii lub lekarza specjalisty w dziedzinie reumatologii lub lekarza
specjalisty w dziedzinie pediatrii, za co nie otrzymat punktow,

zadeklarowat, ze czas pracy specjalisty psychologii klinicznej lub psychologa wynosi
réwnowaznik co najmniej 1/4 etatu, za co otrzymat 3 punkty,

nie zadeklarowal, ze czas pracy specjalisty w dziedzinie fizjoterapii wynosi
réwnowaznik co najmniej 1/2 etatu, za co nie otrzymal punktow,

zadeklarowat, ze czas pracy masazysty wynosi rownowaznik co najmniej 1/4 etatu,
przy czym w $Swietle udzielonych przez oferenta dodatkowych wyjasnien decyzja
komisji konkursowej zmieniono odpowiedZz na ,NIE”, co wigzalo si¢ z
nieprzyznawaniem punktow,

nie zadeklarowat, dost¢pu do konsultacji dictetyka w lokalizacji, za co nie otrzymat
punktow,

zadeklarowal, Ze czas pracy terapeuty zajeciowego wynosi rownowaznik co najmniej
1/4 etatu, za co otrzymat 1 punkt,

nie zadeklarowat pracy logopedy, o ktorym mowa w Ip. 3 lit. b ust. 1 pkt 8 zatacznika
nr 1 do rozporzadzenia ministra zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie
Swiadczen gwarantowanych z zakresu rehabilitacji lecznicze] (Dz. u. poz. 1522),
posiadajacego tytul specjalisty w dziedzinie neurologopedii lub ukonczone studia
podyplomowe w zakresie neurologopedii, za co nie otrzymatl punktow,

nie zadeklarowal udzielenia swiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz
wykazane w ofercie - tylko na podstawie kontroli, co skutkowato nieodejmowaniem
punktow,

nie zadeklarowal udzielenia $wiadczen w sposdb 1 w warunkach nieodpowiadajgcych
wymogom okreslonym w umowie - tylko na podstawie kontroli, co skutkowato
nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal braku sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie - tylko na
podstawie kontroli, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nic zadcklarowal nieprzekazywania wymaganych informacji o prowadzonych listach

oczekujacych na udzielenie swiadezen opieki zdrowotnej, co najmniej za dwa okresy
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sprawozdawcze (miesigcznie) w okresie 12 miesiecy poprzedzajagcym o 2 miesigce
miesigc obejmujacy termin ztozenia oferty, co skutkowalo nicodejmowaniem punktow
nie zadeklarowal nieprzekazywanie wymaganych informacji o pierwszym wolnym
terminie udzielenia $wiadczenia opieki zdrowotnej, co najmniej za cztery okresy
sprawozdawcze (tygodniowe) w okresie 12 miesiecy poprzedzajacym o 2 miesigce
miesigc obejmujacy termin ztozenia oferty, lub przekazanie informacji niezgodnych ze
stanem faktycznym, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal obcigzania $wiadczeniobiorcow kosztami lekow lub wyrobow
medycznych, lub srodkéw spozywezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w
przypadkach, o ktorych mowa w art. 35 ustawy o Swiadczeniach, co skutkowato
nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal pobierania nienaleznych optat od swiadczeniobiorcow za
$wiadczenia bedace przedmiotem umowy, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,
nie zadeklarowal niezasadnego ordynowania lekdéw lub wyrobéw medycznych, lub
srodkow spozywcezych specjalnego przeznaczenia Zywienlowego - tylko na podstawie
kontroli, co skutkowatlo nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal udzielania swiadczen opieki zdrowotnej w miejscach udzielania
swiadczen nieobjetych umowa, co skutkowalo nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na
podstawie ktorych dokonano platnosci nienaleznych $rodkéw finansowych lub
nieprawidtowe kwalifikowanie udzielonych $§wiadczen - tylko na podstawie kontroli,
co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal udaremniania lub utrudniania kontroli, co skutkowalo
nieodejmowaniem punktow,

niec zadeklarowal niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych, co
skutkowalo nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal, ze co najmniej 10% $wiadczen po raz pierwszy przekazanych do
rozliczenia zostato sprawozdanych po uptywie ostatniego okresu rozliczeniowego, co
skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal, braku aktualnego przegladu serwisowego sprzetu i aparatury
medyczne] do wykonania swiadczenia - tylko na podstawie kontroli co skutkowato

nieodejmowaniem punktow,
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— nie zadeklarowal wykonania w okresie ostatnich 12 miesiecy poprzedzajacych o 2
miesigce miesige, w  ktorym  ogloszono postgpowanie, Swiadczen: 1)
$wiadczeniobiorcom z rozpoznaniami (icd-10) a) reumatoidalne zapalenie stawow -
m05, b) mlodziencze zapalenie stawoéw - m08, m09, c) zesztywniajgce zapalenie
starbw kregostupa - m45, d) huszczycowe zapalenie stawow - m07, e) toczen
rumieniowaty ukladowy - m32, f) zapalenie wielomiesniowe i skérno migsniowe -
m33, g) dna moczanowa - m10, h) zespol sjogrena - m35.0; i) zespot nakladania -
m35.1, j) stwardnienie rozsiane - g35; k) choroby przewlekle postgpujace wymienione
w lit. a-j, 1) stan po leczeniu nowotworow zlosliwych ¢00-c97 1 d00-d09; m) stan po
wszczepieniu endoprotezy stawu biodrowego 1 kolanowego (do 1 roku od zakonczenia
ostrej fazy choroby) z96.6 lub z96.8, n) skoliozy - m41; 2) dla okreslonej grupy
$wiadczeniobiorcow, w szczegolnosci po leczeniu raka piersi, ze stwardnieniem
rozsianym, dysfunkcjg reki, z obrzekiem limfatycznym o roznej etiologii i
umiejscowieniu, za co nie otrzymat punktow,

— niec zadeklarowal w miejscu udzielania swiadczen posiadania sali gimnastycznej
stanowigce] odrebne pomieszczenie, za co nie otrzymal punktow,

— nie zadeklarowat w lokalizacji posiadania urzadzenia wytwarzajgcego impulsowe pole
elektromagnetyczne wysokiej czestotliwosci, za co nie otrzymat punktow,

— zadeklarowal w lokalizacji posiadaniec wanny do masazu wirowego konczyn gornych 1
konczyn dolnych, za co otrzymat 2 punkty,

—  zadeklarowal w miejscu udzielania Swiadczen posiadanie zestawu do kriostymulacii
parami azotu, przy czym w Swietle udzielonych przez oferenta dodatkowych
wyjasnien decyzja komisji konkursowej zmieniono odpowiedz na ,,NIE”, co
wigzalo si¢ z nieprzyznawaniem punktow.

— nie zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadania aparatu do przerywanej
kompresji pneumatycznej jedno- lub wielokomorowy, za co nie otrzymat punktow,

— zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadanie stolu lub tozka do
manualnego drenazu limfatycznego bez kompresji lub z kompresja, za co otrzymat |
punkt,

— nie zadeklarowal posiadania w lokalizacji basenu rehabilitacyjnego w ktorym na jedna
osobe korzystajaca z basenu powinno przypada¢ co najmniej 4 m2 lustra wody w

basenie, dla osob dorostych niecka basenowa powinna byé napelniona woda na
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glebokos¢ od 0,7 m do 1,35 m, a dla dzieci od 0,6 m do 0,75 m, za co nie otrzymat
punktéw,

— nie zadeklarowal posiadania w lokalizacji kriokomory ogdlnoustrojowej, za co nie
otrzymal punktow,

— zadeklarowat posiadanie certyfikatu certyfikat ISO 9001 systemu zarzadzania
jakoscia, za co otrzymat 1 punkt,

— zadeklarowal posiadanie certyfikatu [SO 27 001 systemu zarzadzania
bezpieczenstwem informacji, za co otrzymat 1 punkt,

— nie zadeklarowal prowadzenia indywidualnej dokumentacji medycznej w rozumieniu
przepisdbw ustawy o prawach pacjenta w postaci elektronicznej, przy czym w
przypadku wystawiania recept i skierowan co najmniej poprzez nanoszenie danych za
pomocg wydruku lub prowadzenia elektronicznej dokumentacji medycznej (EDM) w
rozumieniu przepiséw ustawy o systemie informacji w ochronie zdrowia, zgodnie z
art. 11 ust. 1 tej ustawy, z wylgczeniem recept i skierowan, ktore wystawiane sg co
najmniej poprzez nanoszenie danych za pomoca wydruku, za co nie otrzymat
punktow,

— nie zadeklarowal prowadzenia w jednostce szkolenia specjalizacyjnego
fizjoterapeutow przez podmiot wpisany na list¢ jednostek akredytowanych do
prowadzenia szkolenia specjalizacyjnego w dziedzinie fizjoterapii, za co nie otrzymal
punktow.

W zakresie kryterium dostepnosci:

— nie zadeklarowal posiadania odrebnej aplikacji stuzacej wykonaniu obowigzku
zapewnienia biezacej rejestracji  $wiadczeniobiorcow droga elekironiczng, ze
zwrotnym automatycznym wskazaniem terminu, za co nie otrzymal punktow,

— zadeklarowal, ze czas pracy osrodka lub oddziatu dziennego wynosi nie mniej niz 5
dni w tygodniu, co najmniej 10 godzin dziennie, w godzinach od 8:00 do 18:00, za co
otrzymal 5 punktow

W zakresie kryterium cigglosci:

— zadeklarowal, iz w dniu zlozenia oferty realizuje na podstawic umowy proces leczenia

swiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen 1 w ramach obszaru,

ktorego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 5 lat, za co otrzymat 4 punkty,
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— nie zadeklarowal rozliczenia na rzecz swiadczeniobiorcow do 18. roku zycia w okresie

12 miesigcy poprzedzajacym o 2 miesigce miesige obejmujgey termin ztozenia oferty,

za co nie otrzymat punktow.

W zakresie spelniania innych wymogoéw nie zadeklarowal wspotpracy z Agencjg - realizacja

umowy, o ktérej mowa w art. 31lc ust. 4 ustawy o $wiadczeniach, w zakresie $wiadczen

objetych przedmiotem postepowania, za co nie otrzymal punktéw.

W zakresie kryterium ceny Oferent spotka NZOZ Osrodek Fizjoterapii — Chrominski

Tomasz Sp. z 0.0. zaoferowal ceng¢ jednostki rozliczeniowej na poziomie 1,00 zi, za co

otrzymat 5,00 pkt w dokonywanej ocenie oferty z uwzglednieniem kryterium ceny.

Oferent Marta Bogusz-Czerniewicz i Karolina Bogusz:

W zakresie kryterium kompleksowosci

nie zadeklarowatl realizacji na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcow
w zakresie fizjoterapii ambulatoryjnej, za co nie otrzymat punktow,

nie zadeklarowal realizacji na podstawie umowy proces leczenia swiadczeniobiorcow
w zakresie rehabilitacji ogdlnoustrojowej w warunkach stacjonarnych, za co nie

otrzymat punktow.

W zakresie kryterium jakosci:

nie zadeklarowal pracy lekarza specjalisty w dziedzinie rehabilitacji w chorobach
narzadu ruchu lub rehabilitacji ogdlnej, lub rehabilitacji, lub rehabilitacji medyczne;,
lub medycyny fizykalnej i balneoklimatologii, lub fizjoterapii i balneoklimatologii,
lub balneoklimatologii 1 medycyny fizykalnej, lub balneologii, lub balneologii i
medycyny fizykalnej, za co nie otrzymat punktow,

zadeklarowal, Zze czas pracy magistra fizjoterapii z co najmniej S-letnim
doswiadczeniem jako fizjoterapeuta wynosi rownowaznik co najmniej 1/2 etatu, przy
czym w S$wietle udzielonych przez oferenta dodatkowych wyjasnien decyzjg
komisji konkursowej zmicniono odpowiedZ na ,NIE”, co wigzalo si¢ z
nieprzyznawaniem punktow,

zadeklarowal, ze czas pracy fizjoterapeuty wynosi réwnowaznik co najmniej 2 etatdw,
za co otrzymat 3 punkty,

nic zadeklarowal pracy w miejscu udzielania $wiadczen, lekarza specjalisty w

dziedzinie ortopedii 1 traumatologii narzadu ruchu, lub lekarza specjalisty w
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dziedzinie neurologii lub lekarza specjalisty w dziedzinie reumatologii lub lekarza
specjalisty w dziedzinie pediatrii, za co nie otrzymatl punktow,

nie zadeklarowal, ze czas pracy specjalisty psychologii klinicznej lub psychologa
wynosi rownowaznik co najmniej 1/4 etatu, za co nie otrzymat punktow,

nie zadeklarowal pracy specjalisty w dziedzinie fizjoterapii wynosi réwnowaznik co
najmniej 1/2 etatu, za co nie otrzymat punktow,

nie zadeklarowal, ze czas pracy masazysty wynosi réwnowaznik co najmniej 1/4 etatu,
za co nie otrzymat punktow,

nie zadeklarowal, dostgpu do konsultacji dietetyka w lokalizacji, za co nie otrzymat
punktow,

nie zadeklarowal pracy terapeuty zajeciowego, za co nie otrzymal punktéw,

nie zadeklarowal pracy logopedy, o ktérym mowa w Ip. 3 lit. b ust. 1 pkt 8 zalacznika
nr 1 do rozporzadzenia ministra zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie
swiadczen gwarantowanych z zakresu rehabilitacji leczniczej (Dz. u. poz. 1522),
posiadajgcego tytul specjalisty w dziedzinie neurologopedii lub ukoniczone studia
podyplomowe w zakresie neurologopedii, za co nie otrzymal punktow,

nie zadeklarowal udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz
wykazane w ofercie - tylko na podstawie kontroli, co skutkowalo nieodejmowaniem
punktow,

nic zadeklarowal udzielenia §wiadczen w sposoéb i w warunkach nieodpowiadajacych
wymogom okreslonym w umowie - tylko na podstawie kontroli, co skutkowalo
niecodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal braku sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie - tylko na
podstawie kontroli. co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowat nieprzekazywania wymaganych informacji o prowadzonych listach
oczekujacych na udzielenie §wiadezen opicki zdrowotnej, co najmniej za dwa okresy
sprawozdawcze (miesiecznie) w okresie 12 miesigcy poprzedzajagcym o 2 miesigee
miesige obejmujgcy termin ztozenia oferty, co skutkowato nieodejmowaniem punktow
nie zadeklarowal nieprzekazywanie wymaganych informacji o pierwszym wolnym
terminic udzielenia $wiadczenia opieki zdrowotnej, co najmniej za cztery okresy
sprawozdaweze (tygodniowe) w okresie 12 miesiecy poprzedzajagcym o 2 miesigce
miesigc obejmujacy termin ztozenia oferty, lub przekazanie informacji niezgodnych ze

stanem faktycznym, co skutkowato nicodejmowaniem punktow,
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nie zadeklarowal obcigzania $wiadczeniobiorcow kosztami lekéw lub wyrobow
medycznych, lub srodkéw spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w
przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy o $wiadczeniach, co skutkowalo
nicodejmowaniem punktéw,

nie zadeklarowal pobierania nienaleznych oplat od $wiadczeniobiorcow za
$wiadczenia bedace przedmiotem umowy, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,
nie zadeklarowal niezasadnego ordynowania lekow lub wyrobow medycznych, lub
srodkéw spozywcezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego - tylko na podstawie
kontroli, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal udzielania $wiadczen opieki zdrowotnej w miejscach udzielania
swiadezen nieobjetych umowa, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na
podstawie ktorych dokonano platnosci nienaleznych s$rodkoéw finansowych lub
nieprawidlowe kwalifikowanie udzielonych swiadczen - tylko na podstawie kontroli,
co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal udaremniania lub utrudniania kontroli, co skutkowato
nieodejmowaniem punktow,

nic zadeklarowal niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych, co
skutkowato nieodejmowaniem punktéw,

nie zadeklarowal, ze co najmniej 10% s$wiadczen po raz pierwszy przekazanych do
rozliczenia zostato sprawozdanych po uptywie ostatniego okresu rozliczeniowego. co
skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadcklarowat, braku aktualnego przegladu serwisowego sprzgtu i aparatury
medyczne] do wykonania $wiadczenia - tylko na podstawie kontroli co skutkowato
nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal wykonania w okresie ostatnich 12 miesiecy poprzedzajacych o 2
miesigece  miesiagc, w  ktérym  ogloszono  postepowanie, $wiadczen: 1)
swiadczeniobiorcom z rozpoznaniami (icd-10) a) reumatoidalne zapalenie stawow -
m05, b) mlodziencze zapalenie stawow - m08, m09, c¢) zesztywniajgce zapalenie
starow kregostupa - m45, d) luszczycowe zapalenie stawow - m07, e) toczen
rumieniowaty ukladowy - m32, f) zapalenie wielomigsniowe i skorno miesniowe -
m33, g) dna moczanowa - m10, h) zespol sjogrena - m35.0; i) zespot nakladania -

m35.1, j) stwardnienic rozsiane - g35; k) choroby przewlekle postepujgce wymienione
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w lit. a-j, 1) stan po leczeniu nowotworéw zlosliwych c00-c97 i d00-d09; m) stan po
wszczepieniu endoprotezy stawu biodrowego i kolanowego (do 1 roku od zakoniczenia
ostrej fazy choroby) z96.6 lub z96.8, n) skoliozy - m41; 2) dla okreslonej grupy
$wiadczeniobiorcdw, w szczegbélnosci po leczeniu raka piersi, ze stwardnieniem
rozsianym, dysfunkcja reki, z obrzekiem limfatycznym o rdznej etiologil 1
umiejscowieniu, za co nie otrzymal punktéw,

zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadanie sali gimnastycznej
stanowiacej odrgbne pomieszczenie, za co otrzymal 2 punkty,

zadeklarowal w lokalizacji posiadanie urzgdzenia wytwarzajgcego impulsowe pole
elektromagnetyczne wysokiej czestotliwosci, przy czym w Swietle udzielonych
przez oferenta dodatkowych wyjasnien decyzjq komisji konkursowej zmieniono
odpowiedz na ,NIE”, co wigzalo si¢ z nieprzyznawaniem punktow,

nic zadeklarowal w lokalizacji posiadania wanny do masazu wirowego konczyn
gbérnych i konczyn dolnych, za co nie otrzymal punktow,

nie zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadania zestaw do kriostymulacji
parami azotu, za co nie otrzymal punktow,

nie zadeklarowal w miejscu udzielania swiadczen posiadania aparatu do przerywanej
kompresji pneumatycznej jedno- lub wiclokomorowy, za co nie otrzymatl punktow,

nie zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadania stotu lub lozka do
manualnego drenazu limfatycznego bez kompresji lub z kompresja, za co nie otrzymal
punktow,

nie zadeklarowal posiadania w lokalizacji basenu rehabilitacyjnego w ktérym na jedna
osobe korzystajgca z basenu powinno przypadaé¢ co najmniej 4 m2 lustra wody w
basenie, dla 0s6b dorostych niecka basenowa powinna by¢ napetniona woda na
glebokosé od 0,7 m do 1,35 m, a dla dzieci od 0,6 m do 0,75 m, za co nie otrzymat
punktow,

nie zadeklarowal posiadania w lokalizacji kriokomory ogolnoustrojowej, za co nie
otrzymat punktow,

nie zadeklarowal posiadania certyfikatu certyfikat ISO 9001 systemu zarzadzania
jakoscia, za co nie otrzymat punktow,

nic zadeklarowal posiadania certyfikatu ISO 27 001 systemu zarzadzania

bezpieczenstwem informacji. za co nie otrzymat punktow,
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— nie zadeklarowat prowadzenia indywidualnej dokumentacji medycznej w rozumieniu
przepisOw ustawy o prawach pacjenta w postaci elektronicznej, przy czym w
przypadku wystawiania recept i skierowan co najmniej poprzez nanoszenie danych za
pomocg wydruku lub prowadzenia elektronicznej dokumentacji medycznej (EDM) w
rozumieniu przepiséw ustawy o systemie informacji w ochronie zdrowia, zgodnie z
art. 11 ust. 1 tej ustawy, z wylaczeniem recept i skierowan, ktére wystawiane sa co
najmniej poprzez nanoszenie danych za pomoca wydruku, za co nie otrzymat
punktow,

— nie  zadeklarowal prowadzenia w jednostce szkolenia specjalizacyjnego
fizjoterapeutéw przez podmiot wpisany na liste jednostek akredytowanych do
prowadzenia szkolenia specjalizacyjnego w dziedzinie fizjoterapii, za co nie otrzymat
punktow.

W zakresie kryterium dostepnosci:

— nie zadeklarowal posiadania odrgbnej aplikacji stuzacej wykonaniu obowiazku
zapewnienia biezacej rejestracji $wiadczeniobiorcéw droga elektroniczng, ze
zwrotnym automatycznym wskazaniem terminu, za co nie otrzymatl punktéw,

— zadeklarowat, ze czas pracy osrodka lub oddziatu dziennego wynosi nie mniej niz 5
dni w tygodniu, co najmniej 10 godzin dziennie, w godzinach od 8:00 do 18:00, za co
otrzymat 5 punktow

W zakresie kryterium cigglosci:

— nie zadeklarowal, iz w dniu zlozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces
leczenia Swiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach
obszaru, ktérego dotyczy postepowanie nieprzerwanie od 5 lub 10 lat, za co nie
otrzymat punktow,

— nie zadeklarowal rozliczenia na rzecz $wiadczeniobiorcow do 18. roku zycia w okresie

: 12 miesi¢ey poprzedzajacym o 2 miesigce miesige obejmujacy termin zlozenia oferty,
za co nie otrzymatl punktow.

W zakresie spetniania innych wymogéw nie zadeklarowat wspétpracy z Agencja - realizacja
umowy, o ktorej mowa w art. 31lc ust. 4 ustawy o $wiadczeniach, w zakresie $wiadczen
objetych przedmiotem postepowania, za co nie otrzymat punktéw.

W zakresie kryterium ceny Oferent Marta Bogusz-Czerniewicz i Karolina Bogusz
zaoferowat ceng jednostki rozliczeniowej na poziomie 0,95 zt, za co otrzymatl 7,50 pkt w

dokonywanej ocenie oferty z uwzglednieniem kryterium ceny.
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W tym miejscu wskazania wymaga, iz oferty oferentéw: spétka ASGO Sp. z o.0. sp.k.,
Katarzyna Stachnik oraz spétka REHASOL CLINIC Sp. z o0.0. nie podlegaly ocenie w
postgpowaniu nr 15-17-000788/REH/05/1/05.2300.022.02/01 w sprawie zawarcia umowy o

udzielanie $wiadczenn opieki zdrowotnej w rodzaju rehabilitacja lecznicza w zakresie

rehabilitacja ogélnoustrojowa w osrodku/oddziale dziennym, z uwagi na ich uprzednie

odrzucenie.

Oferent spétka ASGO Sp. z o.0. sp.k.:

W zakresie kryterium kompleksowosci

zadeklarowat realizacj¢ na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcow w
zakresie fizjoterapii ambulatoryjnej, za co otrzymalby 2 punkty,

nie zadeklarowal realizacji na podstawie umowy proces leczenia §wiadczeniobiorcoéw
w zakresie rehabilitacji ogélnoustrojowej w warunkach stacjonarnych, za co nie

otrzymatby punktow.

W zakresie kryterium jakosci:

nie zadeklarowal pracy lekarza specjalisty w dziedzinie rehabilitacji w chorobach
narzadu ruchu lub rehabilitacji ogoélnej, lub rehabilitacji, lub rehabilitacji medycznej,
lub medycyny fizykalnej i balneoklimatologii, lub fizjoterapii i balneoklimatologii,
lub balneoklimatologii i medycyny fizykalnej, lub balneologii, lub balneologii i
medycyny fizykalnej, za co nie otrzymatby punktow,

zadeklarowal, 7e czas pracy magistra fizjoterapii z co najmniej S-letnim
doswiadczeniem jako fizjoterapeuta wynosi réwnowaznik co najmniej 1/2 etatu, za co
otrzymatby 4 punkty,

zadeklarowal, ze czas pracy fizjoterapeuty wynosi réwnowaznik co najmnicj 2 etatow,
za co otrzymalby 3 punkty,

zadeklarowat, prace w miejscu udzielania Swiadezen, lekarza specjalisty w dziedzinie
ortopedii i traumatologii narzadu ruchu, lub lekarza specjalisty w dziedzinie
neurologii lub lekarza specjalisty w dziedzinie reumatologii lub lekarza specjalisty w
dziedzinie pediatrii, za co otrzymatby 3 punkty,

zadeklarowal, ze czas pracy specjalisty psychologii klinicznej lub psychologa wynosi

rownowaznik co najmniej 1/4 etatu, za co otrzymatby 3 punkty,

60



nie zadeklarowal pracy specjalisty w dziedzinie fizjoterapii, za co nie otrzymatby
punktow,

zadeklarowal, ze czas pracy masazysty wynosi réwnowaznik co najmniej 1/4 etatu, za
co otrzymatlby 1 punkt,

nie zadeklarowal, dostepu do konsultacji dietetyka w lokalizacji, za co nie otrzymalby
punktow,

zadeklarowal, ze czas pracy terapeuty zajeciowego wynosi rownowaznik co najmniej
1/4 etatu, za co otrzymatby 1 punkt,

nie zadeklarowat pracy logopedy, o ktorym mowa w Ip. 3 lit. b ust. 1 pkt 8 zatacznika
nr 1 do rozporzadzenia ministra zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie
Swiadczen gwarantowanych z zakresu rehabilitacji leczniczej (Dz. u. poz. 1522),
posiadajacego tytul specjalisty w dziedzinie neurologopedii lub ukoficzone studia
podyplomowe w zakresie neurologopedii, za co nie otrzymatby punktow,

nie zadeklarowat udzielenia $wiadczefi przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz
wykazane w ofercie - tylko na podstawie kontroli, co skutkowatoby nicodejmowaniem
punktow,

nie zadeklarowat udzielenia swiadczen w sposéb i w warunkach nicodpowiadajgcych
wymogom okreslonym w umowie - tylko na podstawie kontroli. co skutkowatoby
nieodejmowaniem punktow,

nic zadeklarowat braku sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowic - tylko na
podstawie kontroli, co skutkowaloby nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowat nieprzekazywania wymaganych informacji o prowadzonych listach
oczekujgcych na udzielenie $wiadezen opieki zdrowotnej, co najmniej za dwa okresy
sprawozdawcze (miesiecznic) w okresie 12 miesiecy poprzedzajacym o 2 miesigce
miesigc obejmujacy termin zlozenia oferty, co skutkowatoby nicodejmowaniem
* punktow,

nie zadeklarowal nieprzekazywanie wymaganych informacji o pierwszym wolnym
terminie udziclenia $wiadczenia opieki zdrowotnej, co najmniej za cztery okresy
sprawozdawcze (tygodniowe) w okresie 12 miesiccy poprzedzajagcym o 2 miesigce
miesige obejmujgcy termin zlozenia oferty, lub przekazanie informacji niezgodnych ze
stanem faktycznym, co skutkowatoby nieodejmowaniem punktow.

nic zadeklarowal obcigzania $wiadczeniobiorcow kosztami lekéw lub wyrobow

medycznych, lub $rodkéw spozywezych specjalnego przeznaczenia Zzywieniowego w
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przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy o $wiadczeniach, co skutkowaloby
nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal pobierania nienaleznych optat od $wiadczeniobiorcow za
swiadczenia bedace przedmiotem umowy, co skutkowaloby nieodejmowaniem
punktow,

nie zadeklarowal niezasadnego ordynowania lekow lub wyrobéw medycznych, lub
srodkow spozywezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego - tylko na podstawie
kontroli, co skutkowatoby nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal udzielania $wiadczen opieki zdrowotnej w miejscach udzielania
swiadczen nieobjgtych umowa, co skutkowaloby nieodejmowaniem punktow,
zadeklarowal przedstawienie danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na
podstawie ktorych dokonano platnosci nienaleznych $rodkéw finansowych lub
nieprawidlowe kwalifikowanie udziclonych $wiadczen - tylko na podstawie kontroli,
co skutkowatoby odjeciem 0,5 punktu,

nie zadeklarowal udaremniania lub utrudniania kontroli, co skutkowaloby
nieodejmowaniem punktdw,

nie zadeklarowat niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych, co
skutkowatoby nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal, ze co najmniej 10% $wiadczen po raz pierwszy przekazanych do
rozliczenia zostato sprawozdanych po uptywic ostatniego okresu rozliczeniowego, co
skutkowaloby nicodejmowaniem punktow,

nie zadcklarowal, braku aktualnego przegladu serwisowego sprzetu i aparatury
medycznej do wykonania $wiadczenia - tylko na podstawie kontroli, co skutkowatoby
nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal wykonania w okresie ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2
miesigce  miesiac, w  ktorym  ogloszono  postepowanie, $wiadczen: 1)
swiadczeniobiorcom z rozpoznaniami (icd-10) a) reumatoidalne zapalenie stawéw -
m05, b) miodzieficze zapalenie stawow - m08, m09, ¢) zesztywniajace zapalenie
starow kregostupa - m45, d) tuszczycowe zapalenie stawow - m07. e) toczen
rumieniowaty uktadowy - m32, [) zapalenie wielomig$niowe i skérno migéniowe -
m33, g) dna moczanowa - m10, h) zespot sjogrena - m35.0; i) zespol nakladania -
m35.1, j) stwardnienie rozsiane - g35; k) choroby przewlekte postepujace wymienione

w.lit. a-j, 1) stan po leczeniu nowotworéw ztosliwych c00-¢97 i d00-d09; m) stan po
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wszczepieniu endoprotezy stawu biodrowego 1 kolanowego (do 1 roku od zakonczenia
ostrej fazy choroby) z96.6 lub z96.8, n) skoliozy - m41; 2) dla okreslonej grupy
swiadczeniobiorcow, w szczegodlnosci po leczeniu raka piersi, ze stwardnieniem
rozsianym, dysfunkcjg reki, z obrz¢kiem limfatycznym o réznej etiologii i
umiejscowieniu, za co nie otrzymatby punktéw,

zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadanie sali gimnastycznej
stanowigcej odrgbne pomieszczenie, za co otrzymalby 2 punkty,

nie zadeklarowal w lokalizacji posiadania urzadzenia wytwarzajacego impulsowe pole
clektromagnetyczne wysokiej czestotliwoscei, za co nie otrzymatby punktow,
zadeklarowal w lokalizacji posiadanie wanny do masazu wirowego koniczyn gérnych i
koneczyn dolnych, za co otrzymatby 2 punkty,

nie zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadania zestaw do kriostymulacji
parami azotu, za co nie otrzymatby punktow,

zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadanie aparatu do przerywanej
kompresji pneumatycznej jedno- lub wielokomorowy, za co otrzymatby 1 punkt,

nie zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadania stotu lub iozka do
manualnego drenazu limfatycznego bez kompresji lub z kompresja, za co nie
otrzymatby punktow,

nie zadeklarowal posiadania w lokalizacji basenu rehabilitacyjnego w ktérym na jedna
osobg korzystajgca z basenu powinno przypada¢ co najmniej 4 m2 lustra wody w
bascnic, dla oséb dorostych niccka basenowa powinna by¢ napetniona woda na
glebokos¢ od 0,7 m do 1,35 m, a dla dzieci od 0,6 m do 0,75 m, za co nie otrzymalby
punktow,

nic zadeklarowal posiadania w lokalizacji kriokomory ogoélnoustrojowej, za co nie
otrzymatby punktow,

nie zadeklarowal posiadania certyfikatu certyfikat ISO 9001 systemu zarzadzania
Jakoscig, za co nie otrzymatby punktow,

nie zadeklarowal posiadania certyfikatu ISO 27 001 systemu zarzadzania
bezpieczenstwem informacji, za co nie otrzymatby punktow,

zadeklarowal prowadzenie indywidualnej dokumentacji medycznej w rozumieniu
przepisbw ustawy o prawach pacjenta w postaci elektronicznej, przy czym w
przypadku wystawiania recept i skicrowan co najmniej poprzez nanoszenie danych za

pomocg wydruku, za co otrzymatby 2 punkty,
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— nie zadeklarowal prowadzenia w jednostce szkolenia specjalizacyjnego
fizjoterapeutow przez podmiot wpisany na liste jednostek akredytowanych do
prowadzenia szkolenia specjalizacyjnego w dziedzinie fizjoterapii, za co nie otrzymat
punktow.

W zakresie kryterium dostepnosci:

— zadeklarowal posiadanie odrgbnej aplikacji stuzgcej wykonaniu obowigzku
zapewnienia biezace] rejestracji $wiadczeniobiorcow droga elektroniczna, ze
zwrotnym automatycznym wskazaniem terminu, za co otrzymaltby 1 punkt,

— zadeklarowal, ze czas pracy osrodka lub oddziatu dziennego wynosi nie mniej niz 5
dni w tygodniu, co najmniej 10 godzin dziennie, w godzinach od 8:00 do 18:00, za co
otrzymatlby 5 punktow

W zakresie kryterium cigglosci:

— zadeklarowal, iz w dniu zlozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia
swiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczenn i w ramach obszaru,
ktorego dotyczy postepowanie nieprzerwanie od 5 lat, za co otrzymalby 4 punkty,

— nie zadeklarowat rozliczenia na rzecz $wiadczeniobiorcow do 18. roku Zycia w okresie
12 miesigey poprzedzajacym o 2 miesigce miesige obejmujacy termin ztozenia oferty,
za co nic otrzymatby punktow.

W zakresie spetniania innych wymogdw nie zadeklarowal wspolpracy z Agencja - realizacja
umowy, o ktore] mowa w art. 31lc ust. 4 ustawy o $wiadczeniach, w zakresie $wiadczen
objetych przedmiotem postepowania, za co nie otrzymatby punktow.

W zakresie kryterium ceny Oferent spétka ASGO Sp. z o.0. sp.k. zaoferowat cene jednostki
rozliczeniowej na poziomic 1,00 zt, za co otrzymat 5,00 pkt w dokonywanej ocenie oferty z

uwzglednieniem kryterium ceny.

Oferent spotka REHASOL CLINIC Sp. z o.0.:
W zakresie kryterium kompleksowosci
— nie zadeklarowat realizacji na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcow
w zakresie fizjoterapii ambulatoryjnej, za co nie otrzymatby punktow,
— nie zadeklarowal realizacj¢ na podstawie umowy proces leczenia $wiadezeniobiorcow
w zakresie rehabilitacji ogdlnoustrojowej w warunkach stacjonarnych, za co nie
otrzymatby punktow.

W zakresie kryterium jakosci:
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nie zadeklarowal pracy lekarza specjalisty w dziedzinie rehabilitacji w chorobach
narzgdu ruchu lub rehabilitacji ogélnej, lub rehabilitacji, lub rehabilitacji medycznej,
lub medycyny fizykalnej i balneoklimatologii, lub fizjoterapii i balneoklimatologii,
lub balneoklimatologii i medycyny fizykalnej, lub balneologii, lub balneologii i
medycyny fizykalnej, za co nie otrzymatby punktow,

zadeklarowal, ze czas pracy magistra fizjoterapii z co najmniej 5-letnim
dos$wiadczeniem jako fizjoterapeuta wynosi réwnowaznik co najmniej 1/2 etatu, za co
otrzymatby 4 punkty,

zadeklarowal, Ze czas pracy fizjoterapeuty wynosi réwnowaznik co najmniej 2 etatow,
za co otrzymalby 3 punkty,

zadeklarowal, pracg w miejscu udzielania §wiadczen, lekarza specjalisty w dziedzinie
ortopedii 1 traumatologii narzadu ruchu, lub lekarza specjalisty w dziedzinie
neurologii lub lekarza specjalisty w dziedzinie reumatologii lub lekarza specjalisty w
dziedzinie pediatrii, za co otrzymatby 3 punkty,

zadeklarowal, ze czas pracy specjalisty psychologii klinicznej lub psychologa wynosi
rownowaznik co najmniej 1/4 etatu, za co otrzymatby 3 punkty,

zadeklarowal, Ze czas pracy specjalisty w dziedzinie fizjoterapii, wynos réwnowaznik
¢o najmniej /2 etatu, za co nic otrzymatby punktow,

nie zadeklarowat pracy masazysty, za co nie otrzymalby punktow,

nie zadeklarowal, dost¢pu do konsultacji dietetyka w lokalizacji, za co nie otrzymatby
punktéw,

nic zadeklarowat pracy terapeuty zajeciowego etatu, za co nie otrzymalby punktow.,
zadeklarowal, ze czas pracy logopedy, o ktérym mowa w Ip. 3 lit. b ust. 1 pkt 8
zalacznika nr 1 do rozporzadzenia ministra zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w
sprawie Swiadczefi gwarantowanych z zakresu rehabilitacji leczniczej (Dz. u. poz.
1522), posiadajacego tytul specjalisty w dziedzinie neurologopedii lub ukonczone
studia podyplomowe w zakresie neurologopedii, wynosi réwnowaznik co najmniej 1/4
etatu, za co otrzymaltby punktow,

nie zadeklarowal udzielenia swiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz
wykazane w ofercie - tylko na podstawie kontroli, co skutkowatoby nicodejmowaniem

punktow,
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nie zadeklarowat udzielenia Swiadczen w sposob i w warunkach nieodpowiadajacych
wymogom okreslonym w umowie - tylko na podstawie kontroli, co skutkowatoby
nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal braku sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie - tylko na
podstawie kontroli, co skutkowatoby nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowatl nieprzekazywania wymaganych informacji o prowadzonych listach
oczekujacych na udzielenie $wiadczen opieki zdrowotnej, co najmniej za dwa okresy
sprawozdawcze (miesigcznie) w okresie 12 miesigcy poprzedzajacym o 2 miesigce
miesigc obejmujgcy termin zlozenia oferty, co skutkowaloby nieodejmowaniem
punktow,

nie zadeklarowal nieprzekazywanie wymaganych informacji o pierwszym wolnym
terminie udzielenia $wiadczenia opieki zdrowotnej, co najmnicj za cztery okresy
sprawozdawcze (tygodniowe) w okresie 12 miesiecy poprzedzajagcym o 2 miesigce
miesige obejmujgcy termin zlozenia oferty, lub przckazanie informacji niezgodnych ze
stanem faktycznym, co skutkowatoby nieodejmowaniem punktéw,

nie zadeklarowal obcigzania $wiadczeniobiorcow kosztami lekéw lub wyrobow
medycznych, lub srodkéw spozywezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w
przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy o $wiadczeniach, co skutkowatoby
nieodejmowaniem punktéw,

nie zadeklarowal pobierania nienaleznych oplat od $wiadczeniobiorcow za
swiadczenia bedace przedmiotem umowy, co skutkowatoby nieodejmowaniem
punktow,

nie zadeklarowal niezasadnego ordynowania lekéw lub wyrobéw medycznych, lub
srodkéw spozywezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego - tylko na podstawie
kontroli, co skutkowatoby nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowatl udzielania swiadczen opicki zdrowotnej w miejscach udzielania
swiadczen nieobjetych umows, co skutkowaloby nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowat przedstawienie danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na
podstawic ktorych dokonano ptatnosei nienaleznych srodkéw finansowych lub
nieprawidlowe kwalifikowanie udzielonych $wiadczen - tylko na podstawie kontroli,
co skutkowaloby nicodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal udaremniania lub utrudniania kontroli, co skutkowatoby

nieodejmowaniem punktdw,
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nie zadeklarowat niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych, co
skutkowaloby nieodejmowaniem punktéw,

nie zadeklarowal, ze co najmniej 10% $wiadczen po raz pierwszy przekazanych do
rozliczenia zostato sprawozdanych po uplywie ostatniego okresu rozliczeniowego, co
skutkowatoby nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal, braku aktualnego przegladu serwisowego sprzetu i aparatury
medycznej do wykonania $wiadczenia - tylko na podstawie kontroli, co skutkowatoby
niecodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal wykonania w okresie ostatnich 12 miesiecy poprzedzajacych o 2
miesigce  miesige, w  ktérym ogloszono  postepowanie, $wiadczen: 1)
swiadczeniobiorcom z rozpoznaniami (icd-10) a) reumatoidalne zapalenie stawow -
m035, b) miodzieficze zapalenie stawéw - m08, m09, c) zesztywniajace zapalenie
star6w kregostupa - m45, d) tuszczycowe zapalenie stawow - m07, €) toczen
rumieniowaty ukladowy - m32, f) zapalenic wielomiesniowe i skérno miesniowe -
m33, g) dna moczanowa - m10, h) zesp6t sjogrena - m35.0; i) zespo! nakltadania -
m35.1, j) stwardnienie rozsiane - g35; k) choroby przewlekle postepujace wymienione
w lit. a-j, 1) stan po leczeniu nowotworéw zlosliwych c00-¢97 i d00-d09; m) stan po
wszczepieniu endoprotezy stawu biodrowego i kolanowego (do 1 roku od zakonczenia
ostrej fazy choroby) z96.6 lub 296.8, n) skoliozy - m41; 2) dla okreslonej grupy
swiadczeniobiorcow, w szczegblnosci po leczeniu raka piersi, ze stwardnieniem
rozsianym, dysfunkcja reki, z obrzekiem limfatycznym o roéznej etiologil i
umiejscowieniu, za co nie otrzymatby punktow,

zadeklarowal w  miejscu udzielania $wiadczen posiadanie sali gimnastycznej
stanowiacej odrebne pomieszezenie, za co otrzymatby 2 punkty,

zadeklarowal w lokalizacji posiadanie urzadzenia wytwarzajacego impulsowe pole
elektromagnetyczne wysokiej czestotliwoscei, za co otrzymatby 1 punkt,

zadeklarowal w lokalizacji posiadanie wanny do masazu wirowego koneczyn gornych i
konezyn dolnych, za co otrzymaltby 2 punkty,

zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadanie zestaw do kriostymulacji
parami azotu, za co otrzymalby 1 punkt,

nie zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadania aparatu do przerywanej

kompresji pneumatycznej jedno- lub wielokomorowy, za co nie otrzymatby punktow,
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— nie zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadania stotu lub 1ozka do
manualnego drenazu limfatycznego bez kompresji lub z kompresja, za co nie
otrzymalby punktow,

— zadeklarowal posiadanie w lokalizacji basenu rehabilitacyjnego w ktérym na jedng
osobg korzystajgcg z basenu powinno przypadaé co najmniej 4 m2 lustra wody w
basenie, dla oséb dorostych niecka basenowa powinna by¢ napeliona woda na
glebokos¢ od 0,7 m do 1,35 m, a dla dzieci od 0,6 m do 0,75 m, za co otrzymalby 5
punktow,

— zadeklarowal posiadanie w lokalizacji kriokomory ogélnoustrojowej, za co
otrzymatby 3 punkty,

— nie zadeklarowal posiadania certyfikatu certyfikat ISO 9001 systemu zarzadzania
jakoscia, za co nie otrzymatby punktéw,

— nie zadeklarowal posiadania certyfikatu ISO 27 001 systemu zarzadzania
bezpieczefistwem informacji, za co nie otrzymatby punktow,

— zadeklarowal prowadzenie indywidualnej dokumentacji medycznej w rozumieniu
przepiséw ustawy o prawach pacjenta w postaci elektronicznej, przy czym w
przypadku wystawiania recept i skierowan co najmniej poprzez nanoszenie danych za
pomocg wydruku, za co otrzymatby 2 punkty,

— nie zadeklarowal prowadzenia w jednostce szkolenia  specjalizacyjnego
fizjoterapeutow przez podmiot wpisany na liste jednostek akredytowanych do
prowadzenia szkolenia specjalizacyjnego w dziedzinie fizjoterapii, za co nie otrzymat
punktow.

W zakresie kryterium dostepnosci:

— nic zadeklarowal posiadania odrgbnej aplikacji stuzacej wykonaniu obowiazku
zapewnienia biezacej rejestracji  Swiadczeniobiorcéw droga elektroniczng, ze
zwrotnym automatycznym wskazaniem terminu, za co nie otrzymalby punktow,

— zadeklarowal, ze czas pracy osrodka lub oddziatu dziennego wynosi nie mniej niz 5
dni w tygodniu, co najmniej 10 godzin dziennie, w godzinach od 8:00 do 18:00. za co
otrzymatby 5 punktow

W zakresie kryterium cigglosci:
— nie zadeklarowal, iz w dniu zlozenia oferty realizuje na podstawie UmMowy proces

leczenia $wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach
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obszaru, ktorego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 5 lat lub 10 , za co nie

otrzymatby punktéw,

— nie zadeklarowat rozliczenia na rzecz swiadczeniobiorcow do 18. roku zycia w okresie

12 miesiecy poprzedzajgcym o 2 miesigee miesige obejmujacy termin ztozenia oferty,

za co nie otrzymalby punktow.

W zakresie spetniania innych wymogoéw nie zadeklarowat wspotpracy z Agencja - realizacja

umowy, o ktérej mowa w art. 31lc ust. 4 ustawy o $wiadczeniach, w zakresie swiadczen

objetych przedmiotem postepowania, za co nie otrzymaltby punktow.

W zakresie kryterium ceny Oferent spélka REHASOL CLINIC Sp. z o.0. zaoferowal cene

Jednostki rozliczeniowej na poziomie 0,90 zl, za co otrzymat 10,00 pkt w dokonywanej

ocenie oferty z uwzglednieniem kryterium ceny.

Oferent Katarzyna Stachnik.:

W zakresie kryterium kompleksowosci

zadeklarowal realizacj¢ na podstawie umowy proces leczenia Swiadczeniobiorcow w
zakresie fizjoterapii ambulatoryjnej, za co otrzymalby 2 punkty,

nie zadeklarowal realizacje na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcow
w zakresie rehabilitacji ogdélnoustrojowej w warunkach stacjonarnych, za co nie

otrzymalby punktow.

W zakresie kryterium jakosci:

nie zadeklarowal pracy lekarza specjalisty w dziedzinie rehabilitacji w chorobach
narzgdu ruchu lub rehabilitacji ogélnej, lub rehabilitacji, lub rehabilitacji medycznej,
lub medycyny fizykalnej i balneoklimatologii, lub fizjoterapii i balneoklimatologii,
lub balneoklimatologii i medycyny fizykalnej, lub balneologii, lub balneologii i
medycyny fizykalnej, za co nie otrzymatby punktow,

zadeklarowal, Zze czas pracy magistra fizjoterapii z co najmniej 5-letnim
doswiadczeniem jako fizjoterapeuta wynosi réwnowaznik co najmniej 1/2 ctatu, za co
otrzymatby 4 punkty,

zadeklarowal, ze czas pracy fizjoterapeuty wynosi rownowaznik co najmniej 2 etatoéw,
za co otrzymatby 3 punkty,

zadeklarowal, prace w miejscu udziclania $wiadczen, lekarza specjalisty w dziedzinie

ortopedii 1 traumatologii narzadu ruchu, lub lckarza specjalisty w dziedzinie
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neurologii lub lekarza specjalisty w dziedzinie reumatologii lub lekarza specjalisty w
dziedzinie pediatrii, za co otrzymatby 3 punkty,

zadeklarowal, Ze czas pracy specjalisty psychologii klinicznej lub psychologa wynosi
rownowaznik co najmniej 1/4 etatu, za co otrzymatby 3 punkty,

zadeklarowal, ze czas pracy specjalisty w dziedzinie fizjoterapii, wynosi rGwnowaznik
co najmniej 1/2 etatu, za co otrzymalby punktow,

zadeklarowal, ze czas pracy masazysty wynosi rownowaznik co najmniej 1/4 etatu, za
co otrzymatby 1 punkt,

zadeklarowal, dostgp do konsultacji dietetyka w lokalizacji, za co otrzymatby 1 punkt,
nie zadeklarowal pracy terapeuty zajgciowego w, za co nie otrzymalby punktow,

nie zadeklarowat pracy logopedy, o ktérym mowa w Ip. 3 lit. b ust. 1 pkt 8 zalacznika
nr 1 do rozporzadzenia ministra zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie
Swiadczen gwarantowanych z zakresu rehabilitacji leczniczej (Dz. u. poz. 1522),
posiadajgcego tytut specjalisty w dziedzinie neurologopedii lub ukonczone studia
podyplomowe w zakresie neurologopedii, za co nie otrzymalby punktéw,

nie zadeklarowal udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz
wykazane w ofercie - tylko na podstawie kontroli, co skutkowaloby nieodejmowaniem
punktow,

nie zadeklarowal udzielenia $wiadczen w sposéb i w warunkach nicodpowiadajacych
wymogom okreSlonym w umowie - tylko na podstawic kontroli, co skutkowatoby
nieodejmowaniem punktow,

nic zadeklarowat braku sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie - tylko na
podstawie kontroli, co skutkowaloby nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal nieprzekazywania wymaganych informacji o prowadzonych listach
oczekujacych na udzielenie $wiadczen opieki zdrowotnej, co najmniej za dwa okresy
sprawozdawcze (miesigcznie) w okresie 12 miesigey poprzedzajacym o 2 miesiace
micsige obejmujacy termin zlozenia oferty, co skutkowaloby nicodejmowaniem
punktow,

nie zadeklarowal nieprzekazywanie wymaganych informacji o pierwszym wolnym
terminie udzielenia $wiadczenia opieki zdrowotnej, co najmniej za cztery okresy
sprawozdawcze (tygodniowe) w okresie 12 miesigcy poprzedzajacym o 2 miesiace
miesige obejmujgey termin ztozenia oferty, lub przekazanic informacji niezgodnych ze

stanem faktycznym, co skutkowatoby nieodejmowaniem punktow,
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nie zadeklarowal obcigzania $wiadczeniobiorcow kosztami lekéw lub wyrobow
medycznych, lub srodkéw spozywezych specjalnego przeznaczenia Zywieniowego w
przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy o $wiadczeniach, co skutkowatoby
nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowat pobierania nienaleznych oplat od $wiadczeniobiorcow za
swiadczenia bedace przedmiotem umowy, co skutkowaloby nieodejmowaniem
punktow,

nie zadeklarowat niezasadnego ordynowania lekéw lub wyroboéw medycznych, lub
srodkéw spozywezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego - tylko na podstawie
kontroli, co skutkowatoby nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal udzielania $wiadczen opieki zdrowotnej w miejscach udzielania
$wiadczen nicobjetych umowa, co skutkowatoby nicodejmowaniem punktéw,

nie zadeklarowal przedstawienie danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na
podstawie ktoérych dokonano platnosci nienaleznych $rodkéw finansowych lub
nieprawidlowe kwalifikowanie udzielonych $wiadczen - tylko na podstawie kontroli,
co skutkowatoby nieodejmowaniem punktow,

nic zadeklarowal udaremniania lub utrudniania kontroli, co skutkowatoby
nicodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowat niewykonania w wyznaczonym terminic zaleceni pokontrolnych, co
skutkowatoby nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal, ze co najmniej 10% $wiadczen po raz pierwszy przekazanych do
rozliczenia zostalo sprawozdanych po uplywie ostatniego okresu rozliczeniowego, co
skutkowatoby nieodejmowaniem punktow,

nic zadeklarowal, braku aktualnego przegladu serwisowego sprzetu i aparatury
medycznej do wykonania $wiadczenia - tylko na podstawie kontroli, co skutkowatoby
nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal wykonania w okresie ostatnich 12 miesiecy poprzedzajacych o 2
miesigce  miesige, w  ktérym  ogloszono  postepowanie, $wiadczen: 1)
swiadczeniobiorcom z rozpoznaniami (icd-10) a) reumatoidalne zapalenie stawow -
m05, b) miodziencze zapalenie stawéw - m08., m09, ¢) zesztywniajace zapalenie
starow kregostupa - m45, d) tuszczycowe zapalenie stawow - m07, e) toczen
rumieniowaty ukladowy - m32, f) zapalenie wielomigsniowe i skérno miesniowe -

m33, g) dna moczanowa - m10, h) zespot sjogrena - m35.0; i) zespot nakladania -
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m35.1, j) stwardnienie rozsiane - g35; k) choroby przewlekte postepujace wymienione
w lit. a-j, 1) stan po leczeniu nowotworéw ztosliwych ¢00-c97 i d00-d09; m) stan po
wszczepieniu endoprotezy stawu biodrowego i kolanowego (do 1 roku od zakoficzenia
ostrej fazy choroby) z96.6 lub z96.8, n) skoliozy - m41; 2) dla okreslonej grupy
Swiadczeniobiorcdw, w szczegélnosci po leczeniu raka piersi, ze stwardnieniem
rozsianym, dysfunkcja reki, z obrzekiem limfatycznym o roznej etiologii i
umiejscowieniu, za co nie otrzymatby punktow,

zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadanie sali gimnastycznej
stanowigcej odrgbne pomieszezenie, za co otrzymatby 2 punkty,

nie zadeklarowal w lokalizacji posiadania urzadzenia wytwarzajacego impulsowe pole
elektromagnetyczne wysokiej czestotliwosci, za co nie otrzymalby punktow,
zadeklarowat w lokalizacji posiadanie wanny do masazu wirowego konczyn gérnych i
konczyn dolnych, za co otrzymalby 2 punkty,

zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadanie zestawu do kriostymulacji
parami azotu, za co otrzymatby 1 punkt,

ni¢ zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadania aparatu do przerywanej
kompresji pneumatycznej jedno- lub wielokomorowy, za co nie otrzymatby punktu,
zadeklarowal w miejscu udzielania $wiadczen posiadanie stotu lub 167ka do
manualnego drenazu limfatycznego bez kompresji lub z kompresjg, za co otrzymatby
1 punkt,

nie zadeklarowal posiadania w lokalizacji basenu rehabilitacyjnego w ktérym na jedng
osobg korzystajacg z basenu powinno przypadaé co najmniej 4 m2 lustra wody w
basenie, dla osob dorostych niecka basenowa powinna byé napelniona woda na
glebokos¢ od 0,7 m do 1,35 m, a dla dzieci od 0,6 m do 0,75 m, za co nie otrzymatby
punktow,

nie zadeklarowal posiadania w lokalizacji kriokomory ogélnoustrojowej, za co nie
otrzymatby punktow,

nie zadeklarowat posiadania certyfikatu certyfikat ISO 9001 systemu zarzadzania
Jakoscia, za co nie otrzymatby punktow,

nic zadeklarowat posiadania certyfikatu ISO 27 001 systemu zarzadzania
bezpieczenstwem informacji, za co nie otrzymatby punktow,

zadeklarowal prowadzenie indywidualnej dokumentacji medycznej w rozumieniu

przepisow ustawy o prawach pacjenta w postaci elektronicznej, przy czym w
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przypadku wystawiania recept 1 skierowan co najmniej poprzez nanoszenie danych za
pomocg wydruku, za co otrzymatby 2 punkty,

— nie zadeklarowal prowadzenia w jednostce szkolenia specjalizacyjnego
fizjoterapeutow przez podmiot wpisany na liste jednostek akredytowanych do
prowadzenia szkolenia specjalizacyjnego w dziedzinie fizjoterapii, za co nie otrzymat
punktow.

W zakresie kryterium dostepnosci:

— zadeklarowat posiadanie odrgbnej aplikacji stuzacej wykonaniu obowigzku
zapewnienia biezace] rejestracji $wiadczeniobiorcéw droga elektroniczna, ze
zwrotnym automatycznym wskazaniem terminu, za co otrzymatby 1 punkt,

— zadeklarowal, ze czas pracy osrodka lub oddzialu dziennego wynosi nie mniej niz 5
dni w tygodniu, co najmniej 10 godzin dziennie, w godzinach od 8:00 do 18:00, za co
otrzymatby 5 punktow

W zakresie kryterium cigglosci:

— nie zadeklarowal, iz w dniu zlozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces
leczenia swiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach
obszaru, ktorego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 5 lub 10 lat, za co nie
otrzymalby punktow,

— nie zadeklarowal rozliczenia na rzecz $wiadczeniobiorcoéw do 18. roku zycia w okresie
12 miesigcy poprzedzajacym o 2 miesigce miesigc obejmujacy termin ztozenia oferty,
za co nie otrzymatby punktow.

W zakresie spelniania innych wymogéw nie zadeklarowal wspdlpracy z Agencja - realizacja
umowy, o ktére] mowa w art. 3llc ust. 4 ustawy o Swiadczeniach, w zakresie $wiadczen
objetych przedmiotem postgpowania, za co nie otrzymatby punktow.

W zakresie kryterium ceny Oferent Katarzyna Stachnik zaoferowal cen¢ jednostki
rozliczeniowej na poziomie 0,90 zi, za co otrzymat 10,00 pkt w dokonywanej ocenie oferty z

uwzglednieniem kryterium ceny.

Ponadto wskaza¢ nalezy, iz w poszczegdlnych ofertach przywotani wyzej oferenci
zadeklarowali kazdorazowo, iz w okresie zwigzania oferta oraz przez caly okres realizacji
umowy oferent spetnia i bedzie spetnial wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra
Zdrowia w sprawie S$wiadczen gwarantowanych w zakresic bedacym przedmiotem

niniejszego postgpowania oraz w zarzadzeniu Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w
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sprawie okreslenia warunkéw zawierania i realizacji umow bedacych przedmiotem

niniejszego postepowania.

W tym miejscu zwréci¢ uwage nalezy na fakt, iz w dniu 7 sierpnia 2017 roku komisja

konkursowa prowadzgca postgpowanie nr 15-17-000788/REH/05/1/05.2300.022.02/01

podjeta uchwale w przedmiocie trybu dokonywania zmian w zakresie odpowiedzi

udzielanych przez oferenta na pytania ankietowe zawarte w czesci VIII. ANKIETY

formularza ofertowego. Komisja konkursowa postanowita:

1y

2)

w przypadkach, gdy zlozona przez oferenta oferta, w tym, w szczeg6lnosci formularz
ofertowy, zawiera sprzeczne, wzajemnie wykluczajgce si¢ informacje, to jest, gdy, tresé
udzielonej przez oferenta odpowiedzi na pytanie ankietowe o charakterze
rankingujgcym, stoi w opozycji do pozostatych informacji podanych przez oferenta w
innych czesciach formularza ofertowego lub w innej czescei oferty - wzywaé oferenta do
zlozenia stosownych wyjasnien, zas po ich przyjeciu albo korygowaé tresé odpowiedzi
ankictowej i odejmowaé punkty rankingujgce (oferent wskazuje na fakt omytkowego
udzielenia odpowiedzi na pytanie ankietowe i wskazuje ostatecznie, iz nie spelnia
warunku dodatkowo ocenianego) albo tez korygowaé tres¢ odpowiedzi ankietowej i
dodawac punkty rankingujace (oferent wskazuje na fakt omylkowego udzielenia
odpowiedzi na pytanic ankietowe 1 wskazuje ostatecznie, iz speinia warunek dodatkowo
oceniany,

w przypadkach, gdy tres¢ udzielonej przez oferenta odpowiedzi na pytanie ankietowe o
charakterze rankingujacym stoi w opozycji do tresci informacji i danych, znajdujacych
si¢ w posiadaniu Wielkopolskiego Oddzialu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu
Zdrowia (np. wyniki prowadzonych postgpowan kontrolnych, wyniki czynnosci
monitorujgeych, sprawozdawanie list oczekujacych, okres obowigzywania umowy,
danc sprawozdawcze zwigzane z dotychczasowy realizacjg umow) - wzywac oferenta
do zlozenia stosownych wyjasnien, za$ po ich przyjeciu korygowa¢ tres¢ odpowiedzi
ankietowej oferenta i odejmowaé¢ punkty rankingujace (oferent wskazuje na fakt
niezgodnego ze stanem rzeczywistym udzielenia odpowiedzi na pytanie ankictowe i
wskazuje ostatecznie, ze nie spelnia warunku dodatkowo ocenianego) albo tez
korygowac tres¢ odpowiedzi ankietowej oferenta i dodawa¢ punkty rankingujace
(oferent wskazuje na fakt zgodnego ze stanem rzeczywistym udzielenia odpowiedzi na
pytanie ankietowe i wskazuje ostatecznie, iz spetnia warunek dodatkowo oceniany);

w przypadkach innych, niz okreslone w pkt 1 12 . tedy gdy oferent w ztozonej ofercie

zadeklarowal w sposéb niebudzacy watpliwosci spetnianie warunku dodatkowo
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ocenianego, a dopiero wyniki prowadzonej w miejscu udzielania $wiadczen weryfikacji
oferenta (dotyczy np. posiadania sprzgtu i aparatury medycznej, spelienia warunkéw
lokalowych) lub tez wyniki oceny oferty dokonywanej w oparciu o informacje i dane
inne, niz znajdujace si¢ w posiadaniu Wielkopolskiego Oddziatu Wojewodzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia (dotyczy np. wspélpracy oferenta z Agencjg Oceny
Technologii Medycznych i Taryfikacji, posiadania aplikacji stuzgcej do biezacej
rejestracji $wiadczeniobiorcéw droga elektroniczng czy prowadzenia dokumentacii
medycznej w postaci elektronicznej) wioda do wniosku, iz oferent przedmiotowego
warunku nie spefnia - wzywa¢ ewentualnie oferenta do ztozenia stosowanych wyjasnien
1 przedtozenia niezbednych dokumentoéw, zas po ich przyjeciu, gdy nie potwierdza one
faktu spefniania przez oferenta warunku dodatkowo ocenianego odrzucaé oferte na
podstawie art. 149 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych (Dz. U. z 2016 r., poz. 1372 ze

zm.), zgodnie z ktérym odrzuca si¢ ofert¢ zawierajaca nieprawdziwe informacje.

Odnoszac si¢ do argumentacji przywolywanej w tresci ztozonych przez Marte Bogusz-
Czerniewicz i Karoling Bogusz prowadzace dzialalnosé lecznicza w formie spotki cywilnej
pod nazwg Dzienny Dom Opicki Medycznej Senior Active s.c.. jak i spétke NZOZ Osrodek
Fizjoterapii - Chrominski Tomasz Sp. z o0.0. odwolan wskazaé nalezy, iz zgodnie z
brzmieniem art. 152 ust. 1 Ustawy, $wiadczeniodawcom, ktérych interes prawny doznat
uszezerbku w wyniku naruszenia przez Narodowy Fundusz Zdrowia zasad prowadzenia
postgpowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej,
przystuguja srodki odwotawcze i skarga na zasadach okreslonych w art. 153 i 154 Ustawy.
W przypadku wniesienia odwolania przedmiotem rozstrzygniecia organu rozpoznajgcego
odwolanie pozostaje badanie naruszenia interesu prawnego odwolujacego wskutek naruszenia
zasad postgpowania konkursowego. Przedmiot badania organu jest zatem skonkretyzowany
do okreslonego podmiotu i do okreslonych czynnosci komisji konkursowych podejmowanych
w stosunku do tego podmiotu. Organ rozpoznajacy odwolanie bada, czy rozstrzygniecie
postepowania dokonane przez komisje podjcte zostalo z naruszeniem zasad postepowania 1
czy wskutek tego doszlo do naruszenia interesu prawnego odwolujacego, przy czym dla
uwzglednienia odwotania obie te przestanki muszg zaistnie¢ lacznie.

Dyrektor Wielkopolskiego Oddzialu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia
badajgc sprawy z odwotan Marty Bogusz-Czerniewicz i Karoliny Bogusz, jak i spotki NZOZ

Osrodek Fizjoterapii - Chrominski Tomasz Sp. z 0.0. nie stwierdzil, zeby komisja
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konkursowa prowadzaca postgpowanie nr 15-17-000788/REH/05/1/05.2300.022.02/01,
oceniajgc oferte obu Odwolujgcych naruszyla zasady postepowania administracyjnego, a
zatem dzialania podejmowane przez komisje konkursowa w stosunku do ofert obu
Odwotujacych uzna¢ nalezy za prawidlowe, co prowadzi do stwierdzenia, iz rowniez interes
prawny Marty Bogusz-Czerniewicz, Karoliny Bogusz, jak i spotki NZOZ Osrodek
Fizjoterapii - Chrominski Tomasz Sp. z 0.0. nie zostal naruszony.

Zwroci¢ rowniez nalezy uwage na fakt, iz po dokonaniu oceny punktowej oferty Marty
Bogusz-Czerniewicz, Karoliny Bogusz, jak i oferty spotki NZOZ Osrodek Fizjoterapii -
Chrominski Tomasz Sp. z o.0., komisja konkursowa podjeta decyzje o niewybraniu ofert
ziozonych przez tych oferentow, gdyz liczba punktéw jakg uzyskaty oferty w toku oceny jest
mniejsza w stosunku do ofert, ktore zostaty wybrane w trakcie prowadzonego postepowania.
Liczba punktow, ktéra zakwalifikowata oferte do podpisania umowy o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej w rodzaju rehabilitacja lecznicza w zakresie rehabilitacja ogdlnoustrojowa
w osrodku/oddziale dziennym, z uwagi na wskazana w tresci ogloszenia postgpowania
konkursowego wartos¢ przedmiotu zamoéwienia, to 33 punkty. I wlasnie oferent, ktérego
oferta w toku prowadzonego postgpowania konkursowego uzyskata laczng liczbe oceny 33
punkty zostat wskazany w rankingu koncowym jako ostatni, z ktorym Wielkopolski Oddziat
Wojewodzki Narodowego Funduszu Zdrowia zawrze umowg o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej w rodzaju rehabilitacja lecznicza w zakresie rehabilitacja ogdlnoustrojowa w
osrodku/oddziale dziennym.

Dokonanie wyboru powyzszej oferty wyczerpato srodki finansowe, ktére zamawiajacy
przeznaczyt na $wiadczenia bedace przedmiotem postgpowania - zgodnie z ogloszeniem
konkursu ofert. Wyboér wskazanych wyzej oferentow z rankingu koncowego wyczerpat
srodki finansowe w sposob uniemozliwiajgcy wybranie nastgpnej oferty w rankingu
koncowym.

O migjscu w rankingu koncowym zadecydowala punktacja jaka oferty Marty Bogusz-
Czerniewicz 1 Karoliny Bogusz oraz spotki NZOZ Osrodek Fizjoterapii - Chrominiski Tomasz
Sp. z o.0. otrzymaly za wszystkie kryteria oceny ofert, a takze punktacja, jaka uzyskat
pierwszy w rankingu oferent. Podkresli¢ rowniez nalezy, iz w ogloszeniu o postepowaniu w
sprawic zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w trybie konkursu ofert
wskazano, iz po przeprowadzeniu postepowania zostanie zawartych siedem uméw o
udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej. I wlasnic tylu oferentéw zostalo wskazanych w

rozstrzygnieciu postgpowania nr 15-17-9000788/REH/05/1/05.2300.022.02/01.
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Postepowanie konkursowe prowadzi si¢ w celu zawarcia uméw o udzielanie swiadczen opieki
zdrowotnej, zatem na kazdym jego etapie komisja konkursowa podejmuje dzialania
zmierzajagce do wyboru ofert i zawarcia uméw w takiej liczbie, ktora zapewni
swiadczeniobiorcom dostgp do $wiadczen zdrowotnych okreslonego rodzaju. Dzialania
komisji nie prowadza jednak do zawarcia uméw ze wszystkimi oferentami, bioracymi udziat
w postepowaniu. Komisja wybrata zatem najkorzystniejsze oferty w ramach kwoty
zamoOwienia.

Odnoszgc sig kolejno do zarzutow i argumentéw podniesionych w odwotaniu ztozonym przez
Odwolujacego  Katarzyng Stachnik prowadzacg dzialalno$é lecznicza pod firmg
Specjalistyczne Centrum Omega, wskazaé nalezy, co nastepuje.

Odwolujacy Katarzyna Stachnik w czesci VIII. ANKIETY formularza ofertowego, rozdziale
2.5 POZOSTALE WARUNKI, punkt 2.5.3 ,Prowadzenie dokumentacji medycznej”,
zadeklarowal prowadzenie indywidualnej w rozumieniu przepiséw ustawy o prawach
pacjenta w postaci elektronicznej, przy czym w przypadku wystawiania recept i skierowan co
najmniej poprzez nanoszenie danych za pomoca wydruku. W zwiazku z powyzszym, komisja
konkursowa prowadzgca przedmiotowe postepowanie w dniu 11 sierpnia 2017 roku wezwata
Odwolujacego do ztozenia pisemnych wyjasnien potwierdzajacych prowadzenie przez niego
indywidualnej dokumentacji medycznej w postaci clektronicznej, w sposéb zgody z
brzmieniem rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 9 listopada 2015 roku w sprawie
rodzajow, zakresu i wzoréw dokumentacji medycznej oraz sposobu jej przetwarzania, ktore to
rozporzadzenie okresla wymogi prowadzenia indywidualnej dokumentacji medyczne] w
postaci elcktronicznej. Komisja konkursowa wezwala Odwotujacego do zlozenia piscmnych
wyjasnien w przedmiocie:

a) sposobu identyfikacji osoby dokonujgcej wpisu oraz osoby udzielajacej Swiadczen
zdrowotnych i sposobu dokumentowania dokonywanych przez te osoby zmian w
dokumentacji i metadanych,

b) sposobu odwzorowywania cyfrowego dokumentacji utworzonej w innej postaci niz
elektroniczna w  przypadku gdy do dokumentacji prowadzonej] w postaci
clektronicznej ma by¢ dolaczona dokumentacja utworzona w innej wilasnie postaci, w
tym zdjecia radiologiczne lub dokumentacja utworzona w postaci papierowej, oraz
sposob umieszezania odwzorowanej dokumentacji w systemic informatycznym w
sposob zapewniajacy czytelnosé, dostep 1 spéjnosé dokumentacii medycznej. Oferent
winien zapewni¢ wykonanie odwzorowania cyfrowego zdje¢ radiologicznych z

zachowaniem formatu DICOM,
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¢) informacji na temat metod i srodkéw stosowanej ochrony dokumentacji medyczne;j,

d) informacji na temat dokonywanych analiz zagrozen,

e) procedury zabezpieczania dokumentacji i systeméw ich przetwarzania, w tym
procedury dostepu oraz przechowywania dokumentacji medycznej w postaci
elektroniczne;j,

f) okresowych ocen skutecznosci dzialania organizacyjnych i  techniczno-
informatycznych sposobow zabezpieczenia dokumentacii,

g) planéw przechowywania dokumentacji w dlugim czasie, w tym jej przenoszenia na
nowe informatyczne nosniki danych i do nowych formatéw danych, jezeli tego
wymaga zapewnienie ciaglosci dostepu do dokumentacji,

h) informacji na temat sposobu skladania oraz weryfikowania przy wykorzystaniu
wewngtrznych  mechanizméw  systemu  teleinformatycznego  podpiséw  0s6b
udzielajgcych swiadczen zdrowotnych.

Odpowiadajgc na wezwanie Odwolujacy wyjasnit, iz system informatyczny wykorzystywany
do celow prowadzenia indywidualnej dokumentacji medycznej umozliwia dokumentowanie
dokonywanych zmian w zapisanych danych poprzez zaimplementowanie odpowiednich
procedur majacych na celu rejestrowanie i zapisywanie kazdej zmiany wprowadzonej w
istniejgcym zapisie. Odwotujacy informowal, iz wykorzystywana przez niego aplikacja
pozwala na przechowywanie i prezentacje dokumentacji medycznej prowadzonej w postaci
elektronicznej, nie wytworzonej w systemie jednostki, poprzez dotgczanie jej odwzorowania
cyfrowego. Odwolujacy podkreslit, iz w przypadku dokumentacji papierowej (opis badarn,
wyniki badan) wykonywany jest skan dokumentacji, natomiast w przypadku badan
obrazowych dostarczanych przez pacjenta, a nie zlecanych przez jednostke, dolaczany jest
opis badania sporzadzony przez radiologa, a klisza zwracana Jest pacjentowi, ktory jest jej
wlascicielem. Jezeli zachodzi potrzeba dotaczenia do dokumentacji odwzorowania cyfrowego
zdje¢ RTG, ustuga odwzorowania cyfrowego zlecana jest podmiotowi, ktory zajmuje sie
profesjonalng digitalizacja dokumentacji, w tym klisz rentgenowskich tj. Digital-Center Sp. z
0.0. z siedzibg w Zlotnikach, przy ul. Krzemowej 1. Nastepnie otrzymane zdjgcie zapisane w
formacie zapewniajacym bezstratne odwzorowanie tresci konwertowane jest do formatu
DICOM przy uzyciu oprogramowania MicroDicom firmy MicroDicom. Nadto Oferent
wskazal, iz pacjenci, na rzecz ktérych realizuje $wiadczenia kierowani sa do pracowni
wykonujgcej badania, ktorych wynik przekazywany jest w formie elektronicznej (pliki na
plycie CD w formacie DICOM), na mocy umowy o podwykonawstwo zawartej ze Szpitalem

Wojewoddzkim w Poznaniu.
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Kolejno w dniu 16 sierpnia 2017 roku, komisja konkursowa prowadzaca postepowanie nr 15-
17-000788/REH/05/1/05.2300.022.02/01 przeprowadzila weryfikacje miejsca udzielania
swiadezefi wskazanego w ofercie Odwolujgcego. W tresci protokotu weryfikacii oferty
przytoczono migdzy innymi oswiadczenie Odwolujgcego w ktorym potwierdzil wezesniej
zlozone, pisemne wyjasnienia, iz .,odwzorowanie dokumentacji medycznej zewnetrzne] —
RTG analogowe nastepuje za posrednictwem firmy ustugowej Digital-Center Sp. z 0.0. z
siedzibg w Ztotnikach”. Nadto w protokole zapisano, iz ,,wedlug Oferenta nie jest wymagana
umowa W tym zakresie.” Protokét weryfikacji Odwolujacego, zawierajacy powyzej
przytoczong tres¢ zostal podpisany zaréwno przez zespot weryfikujacy, jak i przez
Odwotujacego.

Jak juz wyzej wskazano w dniu 18 sierpnia 2017 roku, decyzja komisji konkursowej podjeta
na podstawie art. 149 ust. 1 pkt 2 Ustawy oferta Odwolujacego Katarzyny Stachnik zostata
odrzucona. Do protestu, ztozonego w dniu zlozonego w dniu 25 sierpnia 2017 roku, na
czynnosc odrzucenia oferty Odwotujacy zataczyt miedzy innymi umowe z dnia 24 lipca 2017
roku zawarta ze Stowarzyszeniem Psychologia i Architektura w przedmiocie Zapewniania
odwzorowania cyfrowego dokumentacji utworzonej w innej postaci niz elektroniczna w tym
zdjgcia radiologiczne lub dokumentacja w postaci papierowej w systemie informatycznym w
sposOb zapewniajacy czytelnos¢, dostep i spdjnosé dokumentacji medycznej oraz umowe z
dnia 24 lipca 2017 roku ze spotkg Digital-Center Sp. z 0.0. w przedmiocie odwzorowania
cyfrowego dokumentacji utworzonej w innej postaci niz elektroniczna w tym zdjecia
radiologiczne formatu A4 (z opcja formatu A3).

Odnoszgc si¢ do argumentow Odwolujacego Katarzyny Stachnik przywolywanych zarowno
W protescie na czynno$¢ odrzucenia oferty, jak i w odwotaniu wskazaé nalezy na brzmienie
§ 81 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 9 listopada 2015 roku w sprawie
rodzajow, zakresu i wzoréw dokumentacji medycznej oraz sposobu jej przetwarzania zgodnie
z ktorym w przypadku gdy do dokumentacji prowadzonej w postaci elektronicznej ma by¢
dotgczona dokumentacja utworzona w innej postaci, w tym zdjecia radiologiczne Iub
dokumentacja utworzona w postaci papierowej, osoba upowazniona przez podmiot wykonuje
odwzorowanie cyfrowe tej dokumentacji i umieszcza je w systemie informatycznym w
sposob zapewniajacy czytelnosé, dostep i spéjnosé dokumentacji. Z treci przywolanego
przepisu jednoznacznic wynika, iz odwzorowanie cyfrowe dofgczonej dokumentacji
utworzonej w innej postaci, w tym zdjecia radiologiczne dokonuje osoba upowazniona przez
podmiot ($wiadczeniodawce). Powyzsze oznacza, iz $wiadezeniodawcea zlecajacy wykonanie

odwzorowania cyfrowego dokumentacji medycznej winien, co najmniej upowazni¢ podmiot
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wykonujacy to odwzorowanie do prowadzonej czynnosci. Powyzsze stwierdzenie uzasadnia

rowniez fakt, iz zdjecie RTG stanowi czesé dokumentacji medycznej (co wynika chociazby z

brzmienia przywotanego przepisu § 81 ust. 1), ktérej udostepnianie, na podstawie art. 26

ustawy z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta (tekst

Jednolity: Dz.U. z 2017 r., poz. 1318 ze zm.) podlega daleko idacym restrykcjom.

Jakakolwiek termin udostepnianie, ktory zostat uzyty w art. 26 przywolanej ustawy, nie zostat

powtorzony w § 81 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 9 listopada 2015 roku w

sprawie rodzajow, zakresu i wzordw dokumentacji medycznej oraz sposobu jej

przetwarzania, to jednak nie ulega watpliwosci, iz $wiadczeniodawca dokonujacy digitalizacji
zdjgcia RTG przy udziale podmiotu trzeciego, musi temu podmiotowi zapewni¢ dostep do
tego elementu dokumentacji medyczne;j. Uwzgledniajge zatem fakt, iz odwzorowanie cyfrowe
dokumentacji medycznej dokonuje osoba upowazniona, jak rowniez to, iz odwzorowaniu
podlega eclement dokumentacji medycznej stwierdzi¢ nalezy, iz upowaznienie winno co
najmniej okresla¢ elementy regulujace kwestie waznosci upowaznienia, jego zakres oraz
zasady zachowania poufnosci danych przez pracownikéw podmiotu dokonujacego
digitalizacji. Co wigcej, powyzsze stanowisko, w opinii Dyrektora Wielkopolskiego Oddziatu

Wojewodzkiego Narodowego Fundusz Zdrowia, znajduje potwierdzenie pismie, zalgczonym

do odwotania przez Odwolujacego ASGO Sp. z 0.0. sp.k., Ministerstwa Zdrowia z dnia 8

wrzesnia 2017 roku znak UZ-PR.716.191.2017 MM IK:1061662. Stwierdza sie¢ w nim

miedzy innymi, iz ,,w kwestii prowadzenia indywidualnej dokumentacji medycznej i sposobu

przetwarzania odwzorowania cyfrowego klisz RTG, (-..) zgodnie z art. 24 ust. 2 ustawy z

dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw pacjenta (...), do przetwarzania

danych zawartych w dokumentacji medycznej, o ktorej mowa w przedmiotowej ustawie, w

celu ochrony zdrowia, udzielania oraz zarzadzania udzielaniem $wiadczen zdrowotnych,

utrzymania systemu teleinformatycznego, w  ktorym przetwarzana jest dokumentacja
-medyczna, i zapewnienia bezpieczenistwa tego systemu, sg uprawnione:

1) osoby wykonujace zawod medyczny;

2) inne osoby wykonujace czynnosci pomocnicze przy udzielaniu $wiadczen zdrowotnych, a
takze czynnosci zwigzane z utrzymaniem systemu teleinformatycznego, w ktérym
przetwarzana jest dokumentacja medyczna, i zapewnieniem bezpieczenstwa tego systemu,
na podstawie upowaznienia administratora danych”.

Z brzmienia przywotanego przepisu, podobnie jak z przepisu § 81 ust. | rozporzadzenia

Ministra Zdrowia z dnia 9 listopada 2015 roku w sprawle rodzajow, zakresu i wzorow

dokumentacji medycznej oraz sposobu Jej przetwarzania, wprost wynika, iz przetwarzanie
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dokumentacji medycznej odbywa sie na podstawie upowaznienia administratora danych,
ktérym w tym przypadku, zgodnie z brzmieniem art. 7 pkt 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
0 ochronie danych osobowych (tekst jednolity DzU z 2016 r., poz. 922) jest
swiadczeniodawca/Odwolujgcy.  Stwierdzié  zatem nalezy, iz zlecenie czynnosci
przetwarzania dokumentacji medycznej np. digitalizacji zdjeé RTG winno odbywac sie, w
sposob sformalizowany, w oparciu o co najmniej upowaznienie udzielone przez zlecajgcego
podmiotowi trzeciemu. Na marginesie powyzszych wyjasnien, zwrécié¢ nalezy uwage, 12
komisja konkursowa nie kwestionowata mozliwoséci zlecenia podmiotowi trzeciemu
wykonywania czynnosci zwigzanych z przetwarzaniem dokumentacji medycznej, a jedynie
twierdzila, ze wspolpraca taka winna mieé charakter sformalizowany, cho¢by po to by
zapewnic nalezyta ochrong danych osobowych wrazliwych, ktére udostepniane sg, nawet jesli
na krotki czas, osobie wykonujacej czynnoséé digitalizacji. Nadto udokumentowanie
wspolpracy z podmiotem trzecimi umozliwitoby komisji konkursowej, bez zadnych
watpliwosci ustali¢, ze Odwolujacy spetnia deklarowany warunek.

Odnoszac si¢ do wielokrotnie przywotywanego przed Odwotujacego Katarzyne Stachnik
argumentu, iz komisja konkursowa nie zadala od niego dostarczenia umowy regulujacej
wykonywanie czynnosci digitalizacji przez spotke Digital-Center Sp. z 0.0. wskaza¢ nalezy,
iz zgodnie z uzyskanymi wyjasnieniami pracownikéw komisji konkursowej prowadzacych
werytikacje oferty Odwolujacego w miejscu udzielania $wiadezen pytali oni Odwolujgcego,
czy posiada takowg umowe. Na powyzsze pytanie, zgodnie z wezesniej juz przywolanym
oswiadczeniem, Odwotujacy stwierdzil, ze taka umowa w tym zakresic nie jest wymagana.
Tym samym, nie mozna sie zgodzi¢ z twierdzeniem Odwotujacego, iz w trakcie
prowadzonego postepowania konkursowego nie byl wzywany do .....przedlozenia umow
zwigzanych z korzystaniem przez Odwolujacego z ustug firmy zewnetrznej”. Uzasadnionym
jest stwierdzenie, iz w sytuacji gdy pracownicy komisji konkursowej spytali wprost
Odwolujacego o przedmiotowa umowe, w trakcie prowadzonej weryfikacji, a umowa ta
znajdowataby si¢ w posiadaniu Odwolujacego, udzielitby on odpowiedzi .,...umowa w tym
zakresie nic jest wymagana”. Z powyzszych powodow Dyrektor Wielkopolskiego Oddziatu
Wojewddzkiego Narodowego Fundusz Zdrowia nie moze zaakceptowac dolaczonych do
protestu na czynnos¢ odrzucenia oferty uméw z dnia 24 lipca 2017 roku zawartych ze
Stowarzyszeniem Psychologia i Architektura oraz ze spotka Digital-Center Sp. z 0.0. w
przedmiocie odwzorowania cyfrowego dokumentacji utworzonej w innej postaci niz
elektroniczna. Jesli bowiem Odwolujacy bylby w ich posiadaniu w dniu prowadzenia

weryfikacji, niewatpliwie przedstawitby je pracownikom komisji konkursowej. Co wiece;j,
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Odwotujgcy mégt réwniez, w przypadku posiadania przywolanych wyzej uméw, przedlozyé
je komisji konkursowej na wezwanie z dnia 11 sierpnia 2017 roku o zlozenie wyjasnien w
tym zakresie. Uzasadnionym bowiem jest stanowisko, iz oferent bedacy wezwany do ztozenia
wyjasnien w danej kwestii, bedacy w posiadaniu uméw z podmiotami trzecimi regulujgcymi
kwesti¢ digitalizacji zdjg¢ RTG, przedklada te umowy, a nie poprzestaje (jak w przypadku
Odwotujgcego) jedynie na pisemnych wyjasnieniach.

Uwzgledniajac opisany wyzej stan faktyczny i prawny zwrécié nalezy rowniez uwage, iz
prowadzenie indywidualnej dokumentacji medycznej w postaci elektronicznej stanowi
warunek  dodatkowo oceniany (,rankingujacy”). Jednakze oczywistym jest, iz
swiadczeniodawca, ktéry chce korzystaé z dobrodziejstw wynikajacych z deklarowania
spetniania okreslonych kryteriow wyboru oferty, zobowigzany jest do ich spelienia. Za
niedopuszczalng uzna¢ bowiem nalezy sytuacje, w ktorej komisja konkursowa prowadzaca
postgpowanie w sprawie zawarcia umowy o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej miataby
zaniecha¢ weryfikacji prawdziwosci podanych w ofertach informacji jezeli informacje te
dotyczylyby wylacznie warunkéw rankingujgcych. Takie dziatanie komisji konkursowe;j
mogloby zachgca oferentéw do podawania w ofercie danych umozliwiajgcych zyskanie
wiekszej liczby punktéow pomimo rzeczywistego braku zapewniania zadeklarowanych w
ofercie warunkéw. Oferta winna bowiem zawiera¢ dane prawdziwe juz w dniu jej sktadania.
Oferent bioracy udziat w postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej] moze zadeklarowaé spelnianie warunku dodatkowo ocenianego,
zwigzanego z prowadzeniem indywidualnej dokumentacji medycznej w rozumieniu
przepisow ustawy o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta w postaci elektroniczne;j,
wtedy, gdy spelnia wszystkie warunki wynikajace z rozporzadzenia w sprawie dokumentacji,
w szczegolnoscei te wynikajace z rozdziatu 9 »Szczegblne wymagania dotyczace dokumentacii
prowadzonej w postaci elektronicznej”. Tym samym, gdy oferent deklarujgc spelnianie
ktoregos z warunkéw wymaganych badz rankingujacych, nie zapewnia, iz wszystkie wymogi
w zakresie realizacji tego zadeklarowanego warunku sg spetnione (w omawianym przypadku
brak udokumentowania w jakikolwiek sposdb formy wspélpracy z podmiotem trzecim),
naraza si¢ na zarzut, iz w ogéle nie spelnia zadeklarowanego warunku. W konsekwencji
komisja konkursowa podejmuje decyzje o odrzuceniu na podstawie art. 149 ust. 1 pkt 2
Ustawy tj. podania nieprawdziwych informacji.

Dyrektor Wielkopolskiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Fundusz Zdrowia zgadza
si¢ zatem z decyzjg komisji konkursowej prowadzacej postepowanie nr 15-17-

000788/REH/05/1/05.2300.022.02/01 o odrzuceniu oferty Odwolujacego Katarzyny Stachnik
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z powodu podania w jej tresci nieprawdziwych informacji. Odwotujacy deklarujac spelnianie
warunku podlegajgcego ocenie i powolujac sie przy tym na wspélprace z podmiotem trzecim,
winien zapewni¢ komisji konkursowej mozliwos¢ prawnej i faktycznej weryfikacji spetniania
ocenianego warunku. Innymi stowy, poprzez brak co najmniej upowaznienia (o czym stanowi
przepis 81 § ust. 1 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 9 listopada 2015 r. w sprawie
rodzajow, zakresu i wzoréw dokumentacji medycznej oraz sposobu jei przetwarzania)
komisja konkursowa pozbawiona byta mozliwosci sprawdzenia, czy Odwotujacy deklarujac
prowadzenie indywidualnej dokumentacji medycznej w postaci elektronicznej, korzystajac w
tym zakresie z ustug podmiotu Digital-Center Sp. z o.0., faktycznie spetnia ten warunek w
nalezytym stopniu. Poza wszelka watpliwoscia pozostaje jednak fakt, iz w sytuacji, gdy
Odwotujacy zadeklarowal zapewnianie przedmiotowego odwzorowania korzystajac w tym
zakresie z ushug podmiotu trzeciego, winien udokumentowaé wspélprace z tym podmiotem.
W przeciwnym razie, oferent uczestniczacy w postepowaniu w sprawie zawarcia Umowy o
udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej, deklarujacy spelnianic warunku dodatkowo
ocenianego (ktéry to warunek nie jest stricte zwigzany z realizacja $wiadczen opieki
zdrowotnej) niestusznie otrzymalby punkty przewidziane za spetnianie zadeklarowanego
warunku. Powyzsze stoi w sprzecznosci z zasadami pewnosci, gwarancji i zachowania
uczciwej konkurencji obowigzujacymi w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o
udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej. Juz bowiem w dacie sktadania oferty musi by¢
pewne, ze zobowigzania przedstawione w ofercie bedg mozliwe do wykonania i beda
wykonane (wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 11 marca 2011
r.; sygn. akt: II GSK 373/10). Trudno zatem méwié o pewnosci w sytuacji, gdy komisja
konkursowa nie ma mozliwosci zweryfikowania podmiotu trzeciego gdyz Odwolujacy nie
posiada dokumentu potwierdzajacego wspélprace z tym podmiotem.

Odnoszgc si¢ do kolejnego argumentu Odwohijacego Katarzyny Stachnik Dyrektor
Wielkopolskiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Fundusz Zdrowia podziela
stanowisko wyrazone w pismie Ministerstwa Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2017 roku znak UZ-
PR.716.191.2017 MM 1K:1061662, w ktorym stwicrdza si¢ miedzy innymi, iz ,,$wiadczenia
zwigzane z przetwarzaniem dokumentacji medycznej nie sa sSwiadczeniami opieki
zdrowotnej. Nie stosuje si¢ do nich zatem przepiséw ustawy o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych oraz wydanych na jej podstawie
ogolnych warunkéw umoéw regulujacych kwestie wykonywania czgsci umowy przez

podwykonawce™.
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Ustosunkowujac si¢ do argumentu zgodnie z ktérym Odwotujacy dzialajac w oparciu o
przepis art. 149 ust. 3 Ustawy jest uprawniony do uzupelnienia brakéw w ofercie, wyjasnié
nalezy, iz przepis ten kompetencje do wzywania oferentéw do uzupetnienia stwierdzonych w
ofercie brakéw formalnych daje komisji konkursowej, a nie oferentom. Zgodnie z
brzmieniem § 18 zarzadzenia Prezesa NFZ nr 18/2017/DSOZ z dnia 14 marca 2017 r. w
sprawie warunkéw postepowania dotyczacych zawierania umoéw o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej oferent moze uzupelni¢ ztozong przez siebie oferte pod warunkiem, ze
oddziat Funduszu otrzyma pisemne powiadomienie o uzupeieniu oferty przed uptywem
terminu skiadania ofert. Powiadomienie winno by¢ oznaczone w taki sam sposéb jak oferta
oraz dodatkowo zawiera¢ wskazanie ,,UZUPELNIENIE OFERTY”. Uzupehienie o ktorym
mowa w art. 149 ust. 3 Ustawy dotyczy zas wylgcznie brakéw formalnych oferty.

Odnoszac si¢ do zarzutu, iz wynik postepowania konkursowego stanowi konsekwencje
naruszenia zasady réwnego traktowania $wiadczeniodawcow oraz niezachowania rzez
komisjg konkursows zasady zachowania uczciwej konkurencji wyjasnié nalezy, co nastepuje.
W postgpowaniu nr 15-17-000788/REH/05/1/05.2300.022.02/01 sposrod 12 oferentéw,
ktérzy ztozyli oferty, tylko 3 oferentow (spétka Asgo Sp. z o.0. sp.k., Katarzyna Stachnik
oraz spotka Rehasol Clinic Sp. z 0.0.) odpowiedzialo pozytywnie na pytanie o prowadzenie
indywidualnej dokumentacji medycznej w rozumieniu przepiséw ustawy o prawach pacjenta
W postaci elektronicznej, przy czym w przypadku wystawiania recept i skierowan co najmniej
poprzez nanoszenie danych za pomocg wydruku lub o prowadzenie -elektroniczne]
dokumentacji medycznej (EDM) w rozumieniu przepiséw ustawy o systemie informacji w
ochronie zdrowia, zgodnie z art. 11 ust. 1 tej ustawy, z wylaczeniem recept i skierowan, ktore
wystawiane sg co najmniej poprzez nanoszenie danych za pomocg wydruku. Oferty
Odwotujacych spotki Asgo Sp. z 0.0. sp.k. oraz Katarzyny Stachnik zostaly odrzucone z tego
samego powodu, tj. braku umowy/upowaznienia okreslajacego reguly wspolpracy tych
oferentéw z podmiotem trzecim wykonujacym dla nich digitalizacje zdje¢ RTG. Oferta
trzeciego podmiotu, spotki Rehasol Clinic Sp. z 0.0. zostala odrzucona z powodu
niezapewnienia odwzorowania cyfrowego zdje¢ RTG w standardzie DICOM. Uwzgledniajac
powyzszy stan faktyczny nie budzi watpliwosci, iz wskazani wyzej oferenci, ktorzy
odpowiedzieli pozytywnie na pytanie o prowadzenie indywidualnej dokumentacji medycznej
podlegali weryfikacji w takim samym zakresie i z uwzglednieniem spelniania tych samych
kryteriéw, co w ocenic Dyrektora Wielkopolskiego Oddziatu Wojewodzkiego Narodowego

Fundusz Zdrowia jednoznacznie przemawia przeciwko sformulowanemu przez
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Odwolujacego  stanowisku o nieréwnym traktowaniu uczestnikéw postepowania
konkursowego nr 15-17-000788/REH/05/1/05.2300.022.02/01.

Ustosunkowujac si¢ do wyartykutowanego przez Odwotujacego zarzutu zgodnie z ktérym
postgpowanie komisji konkursowej naruszylo dobra osobiste Odwolujacego wyjasni¢ nalezy,
iz twierdzenie to nie znajduje odzwierciedlenia w zaistnialym stanie faktycznym. Wyjasnié
bowiem nalezy, iz zgodnie z trescig art. 23 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks
cywilny (tekst jednolity: Dz. U. z 2017 r., poz. 459), dobra osobiste czlowieka, jak w
szczegolnosci zdrowie, wolno$é, cze$¢, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim,
wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$é mieszkania, twérczosé naukowa,
artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego
niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach. Jednoczesnie wskazaé nalezy, iz
dla uznania naruszenia dobra osobistego nie jest wystarczajace powolanie si¢ na blizej
niesprecyzowane naruszenie ,,dobr osobistych", rozumiane jako jakas krzywda, dyskomfort,
ujemne przezycie psychiczne (por. Komentarz do art. 23 [w]: Kodeks Cywilny. Komeniarz.
Czgs¢ ogdlna, Warszawa 2014). Nie sposéb mowi¢ o naruszeniu débr osobistych w sytuacji,
gdy oferta numer 15-17-000788[05/1]-0002/00 zostata odrzucona na podstawie art. 149 ust. 1
pkt 2 Ustawy, za$ zasadnos¢ tego odrzucenia potwierdza argumentacja przytoczona w
zawiadomicniu Oferenta o odrzuceniu oferty oraz w niniejszym uzasadnieniu. W tez
kontekscie nalezy mie¢ na uwadze, iz Narodowy Funduszu Zdrowia Jako gléwny organizator
1 koordynator udzielania $wiadczen zdrowotnych w zakresie finansowania ma okreslone
kompetencje zar6wno w zakresie przeprowadzania konkurséw, prowadzenia rokowan i
zawierania umow (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 2016 r.; sygn. akt: IV CSK
550/15). Nie ulega watpliwosdei, iz rolg Funduszu jest w szczegolnosei zabezpieczenie
swiadezen opieki zdrowotnej na odpowiednim poziomie. Konsekwencjg powyzszego jest
fakt, iz strong zawartych z Funduszem uméw winny by¢ podmioty nalezycie przygotowane

do realizacji przedmiotowych $wiadczen.

Odnoszgc si¢ wreszeie do zarzutow i argumentdw podniesionych przez Odwolujacego Asgo
Sp. z 0.0. sp. k. wskaza¢ nalezy co nastepuje.

Odwotujgcy Asgo Sp. z o.0. spk. w czesci VII. ANKIETY formularza ofertowego,
rozdziale 2.5 POZOSTALE WARUNKI, punkt 2.5.3  Prowadzenic dokumentacji
medycznej”, zadeklarowal prowadzenie indywidualnej w rozumieniu przepisow ustawy o
prawach pacjenta w postaci elektronicznej, przy czym w przypadku wystawiania recept i

skierowan co najmniej poprzez nanoszenie danych za pomocg wydruku. W zwiagzku z
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powyzszym, komisja konkursowa prowadzaca przedmiotowe postepowanie w dniu 11
sierpnia 2017 roku wezwala Odwolujacego do zlozenia pisemnych wyjasnien
potwierdzajacych prowadzenie przez niego elektronicznej dokumentacji medycznej, w sposob
zgody z brzmieniem rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 9 listopada 2015 roku w sprawie
rodzajow, zakresu i wzoréw dokumentacji medycznej oraz sposobu jej przetwarzania, ktére to
rozporzadzenie okresla wymogi prowadzenia indywidualnej dokumentacji medycznej w
postaci elektronicznej. Komisja konkursowa wezwala zatem Odwotujacego do zlozenia
pisemnych wyjasnien w przedmiocie:

a) sposobu identyfikacji osoby dokonujacej wpisu oraz osoby udzielajacej $wiadczen
zdrowotnych i sposobu dokumentowania dokonywanych przez te osoby zmian w
dokumentacji i metadanych,

b) sposobu odwzorowywania cyfrowego dokumentacji utworzonej w innej postaci niz
elektroniczna  w  przypadku gdy do dokumentacji prowadzonej w postaci
elektronicznej ma by¢ dotgczona dokumentacja utworzona w innej wiasnie postaci, w
tym zdjgcia radiologiczne lub dokumentacja utworzona w postaci papierowej, oraz
sposob umieszezania odwzorowanej dokumentacji w systemie informatycznym w
sposob zapewniajacy czytelnosé, dostep i spojnosé dokumentacji medycznej. Oferent
winien zapewni¢ wykonanie odwzorowania cyfrowego zdjeé radiologicznych z
zachowaniem formatu DICOM,

¢) informacji na temat metod i $srodkéw stosowanej ochrony dokumentacji medycznej;

d) informacji na temat dokonywanych analiz zagrozen,

e) procedury zabezpieczania dokumentacji i systeméw ich przetwarzania, w tym
procedury dostgpu oraz przechowywania dokumentacji medycznej w postaci
elektronicznej,

f) okresowych ocen skutecznosci dzialania organizacyjnych i techniczno-
informatycznych sposobéw zabezpieczenia dokumentacji,

g) planéw przechowywania dokumentacji w dlugim czasie, w tym jej przenoszenia na
nowe informatyczne nosniki danych i do nowych formatéw danych, jezeli tego
wymaga zapewnienie cigglosci dostepu do dokumentacji,

h) informacji na temat sposobu skiadania oraz weryfikowania przy wykorzystaniu
wewnetrznych  mechanizméw  systemu  teleinformatycznego podpiséw  0sob
udzielajgcych $wiadczen zdrowotnych.

Odpowiadajgc na wezwanie komisji konkursowej Odwotujacy Asgo Sp. z o0.0. sp.k. wyjasnit,

iz w przypadku, gdy do dokumentacji prowadzonej w postaci elektronicznej ma byé

86



dotgczona dokumentacja utworzona w innej postaci, w tym zdjecia radiologiczne lub
dokumentacja utworzona w postaci papierowej, osoba upowazniona przez podmiot wykonuje
odwzorowanie cyfrowe tej dokumentacji i umieszcza je w systemie informatycznym sposéb
zapewniajgcy czytelnos¢, dostep i spéjnos¢ dokumentacji. Odwotujacy podkreslil, iz w
przypadku dokumentacji papierowej (opis badan, wyniki badan) wykonywany jest skan
dokumentacji, natomiast w przypadku badan obrazowych dostarczanych przez pacjenta, a nie
zlecanych przez jednostke, dotaczany jest opis badania sporzadzony przez radiologa, a klisza
zwracana jest pacjentowi, ktory jest jej whascicielem. Jezeli zachodzi potrzeba dolgczenia do
dokumentacji odwzorowania cyfrowego zdje¢ RTG, ustuga odwzorowania cyfrowego zlecana
jest podmiotowi, ktory zajmuje si¢ profesjonalng digitalizacja dokumentacji, w tym klisz
rentgenowskich tj. Digital-Center Sp. z 0.0. z siedziba w Zlotnikach, przy ul. Krzemowe;j 1.
Nastepnie otrzymane zdjgcie zapisane w formacie zapewniajacym bezstratne odwzorowanie
tresci konwertowane jest do formatu DICOM przy uzyciu oprogramowania MicroDicom
firmy MicroDicom.

Kolejno w dniu 17 sierpnia 2017 roku, komisja konkursowa prowadzaca postepowanie nr 15-
17-000788/REH/05/1/05.2300.022.02/01 przeprowadzila weryfikacjc miejsca udzielania
swiadczen wskazanego w ofercic Odwolujgcego. W tresci protokotu weryfikacji oferty
przytoczono migdzy innymi o$wiadczenie Odwolujacego w  ktorym wyjasnil, iz
»odwzorowanie dokumentacji indywidualnej zewngtrznej — zdje¢é RTG analogowych
nastepuje za posrednictwem firmy zewngtrznej Digital-Center Sp. z o0.0. z siedzibg w
Ztotnikach. Oferent o$wiadcza, ze nie posiada umowy w tym zakresie gdyz firma $wiadezy
ustugi  ogélnodostgpne™.  Protokot weryfikacji Odwolujacego, zawierajacy powyzej
przytoczong tres¢ zostal podpisany zaréwno przez zespél weryfikujgey, jak i przez
Odwotujacego.

Odnoszace si¢ do argumentow Odwotujgcego Asgo Sp. z 0.0. sp.k. przywolywanych zaréwno
- W protescie na czynno$¢ odrzucenia oferty, jak i w odwotaniu wskazaé nalezy na brzmienie §
81 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 9 listopada 2015 roku w sprawie rodzajow,
zakresu 1 wzoréw dokumentacji medycznej oraz sposobu jej przetwarzania, zgodnie z ktérym
w przypadku gdy do dokumentacji prowadzonej w postaci elektronicznej ma byé dotaczona
dokumentacja utworzona w innej postaci, w tym zdjecia radiologiczne lub dokumentacja
utworzona w postaci papicrowej, osoba upowazniona przez podmiot wykonuje odwzorowanie
cyfrowe tej dokumentacji i umieszcza je w systemie informatycznym w sposob zapewniajacy
czytelnos¢, dostep i spdjnos¢ dokumentacji. Z tresci przywolanego przepisu jednoznacznie

wynika, iz odwzorowanie cyfrowe dolaczonej dokumentacji utworzonej w innej postaci, w
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tym zdjgcia radiologiczne dokonuje osoba upowazniona przez podmiot ($wiadczeniodawce).
Powyzsze oznacza, iz $wiadczeniodawca zlecajacy wykonanie odwzorowania cyfrowego
dokumentacji medycznej winien, co najmniej upowazni¢ podmiot wykonujacy to
odwzorowanie do prowadzonej czynnosci. Powyzsze stwierdzenie uzasadnia réwniez fakt, iz
zdjgcie RTG stanowi czg$¢ dokumentacji medycznej (co wynika chociazby z brzmienia
przywotanego przepisu § 81 ust. 1), ktorej udostepnianie, na podstawie art. 26 ustawy z dnia 6
listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta podlega daleko idagcym
restrykcjom. Jakakolwiek termin udostgpnianie, ktory zostal uzyty w art. 26 przywolanej
ustawy, nie zostal powtérzony w § 81 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 9
listopada 2015 roku w sprawie rodzajow, zakresu i wzoréw dokumentacji medycznej oraz
sposobu jej przetwarzania, to jednak nie ulega watpliwosci, iz Swiadczeniodawea dokonujacy
digitalizacji zdjgcia RTG przy udziale podmiotu trzeciego, musi temu podmiotowi zapewni¢
dostgp do tego elementu dokumentacji medycznej. Uwzgledniajagc zatem fakt, iz
odwzorowanie cyfrowe dokumentacji medycznej dokonuje osoba upowazniona, jak réwniez
to, iz odwzorowaniu podlega element dokumentacji medycznej stwierdzi¢ nalezy, iz
upowaznienie winno co najmniej okreslaé elementy regulujagce kwestie waznosci
upowaznienia, jego zakres oraz zasady i zachowania poufnosci danych przez pracownikow
podmiotu dokonujgcego digitalizacji. Co wigcej, powyzsze stanowisko, w opinii Dyrektora
Wielkopolskiego Oddziatlu Wojewddzkiego Narodowego Fundusz Zdrowia, znajduje
potwierdzenie pismie, zalgczonym do odwotania przez Odwolujacego spotke ASGO Sp. z
0.0. sp.k., Ministerstwa Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2017 roku znak UZ-PR.716.191.2017 MM
IK:1061662. Stwierdza si¢ w nim miedzy innymi, iz ,,w kwestii prowadzenia indywidualnej
dokumentacji medycznej i sposobu przetwarzania odwzorowania cyfrowego klisz RTG, (...)
zgodnie z art. 24 ust. 2 ustawy z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku
Praw pacjenta (...), do przetwarzania danych zawartych w dokumentacji medycznej, o ktorej
mowa w przedmiotowej ustawie, w celu ochrony zdrowia, udzielania oraz zarzadzania
udzielaniem $wiadczen zdrowotnych, utrzymania systemu teleinformatycznego, w ktérym
przetwarzana jest dokumentacja medyczna, i zapewnienia bezpieczenstwa tego systemu, sa
uprawnione:
1) osoby wykonujace zawod medyczny;
2) inne osoby wykonujace czynnosci pomocnicze przy udzielaniu $wiadczen zdrowotnych, a
takze czynnosci zwigzane z utrzymaniem systemu teleinformatycznego, w ktérym
przetwarzana jest dokumentacja medyczna, i zapewnieniem bezpieczenstwa tego systemu,

na podstawie upowaznienia administratora danych”.
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Z brzmienia przywotanego przepisu, podobnie jak z przepisu § 81 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Zdrowia z dnia 9 listopada 2015 roku w sprawie rodzajow, zakresu i wzorow
dokumentacji medycznej oraz sposobu jej przetwarzania wprost wynika, iz przetwarzanie
dokumentacji medycznej odbywa si¢ na podstawie upowaznienia administratora danych,
ktérym w tym przypadku, zgodnie z brzmieniem art. 7 pkt 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
0 ochronie danych osobowych (tekst jednolity Dz.U z 2016 r., poz. 922) jest
swiadczeniodawca/Odwotujacy.  Stwierdzi¢ zatem nalezy, iz zlecenie czynnosci
przetwarzania dokumentacji medycznej np. digitalizacji zdje¢ RTG winno odbywa¢ sie, w
sposob sformalizowany, w oparciu o co najmniej upowaznienie udzielone przez zlecajacego
podmiotowi trzeciemu. Nie mozna zatem zgodzi¢ si¢ z kategorycznie wyrazonym w
odwotlaniu stwierdzeniem, iz ,,zaden przepis prawa nie zobowiazuje $wiadczeniodaweow do
dokumentowania wspotpracy w tym zakresie”.

Odnoszac sie do kolejnego argumentu Odwolujgcego spotki Asgo Sp. z o.0. sp.k. zwrécié
nalezy uwagg, iz komisja konkursowa nie kwestionowata mozliwosci zlecenia podmiotowi
trzeciemu wykonywania czynnosci zwigzanych z przetwarzaniem dokumentacji medycznej, a
jedynie twierdzila, ze wspotpraca taka winna mie¢ charakter sformalizowany choéby po to,
by zapewni¢ nalezytg ochrong danych osobowych wrazliwych, ktére udostepniane sa, nawet
Jesli na krotki czas, osobie wykonujgcej czynnos¢ digitalizacji. Nadto udokumentowanie
wspolpracy z podmiotem trzecimi umozliwiloby komisji konkursowej, bez zadnych
watpliwosci ustali¢, ze Odwolujgcy speinia deklarowany warunek.

Ustosunkowujge si¢ do wielokrotnie powtarzanego i podkres$lanego przez Odwolujacego
spotke Asgo Sp. z o.0. sp.k. stwierdzenia, zgodnie z ktérym ,,...osoba upowazniona przez
Oferenta udaje si¢ osobiscie...”, ,,...klisza i plyta sa niezwlocznie zwracane osobie
upowaznionej”, stwierdzi¢ nalezy, iz przepis § 81 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z
dnia 9 listopada 2015 roku w sprawie rodzajow, zakresu i wzoréw dokumentacji medycznej
oraz sposobu jej przetwarzania odnosi si¢ do podmiotu trzeciego (w tym przypadku spotki
Digital-Center Sp. z 0.0.), ktéremu to Odwolujgcy winien udzieli¢ upowaznienia. Rownicz
przywolany przepis z art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta
1 Rzeczniku Praw pacjenta méwi o upowaznieniu przez administratora danych dla innej
osoby wykonujacej czynnosci pomocnicze przy udzielaniu $wiadczen zdrowotnych. Tym
samym, nie mozna zgodzi¢ si¢ z przywolanym wyzej stwierdzeniami Odwolujacego, z
ktorych wynika, iz termin ,,upowazniony™ odnosi do zatrudnianego przez siebie pracownika.
W tym miejscu, na marginesie powyzszych wyjasnien stwierdzi¢ nalezy, iz zawarte w

odwolaniu stwierdzenie, zgodnie z ktorym ,,Spétka Digital-Center Sp. z o.0. dokonujac
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digitalizacji kliszy RTG nie uzyskuje zadnych danych wrazliwych pacjenta, nie zachowuje i
nie gromadzi Zadnych danych zawartych na kliszy RTG, a calos¢ wykonania ustugi trwa kilka
minut i odbywa si¢ pod stalym nadzorem osoby upowaznionej” nie moze zostaé
zweryfikowane wlasnie ze wzgledu na brak dokumentu (upowaznienia/umowy), ktéry
okreslalby czynnosci, ich zakres i sposéb ochrony elementu dokumentacji medycznej w
trakcie jego przetwarzania. Nadto nie mozna wykluczy¢, ze w trakcie przetwarzania elementu
dokumentacji medycznej przez podmiot trzeci, plik z przetworzonym elementem nie zostanie
zapisany w systemie informatycznym podmiotu dokonujacego przetworzenia.

Z wyze] opisanego powodu (brak upowaZnienia/umowy z podmiotem trzecim) Dyrektor
Wielkopolskiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia nie zgadza sie z
twierdzeniem zawartym w odwolaniu, iz opisana przez Odwohujacego procedura dokonywania
digitalizacji elementéw dokumentacji medycznej zgodna jest z obowigzujacymi przepisami,
a w szczegolnosci z § 81 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 9 listopada 2015 roku
W sprawie rodzajow, zakresu i wzoréw dokumentacji medycznej oraz sposobu jej
przetwarzania.

Odnoszac si¢ do kolejnego argumentu Odwotujacego Asgo Sp. z 0.0. sp.k. Dyrektor
Wielkopolskiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Fundusz Zdrowia podziela
stanowisko wyrazone w pismie Ministerstwa Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2017 roku znak UZ-
PR.716.191.2017 MM 1K:1061662, w ktérym stwierdza si¢ miedzy innymi, iz ,.$wiadczenia
zwigzane z przetwarzaniem dokumentacji medycznej nie sa $wiadczeniami opieki
zdrowotnej. Nie stosuje si¢ do nich zatem przepisow ustawy o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych oraz wydanych na jej podstawie
ogélnych warunkéw uméw regulujacych kwestie wykonywania czescl umowy przez
podwykonawcg.

Uwzgledniajac opisany wyzej stan faktyczny i prawny zwrécié nalezy uwage, iz prowadzenie
indywidualnej dokumentacji medycznej w postaci elektronicznej stanowi warunek dodatkowo
oceniany (,rankingujacy”). Jednakze oczywistym jest, iz $wiadczeniodawca, ktory chce
korzysta¢ z dobrodziejstw wynikajacych z deklarowania spelniania okreslonych kryteriow
wyboru oferty, zobowigzany jest do ich spetnienia. Za niedopuszczalng uzna¢ bowiem nalezy
sytuacje, w ktorej komisja konkursowa prowadzaca postepowanic w sprawie zawarcia
umowy o udziclanie $wiadczen opieki zdrowotnej miataby zaniechaé weryfikacji
prawdziwosci podanych w ofertach informacji jezeli informacje te dotyczylyby wylacznie
warunkow rankingujgcych. Takie dziatanie komisji konkursowej mogloby zachecaé

oferentow do podawania w ofercie danych umozliwiajacych zyskanie wigkszej liczby
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punktéw pomimo rzeczywistego braku zapewniania zadeklarowanych w ofercie warunkéw.
Oferta winna bowiem zawiera¢ dane prawdziwe juz w dniu jej skladania. Oferent bioracy
udzial w postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
moze zadeklarowac spetnianie warunku dodatkowo ocenianego, zwigzanego z prowadzeniem
indywidualnej dokumentacji medycznej w rozumieniu przepiséw ustawy o prawach pacjenta i
Rzeczniku Praw Pacjenta w postaci elektronicznej, wtedy, gdy spetnia wszystkie warunki
wynikajace z rozporzadzenia w sprawie dokumentacji, w szczegdlnosci te wynikajace z
rozdzialu 9 ,Szczegblne wymagania dotyczace dokumentacji prowadzonej w postaci
elektronicznej”. Tym samym, gdy oferent deklarujgc spehianie ktéregos z warunkow
wymaganych badZ rankingujacy nie zapewnia, iz wszystkie wymogi w zakresie realizacji
tego, zadeklarowanego warunku sg spelnione (w omawianym przypadku brak
sformalizowanej formy wspélpracy z podmiotem trzecim) naraza si¢ na zarzut, iz w ogéle nie
spetnia zadeklarowanego warunku. W konsekwencji komisja konkursowa podejmuje decyzje
0 odrzuceniu na podstawie art. 149 ust. 1 pkt 2 Ustawy tj. podania nieprawdziwych
informacji.

Dyrektor Wielkopolskiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Fundusz Zdrowia zgadza
sig zatem 2z decyzja komisji konkursowej prowadzacej postepowanie nr 15-17-
000788/REH/05/1/05.2300.022.02/01 o odrzuceniu oferty Odwolujacego Asgo Sp. z 0.0.
sp.k. z powodu podania w jej tresci nieprawdziwych informacji. Odwolujacy deklarujac
spetnianie warunku podlegajgcego ocenie i powolujac si¢ przy tym na wspélprace z
podmiotem ftrzecim, winien zapewni¢ komisji konkursowej mozliwos¢ prawnej i faktycznej
werylikacji spelniania ocenianego warunku. Innymi slowy, poprzez brak co najmniej
upowaznienia (0 czym stanowi przepis 81 § ust. 1 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 9
listopada 2015 r. w sprawie rodzajow, zakresu i wzoréw dokumentacji medycznej] oraz
sposobu jej przetwarzania), komisja konkursowa pozbawiona byta mozliwosci sprawdzenia,
czy Odwolujacy deklarujac prowadzenie indywidualnej dokumentacji medycznej w postaci
clektronicznej, korzystajac w tym zakresie z ustug podmiotu Digital-Center Sp. z o.0.
faktycznie spetnia ten warunek w nalezytym stopniu. Poza wszelka watpliwoscia pozostaje
jednak fakt, iz w sytuacji, gdy Odwolujacy zadeklarowal zapewnianie przedmiotowego
odwzorowania korzystajgc w tym zakresie z ustug podmiotu trzeciego winien
udokumentowac wspotprace z tym podmiotem. W przeciwnym razie, oferent uczestniczacy w
postgpowaniu W sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej,
deklarujacy spelnianie warunku dodatkowo ocenianego (ktory to warunek nie jest stricte

zwigzany z realizacjgy swiadczen opieki zdrowotnej) niestusznie otrzymatby punkty
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przewidziane za spelnianie zadeklarowanego warunku. Powyzsze stoi w sprzecznosci z
zasadami pewnosci, gwarancji i zachowania uczciwej konkurencji obowigzujacymi w
postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczert opieki zdrowotnej. Juz
bowiem w dacie skladania oferty musi by¢ pewne, ze zobowigzania przedstawione w ofercie
beda mozliwe do wykonania i beda wykonane (wyrok Naczelnego Sgdu Administracyjnego w
Warszawie z dnia 11 marca 2011 r.; sygn. akt: II GSK 373/10). Trudno zatem moéwié o
pewnosci w sytuacji, gdy komisja konkursowa nie ma mozliwosci zweryfikowania podmiotu
trzeciego gdyz Odwolujgcy nie posiada dokumentu potwierdzajagcego wspdlprace z tym
podmiotem.

Biorgc powyzsze ustalenia pod uwage stwierdzi¢ nalezy, iz Dyrektor Wielkopolskiego
Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia rozpatrujac odwolania wniesione
przez Mart¢ Bogusz-Czerniewicz i Karoline Bogusz, spotke NZOZ Osrodek Fizjoterapii -
Chrominski Tomasz Sp. z 0.0., spétke ASGO Sp. z 0.0. sp.k. oraz Katarzyne Stachnik ustalil,
ze komisja konkursowa prowadzaca postepowanie nr 15-17-
000788/REH/05/1/05.2300.022.02/01 nie dopuscila sig naruszenia zasad prowadzenia
postgpowania. W odwolaniu zaden z Odwotujacych nie wykazal w jakikolwiek sposob, ze
Wielkopolski Oddzial Wojewodzki Narodowego Funduszu Zdrowia naruszyl zasady
prowadzenia postgpowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej w rodzaju rehabilitacja lecznicza w zakresie rehabilitacja ogdlnoustrojowa w
osrodku/oddziale dziennym w sposéb naruszajacy interes prawny ktoregokolwiek z
Odwolujacych. Jako ze w trakcie prowadzonego postgpowania nie doszlo do naruszenia
interesu prawnego zadnego z Odwotujacych wskutek naruszenia przez komisje konkursowa
zasad postgpowania, brak jest podstaw do uwzglednienia ktoregokolwiek ze ztozonych

odwotan. Wobec powyzszego orzeczono jak w sent

POUCZENIE

Na podstawie art. 154 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych ( Dz. U. 2016, poz. 1793 ze zm.) od decyzji Dyrektora
Wielkopolskiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia przyshiguje wniosek o
ponowne rozpatrzenie sprawy. Wniosek o ponowne rozpatrzenic sprawy skfada si¢ do Dyrektora
Wielkopolskiego Oddzialu Narodowego Funduszu Zdrowia w terminie 7 dni od dnia otrzymania
decyzji.
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Strona moze wnies¢ skarge na decyzje Dyrektora Wielkopolskiego Oddziatu Wojewddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu w terminie
30 dni od dnia dorgczenia decyzji stronie, bez mozliwosci skorzystania z prawa do zlozenia wniosku o
ponowne rozpatrzenie sprawy. Skarge wnosi si¢ za posrednictwem Dyrektora Wielkopolskiego
Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia. Skarga podlega oplacie sadowej, wpis od
skargi wynosi 200 ztotych. Oplatg sagdowa uviszcza sie gotowka do kasy sadu lub na rachunek bankowy
sadu. Stronie, na jej wniosek ztozony przed wszczeciem postgpowania lub w toku postepowania, moze
by¢ przyznane prawo pomocy (tj. zwolnienie od kosztéw sadowych oraz ustanowienie adwokata,
radcy prawnego, doradey podatkowego). Wniosek wolny jest od optat sadowych. Termin do ztozenia
skargi uwaza si¢ za zachowany takze wtedy, gdy przed Jego uptywem strona wniosta skarge wprost do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu. W trakcie biegu terminu do wniesienia
wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia wniosku o
ponowne rozpatrzenie sprawy wobec Dyrektora Wielkopolskiego Oddziahu Wojewaodzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia, ktéry wydat decyzj¢. Z dniem doreczenia Dyrektorowi
Wielkopolskiego Oddziatu  Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia oswiadczenia o
zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy przez ostatnia ze stron
postgpowania, decyzja staje sig ostateczna i prawomocna.

Wykonano w 14 egzemplarzach
1 Marta Bogusz-Czerniewice, Karolina Bogusz s.c. - 1 ey,
b NZOZ Odrodek Fizjoterapii - Chromifiski Tomasz Sp. z oo - | Rz,
3 "REHAR CENTRUM Sp zoo.spk. - 1 eyz.,
1 Anna Zpolak - | exz.
5 CENTERMED Poznan Sp. z 0.0 - | ege,
6. Centrum Medyczne "HIPOKRATES” - | egz.,
g Mariusz Postuszny- 1 epz |
k)

Zaklad Opickuczo-Leczniczy i Rehabilitacii Medyezne] Samodaiclny Publiceny Zaklad Opieki Zdrowotne] - 1 eoz,
i} Poznanski Osrodek Specjalistycenych Ushug Medycznyeh - 1 egz..
10 ASGO Sp zoo spk e
11 Karnila Jakubowska-Ranaszak Radea prawny Takubowska-Banaszak, Ostojski i Partnerzy spotka partnerska — | egz,

12 ala. - 2 epr
Opracowal: Michal Badowski Wydzial Organizacyiny



