NFZ I Narodowy Fundusz Zdrowia

Wielkopolski Oddzial Wojewodzki w Poznaniu

Poznan, dnia 16 maja 2017 r.

22/MB

DECYZJA NR 46/2011 /0

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r. poz. 1793
ze zm., zwanej dalej ,,Ustawa”) w zwigzku z art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r. poz. 23 ze zm.), po
rozpatrzeniu sprawy z odwotlania dotyczacego rozstrzygnigcia z dnia 14 kwietnia 2017 roku
postepowania nr 15-17-000108/SP0O/14/1/14.2142.026.04/01 prowadzonego w trybie konkursu
ofert w sprawie zawarcia na okres od dnia 1 lipca 2017 roku do dnia 30 czerwca 2022 roku
umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju $wiadczenia pielggnacyjne
i opiekuncze w ramach opieki dtugoterminowej w zakresie §wiadczenia w pielggniarskiej opiece
dlugoterminowej domowej, wniesionego przez ,Medim” Imalska Dorota, Madajczak Iwona
Spotka Jawna, ul. Miedzinskiego 6 D, 63-900 Rawicz, postanawiam:

oddali¢ odwolanie w caloSci.

UZASADNIENIE

Dyrektor Wielkopolskiego Oddzialu Wojewo6dzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia dziatajac
na podstawie art. 139 ust. 2 Ustawy oraz rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia
2014 r. w sprawie sposobu oglaszania o postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej, skladania ofert, powolywania i1 odwolywania komisji
konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy (Dz. U. z 2014 r., poz. 1980 ze zm.), oglosit w dniu
3 lutego 2017 roku postgpowanie w trybie konkursu ofert o numerze 15-17-
000108/SPO/14/1/14.2142.026.04/01 w sprawie zawarcia na okres od dnia 1 lipca 2017 roku do
dnia 30 czerwca 2022 roku umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju
$wiadczenia pielggnacyjne i1 opiekuncze w ramach opieki dlugoterminowej w zakresie
$wiadczenia w pielegniarskiej opiece dtugoterminowej domowe;j.

W ogloszeniu o postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej w trybie konkursu ofert wskazano, iz warto$¢ zamdéwienia wynosi nie wigcej niz
577 144,96 zt na okres rozliczeniowy od dnia 1 lipca 2017 roku do dnia 30 czerwca 2022 roku,
natomiast maksymalna liczba uméw o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej, ktére zostang
zawarte po przeprowadzeniu postgpowania to szes¢.

Na podstawie art. 151 ust. 1 Ustawy, w dniu 14 kwietnia 2017 roku, nastapito rozstrzygniecie
postepowania. Z chwilg ogloszenia rozstrzygniecia postgpowania nastgpito jego zakonczenie.

Wielkopolski Oddzial Wojewé6dzki, ul. Piekary 14/15, 61-823 Poznan
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Informacja o rozstrzygnieciu postgpowania zostala opublikowana na tablicy ogloszen oraz na
stronie internetowej Wielkopolskiego Oddzialu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu
Zdrowia, co oznacza, ze wypelniona zostata dyspozycja art. 151 ust. 2 Ustawy.

Zgodnie z art. 152 ust. 1 Ustawy, $wiadczeniodawcom, ktérych interes prawny doznal
uszczerbku w wyniku naruszenia przez Narodowy Fundusz Zdrowia zasad prowadzenia
postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie S$wiadczen opieki zdrowotnej,
przyshugujg $rodki odwolawcze i skarga na zasadach okreslonych w art. 153 i 154 Ustawy. Jak
stanowi art. 154 ust. 1 Ustawy, $wiadczeniodawca bioracy udzial w postepowaniu moze wnies¢
do dyrektora oddziatu wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia, w terminie 7 dni od dnia
ogloszenia o rozstrzygnigciu postgpowania, odwotanie dotyczace rozstrzygnigcia postgpowania.
Odwolanie wniesione po terminie nie podlega rozpatrzeniu.

W przypadku wniesienia odwotlania przedmiotem rozstrzygnigcia organu rozpoznajgcego
odwolanie pozostaje badanie naruszenia interesu prawnego odwotujacego wskutek naruszenia
zasad postepowania konkursowego. Przedmiot badania organu jest zatem skonkretyzowany do
okreslonego podmiotu i do okreslonych czynnosci komisji konkursowych podejmowanych
w stosunku do tego podmiotu. Organ rozpoznajacy odwotanie bada, czy rozstrzygnigcie
postepowania dokonane przez komisje podjgte zostato z naruszeniem zasad postgpowania i czy
wskutek tego doszlo do naruszenia interesu prawnego odwotlujacego, przy czym dla
uwzglednienia odwotania obie te przestanki muszg zaistnie¢ tacznie.

Zgodnie z art. 154 ust. 3 Ustawy, po rozpatrzeniu odwotania dyrektor oddziatu wojewddzkiego
Funduszu wydaje decyzj¢ administracyjng uwzgledniajaca lub oddalajaca odwolanie. Decyzja
jest zamieszczana w terminie 2 dni od dnia jej wydania, na tablicy ogloszen oraz na stronie
internetowej wlasciwego oddzialu wojewodzkiego Funduszu.

19 kwietnia 2017 roku do Wielkopolskiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu
Zdrowia wptyneto odwotanie ztozone przez ,,Medim” Imalska Dorota, Madajczak Iwona Spétka
Jawna z siedzibg w Rawiczu 63-900, przy ul. Miedzifiskiego 6D, zwany dalej ,,Odwotujacym”,
dotyczace rozstrzygnigcia z dnia 14 kwietnia 2017 roku postgpowania nr 15-17-
000108/SP0O/14/1/14.2142.026.04/01. Odwotanie zostato wniesione w terminie.

\\Y zakresie dotyczacym rozstrzygnigcia postgpowania nr 15-17-
000108/SPO/14/1/14.2142.026.04/01 w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej w rodzaju $wiadczenia pielggnacyjne i opiekuficze w ramach opieki
dlugoterminowej w zakresie $wiadczenia w pielggniarskiej opiece dtugoterminowej domowej,
Odwolujacy  podnosi, ze w toku postgpowania  konkursowego nr  15-17-
000108/SPO/14/1/14.2142.026.04/01 nie wybrano oferty Odwotujacego pomimo zapewnia
ciaglosci, kompleksowosci, dostgpnosci oraz wysokiej jakosci udzielanych swiadczen poprzez
wykwalifikowany personel juz od siedmiu lat. Nadto w odwolaniu wniesiono o wglad do akt
w/W postgpowania.

Prowadzac postepowanie administracyjne z odwotania wniesionego przez Odwolujacego,
pismami z dnia 20 kwietnia 2017 r. Dyrektor Wielkopolskiego Oddziatu Wojewo6dzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia poinformowat strony postgpowania, tj. Odwolujacego oraz
$wiadczeniodawcow, ktérych oferty zostaly wybrane do zawarcia umowy o udzielanie



$wiadczen opieki zdrowotnej w postgpowaniu nr 15-17-000108/SPO/14/1/14.2142.026.04/01,
o uprawnieniach wynikajacych z przepisow ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego, w tym o mozliwosci czynnego udzialu w kazdym stadium
postepowania odwolawczego oraz o mozliwosci wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow
i materialéw oraz zgloszonych zadan, a takze o przyslugujagcym stronie prawie wgladu w akta
sprawy. Odwotlujacy skorzystal z prawa wgladu do akt w dniu 25 kwietnia 2017 r. Jednoczesnie
tego samego dnia Odwolujagcy wnidst o przedluzenie okresu na wydanie decyzji w celu
umozliwienia wniesienia uzupelnienie odwolania po przeanalizowaniu dokumentow
wytworzonych w trakcie postgpowania oraz ztozonych ofert. Pismami z dnia 25 kwietnia 2017 r.
Dyrektor Wielkopolskiego Oddzialu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia
poinformowat strony post¢gpowania o ustaleniu nowego terminu zalatwienia sprawy w drodze
wydania decyzji administracyjnej na dzien 12 maja 2017 r.

W dniu 10 maja 2017 r. Odwotujgcy wnidst uzupetnienie do odwotania z dnia 19 kwietnia 2017
r. dotyczace rozstrzygnigcia z dnia 14 kwietnia 2017 r. postgpowania nr 15-17-
000108/SPO/14/1/14.2142.026.04/01. W zwigzku z powyzszym Dyrektor Wielkopolskiego
Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia pismami z dnia 11 maja 2017 r.
poinformowat strony postgpowania o ustaleniu kolejnego terminu zatatwienia sprawy w drodze
wydania decyzji administracyjnej na dzien 16 maja 2017 r.

W uzupehieniu odwotania Odwotlujacy podnosi, ze w Jego ocenie postepowanie prowadzone
przez komisj¢ konkursowa w przedmiotowej sprawie bylo niezgodne z ponizej wskazanymi
przepisami, co skutkowalo zdaniem Odwolujacego wplywem na tres¢ rozstrzygnigcia
przedmiotowego postepowania konkursowego. Naruszono:

- art. 132 ust. 2 Ustawy w zw. z art. 148 ust. 1 pkt 4 Ustawy, w zw. z zapisami zalacznika nr 6,
tabela 2 wiersz IV rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie
szczegbtowych kryteriow wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umow
o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, w zakresie w jakim organ zawarl umowe
z podmiotami, przyznajac im punkty za ciagglo$¢, mimo iz nie spetnity one kryterium realizacji
na podstawie umowy procesu leczenia $wiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu
$wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postgpowanie,

- art. 134 ust. 1 1 2 w zw. z art. 135 ust. 2 pkt 2 Ustawy w zakresie w jakim uniemozliwiono
Odwolujacemu zapoznanie si¢ z trescig ofert, co w konsekwencji uniemozliwito weryfikacje
ofert pozostatych uczestnikéw postepowania,

- art. 142 ust. 6 Ustawy w zakresie w jakim komisja konkursowa nie przeprowadzila negocjacji
z Odwolujacym, co skutkowalo niewybraniem oferty Odwotujgcego.

- art. 149 ust. 3 Ustawy, w zakresie w jakim organ winien odrzuci¢ oferty podmiotow, ktére nie
uzupelnily brakéw formalnych oferty zgodnie z wezwaniem komisji konkursowej, tj.
przedlozenie uméw na potwierdzenie spelnienia kryterium realizacji na podstawie umowy
procesu leczenia $wiadczeniobiorc6w w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach innego
obszaru, ktérego dotyczy postepowanie.

Odwotujacy wniést o ponowne przeprowadzenie postgpowania w sprawie zawarcia umowy
o udzielanie $§wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju $wiadczenia pielegnacyjne i opiekuncze
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w zakresie $wiadczenia w pielegniarskiej opiece dlugoterminowej domowej pod katem
rzeczywistego spelnienia kryteriow przez podmioty wybrane w toku konkursu.

Na skutek zlozonego przez Odwolujgcego odwolania, dotyczacego rozstrzygnigcia z dnia 14
kwietnia 2017 r. postgpowania numer 15-17-000108/SPO/14/1/14.2142.026.04/01
prowadzonego w trybie konkursu ofert w sprawie zawarcia na okres od dnia 1 lipca 2017 r.
do dnia 30 czerwca 2022 r. umowy o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju
$wiadczenia pielegnacyjne i opiekunicze w ramach opieki dlugoterminowej w zakresie
$wiadczenia w pielegniarskiej opiece dlugoterminowej domowej, Dyrektor Wielkopolskiego
Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia rozpoznal w szczegélnosci
argumentacj¢ i zarzuty przywolywane przez Odwolujacego w odwolaniu oraz w jego
uzupelnieniu. Rozpatrzone zostaly réwniez zebrane w sprawie dokumenty, w tym oferty
zlozone przez oferentéw w post¢gpowaniu nr 15-17-000108/SP0O/14/1/14.2142.026.04/01 oraz
dokumentacje wytworzong przez komisj¢ konkursowa w toku prowadzonego
postepowania.

W tym tez zakresie stwierdzié nalezato, co nastepuje.

W postepowaniu nr 15-17-000108/SPO/14/1/14.2142.026.04/01 prowadzonym w trybie
konkursu ofert w sprawie zawarcia na okres od dnia 1 lipca 2017 r. do dnia 30 czerwca 2022 r. umowy
o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju $wiadczenia pielegnacyjne i opiekuncze
wramach opieki dlugoterminowej w zakresie $wiadczenia w pielggniarskiej opiece
dtugoterminowej domowe;j oferty ztozyto 8 podmiotéw, tj. Odwotujacy oraz:

- Beata Wojciechowska, os. Jana III Sobieskiego 1A/7, 63-900 Rawicz, (z miejscem udzielania $wiadczen
Gabinet Pielegniarki Opieki Diugoterminowej pod adresem Pakéwka 42),

- Centrum Medyczne Sokrates II Sp. z 0.0., ul. Storczykéw 11A, 40-748 Katowice, (z miejscem udzielania
$wiadczen Pielegniarska Opieka Diugoterminowa pod adresem ul. Pitsudskiego 3 Rawicz),

- Centrum Pielggniarstwa i Rehabilitacji Sp. z 0.0., ul. Siemianicka 13, 55-120 Obomiki Slaskie,
(zmiejscem udzielania $wiadczei NZOZ Centrum Pielegniarstwa i Rehabilitacji Sp. z o.o0., Filia
w Rawiczu, pod adresem ul. Dworcowa 2 Rawicz),

- Jolanta Aleksanderek, ul. gen. Grota Roweckiego 9K, 63-900 Rawicz, (z miejscem udzielania $wiadczen
pod tym samym adresem),

- Mirostawa Nowicka, Agata Jasifiska, Marzena Olszak, Katarzyna Golabek s.c. Osiek 54, 63-920 Osiek,
(z miejscem udzielania $wiadczen Gabinet Pielggniarskiej Opieki Diugoterminowej ,,W Patacu” pod
adresem Osiek 54 Pakostaw),

- Szpital Powiatowy w Rawiczu Sp. z 0.0., ul. gen. Grota Roweckiego 6, 63-900 Rawicz, (z miejscem
udzielania $wiadczen pod tym samym adresem).

W postepowaniu odrzucono 1 ofert¢ ztozona przez Martg Wysocka, ul. Przybyszewskiego 91/1, 51 — 148

Wroclaw, ze wzgledu na jej ztozenie po terminie.

Postepowanie nr 15-17-000108/SPO/14/1/14.2142.026.04/01 w sprawie zawarcia umowy

o udzielanie $§wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju $wiadczenia pielggnacyjne i opiekuncze

wramach opieki dlugoterminowej w zakresie $wiadczenia w pielggniarskiej opiece
dhugoterminowej domowej prowadzone bylo w oparciu w szczego6lnosci o przepisy:



— rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 22 listopada 2013 r. w sprawie $wiadczen
gwarantowanych z zakresu $wiadczen pielggnacyjnych i opiekunczych w ramach opieki
dtugoterminowej (t. j. Dz. U. z 2015 r. poz. 1658),

- rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegélowych
kryteriow wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2016 r. poz. 1372 ze zm.) zwanego dalej: ,,rozporzadzeniem
Ministra Zdrowia w sprawie kryteriow wyboru ofert”,

— rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014 r. w sprawie sposobu oglaszania
0 postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej,
skladania ofert, powolywania i odwolywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu
pracy (Dz. U. z 2014 r. poz. 1980 ze zm.) zwanego dalej: ,rozporzadzeniem Ministra
Zdrowia w sprawie oglaszania o postgpowaniu konkursowym”,

— zarzgdzenia Nr 60/2016/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 29 czerwca
2016 r. w sprawie okre$lenia warunkéw zawierania i realizacji uméw w rodzaju swiadczenia
pielegnacyjne i opiekuncze w ramach opieki dlugoterminowej,

— Zarzadzenie Nr 12/2015/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 13 lutego
2015 r. w sprawie warunkéw postepowania dotyczacych zawierania umoéw o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotne;j,

o czym to informacja znalazta si¢ w ogloszeniu o przedmiotowym postgpowaniu z dnia 3 lutego
2017 r.

Do cze$ci niejawnej postepowania zakwalifikowano, jako spelniajgce wymagane warunki,
wszystkie oferty zlozone terminie w postepowaniu nr 15-17-
000108/SPO/14/1/14.2142.026.04/01 w sprawie zawarcia umowy o udzielanie §wiadczen opieki
zdrowotnej w rodzaju $wiadczenia pielegnacyjne i opiekuncze w ramach opieki
dtugoterminowej w zakresie $wiadczenia w pielegniarskiej opiece dlugoterminowej domowe;j, tj.
oferte¢ Odwotujacego oraz oferty:

- Beata Wojciechowska, os. Jana III Sobieskiego 1A/7, 63-900 Rawicz,

- Centrum Medyczne Sokrates II Sp. z 0.0., ul. Storczykow 11A, 40-748 Katowice,

- Centrum Pielegniarstwa i Rehabilitacji Sp. z 0.0., ul. Siemianicka 13, 55-120 Obomiki Slaskie,
- Jolanta Aleksanderek, ul. gen. Grota Roweckiego 9K, 63-900 Rawicz,

- Mirostawa Nowicka, Agata Jasinska, Marzena Olszak, Katarzyna Golabek s.c. Osiek 54, 63-920
Pakostaw,

- Szpital Powiatowy w Rawiczu Sp. z 0.0., ul. gen. Grota Roweckiego 6, 63-900 Rawicz.

Fakt spelnienia wszystkich wymaganych warunkéw przez oferentow nie skutkowal jednak
dokonaniem wyboru oferty, a jedynie pozwalal na dokonanie, na podstawie art. 148 Ustawy oraz
rozporzadzenia Ministra Zdrowia w sprawie kryteriéw wyboru ofert, oceny i pordwnania ofert.

Stosownie do art. 148 Ustawy oraz do § 3 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Zdrowia w sprawie
kryteriow wyboru ofert, oceny ofert dokonywato si¢ wedlug nastepujacych kryteriow:

1. jako$¢ udzielanych §wiadczen opieki zdrowotnej — oceniana poprzez:



a)
b)

©)

kwalifikacje personelu (maksymalnie 60 pkt),

wyniki kontroli przeprowadzonej przez Narodowy Fundusz Zdrowia i inne
nieprawidtowosci - nieprawidlowos$é dotyczy umowy realizowanej w dniu ziozenia
oferty w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy
postepowanie, oraz zostala stwierdzona w postgpowaniu kontrolnym zakonczonym
wystgpieniem pokontrolnym lub w trakcie monitorowania, o ktérym mowa w art. 107
ust. 5 pkt 12 Ustawy (maksymalnie -14 pkt),

pozostale warunki, w tym posiadanie certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania
jakoscig (2 pkt),

2. dostepnos$¢ do $wiadczen opieki zdrowotnej - oceniana poprzez:

a)

b)

d)

zapewnienie udzielania $wiadczen przez 7 dni w tygodniu dla $wiadczeniobiorcéw
zoceng 0-15 punktow w skali Barthel, objetych opieka przez co najmniej 90 dni,
w ciggu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesigce miesige, w ktérym
ogloszono postepowanie (3 pkt),

zapewnienie cigglo$ci udzielania $wiadczen $wiadczeniobiorcom w okresach pomigdzy
hospitalizacjami i po ich zakonczeniu, w ciagu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych
0 2 miesigce miesigc, w ktérym ogloszono postgpowanie (3 pkt),

udzial $wiadczeniobiorcow z oceng 0 punktow w skali Barthel w ogdlnej liczbie
$wiadczeniobiorcéw objetych opiekg w ramach pielegniarskiej opieki dlugoterminowe;j
domowej w ciggu 12 miesiecy poprzedzajacych o 2 miesigce miesige, w ktérym
ogloszono postgpowanie — co najmniej 10 % (3 pkt),

udzial $wiadczeniobiorcéw z oceng 5-15 punktéw w skali Barthel w ogdlnej liczbie
$wiadczeniobiorcéw objetych opiekg w ramach pielggniarskiej opieki dlugoterminowe;
domowej w ciggu 12 miesiecy poprzedzajacych o 2 miesigce miesigc, w ktérym
ogtoszono postgpowanie — co najmniej 20 % (3 pkt),

3. cigglo$é udzielanych $wiadczen opieki zdrowotnej — oceniana poprzez:

a)

b)

ustalone zasady wspoélpracy i koordynacji dziataf z innymi podmiotami leczniczymi
w zakresie zapewnienia $wiadczeniobiorcom ciaglosci opieki bezposrednio po
zakonczeniu hospitalizacji (4 pkt),
realizacje w dniu zlozenia oferty na podstawie umowy procesu leczenia
$wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru,
ktorego dotyczy postepowanie (5 pkt),
realizacj¢ w dniu zlozenia oferty na podstawie umowy procesu leczenia
$wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru,
ktérego dotyczy postepowanie:

— nieprzerwanie od 5 lat (5 pkt) albo

— nieprzerwanie od 10 lat (10 pkt) {jedna odpowiedz do wyboru}.

4. inne warunki oceniane, tj.:

a)

wspolpraca z Agencja Oceny Technologii Medycznych i Taryfikacji poprzez
realizacj¢ umowy, o ktérej mowa w art. 31lc ust. 4 Ustawy, w zakresie $wiadczen
objetych przedmiotem postgpowania (2 pkt),

5. cena $wiadczen opieki zdrowotnej — oceniana poprzez porownanie ceny oferowanej przez
oferenta lub stanowigcej koncowy wynik negocjacji z cena oczekiwang przez Narodowy



Fundusz Zdrowia w danym postepowaniu w sprawie zawarcia umowy (maksymalnie
5 pkt).

W tym miejscu wskazania wymaga, odnoszac si¢ do kryterium ceny, iz zgodnie
z postanowieniami zalacznika nr 17 do rozporzadzenia Ministra Zdrowia w sprawie kryteriow
wyboru ofert:

— podstawg do oceny kryterium ceny jest porownanie ceny oferowanej przez oferenta
z ceng oczekiwang przez Fundusz,

— ceng oczekiwang przez Fundusz jest cena wynikajgca z wartosci zaméwienia
i planowanej liczby $wiadczen opieki zdrowotnej w danym rodzaju lub zakresie
wskazana przez dyrektora oddziatu wojewddzkiego Funduszu,

— liczbe punktéw oceny uzyskang w kryterium ceny ustala si¢ w nastgpujacy sposob:

A Cof<Cmin
Yo =8
Cof & Cmin
B = S(Cmaks o Cof)
d Cmaks - Cmin
gdzie:

ye - liczba punktow oceny danej oferty w zakresie kryterium ceny,

Cmaks - 1,1 X CNFZ’

Chin - 0,9 x Cnrz,

Cof - cena zaproponowana przez oferenta,

Cnrz- cena oczekiwana,

s — maksymalna liczba punktow oceny w zakresie kryterium ceny okreslona dla przedmiotu
postgpowania,

A — stosuje si¢ w przypadku gdy Cot<Cmin,

B — stosuje si¢ w przypadku gdy Cor>Chmin.

Dnia 14 kwietnia 2017 r. nastapito rozstrzygnigcie postgpowania konkursowego prowadzonego
pod numerem 15-17-000108/SPO/14/1/14.2142.026.04/01. W ogloszeniu o rozstrzygnigciu
postepowania konkursu ofert jako podmioty, z ktérymi Wielkopolski Oddzial Wojewddzki
Narodowego Funduszu Zdrowia w Poznaniu zawrze umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej w rodzaju $wiadczenia pielegnacyjne i opiekuncze w ramach opieki
dhugoterminowej w zakresie §wiadczenia w pielggniarskiej opiece dlugoterminowej domowe;j
wskazano oferentéw:

- Beata Wojciechowska, os. Jana III Sobieskiego 1A/7, 63-900 Rawicz,
- Centrum Medyczne Sokrates II Sp. z 0.0., ul. Storczykow 11A, 40-748 Katowice,
- Centrum Pielegniarstwa i Rehabilitacji Sp. z 0.0., ul. Siemianicka 13, 55-120 Oborniki Slaskie,



- Jolanta Aleksanderek, ul. gen. Grota Roweckiego 9K, 63-900 Rawicz,

- Mirostawa Nowicka, Agata Jasinska, Marzena Olszak, Katarzyna Golabek s.c. Osiek 54, 63-920
Pakostaw,

- Szpital Powiatowy w Rawiczu Sp. z 0.0., ul. gen. Grota Roweckiego 6, 63-900 Rawicz.

Oferta zlozona przez Odwolujgcego nie zostala wybrana. Komisja konkursowa nie wybrala
oferty Odwolujacego z powodu wyczerpania srodk6w okreslonych w ogloszeniu postgpowania
po wyborze ofert, ktére uzyskaty wigksza liczbe punktow w rankingu koncowym ofert. W tym
miejscu wskazaé nalezy, iz po dokonaniu szczeg6towej analizy ofert ztozonych w postgpowaniu
nr 15-17-000108/SP0O/14/1/14.2142.026.04/01 ranking koficowy przedstawiat si¢ nastgpujgco:

NAZWA OFERENTA PUNKTACIJA
CENA | CIA- | JAKOSC | DOSTEP- | LACZNA | DECYZJAO
GLOSC NOSC LICZBA | WYBRANIU
PUNKTOW OFERT
OCENY TAK/NIE

Beata Wojciechowska 3,3976 14 60 6 83,39 TAK
Centrum Medyczne 5,0000 10 60 6 81,00 TAK
Sokrates II Sp. z 0.0.,
Centrum Pielegniarstwai | 2,5000 14 62 9 87,50 TAK
Rehabilitacji Sp. z 0.0.,
Jolanta Aleksanderek 5,0000 10 62 9 86,00 TAK
Mirostawa Nowicka, Agata | 2,5000 10 50 6 68,50 TAK
Jasinska, Marzena Olszak,
Katarzyna Golabek s.c.
Szpital Powiatowy w 2,5000 14 42 6 64,50 TAK
Rawiczu Sp. z 0.0.
Medim Imalska Dorota, 2,5664 10 40 6 55,5664 NIE
Madajczak Iwona Spétka
Jawna

Po dokonaniu oceny punktowej ofert, komisja konkursowa podje¢ta decyzje o niewybraniu oferty
zlozonej przez Odwotujgcego, gdyz liczba punktow jakie uzyskata jego oferta w toku oceny byta
mniejsza w stosunku do ofert, ktére zostaly wybrane w trakcie prowadzonego postgpowania
i ktére wyczerpaly zaréwno maksymalng liczb¢ uméw o udzielanie $wiadczen opieki




zdrowotnej, ktére zostang zawarte po przeprowadzeniu postgpowania jak réwniez ,wartos¢
zamoOwienia” okreslong w ogloszeniu 0 postgpowaniu nr 15-17-
000108/SPO/14/1/14.2142.026.04/01. Podkresli¢ nalezy, ze poréwnanie ofert w toku w/w
postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej dokonane
zostato zgodnie z art. 148 Ustawy i na podstawie przepisow rozporzadzenia Ministra Zdrowia
w sprawie kryteriow wyboru ofert. Liczba punktéw, ktora kwalifikowata ofert¢ do podpisania
umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju w przypadku postgpowania nr 15-
17-000108/SP0/14/1/14.2142.026.04/01 to 64,50 pkt. I wlasnie oferenci, ktérych oferty w toku
prowadzonego postepowania konkursowego uzyskaly taczna liczbg oceny co najmniej 64,50 pkt,
zostali wskazani jako podmioty, z ktorym Wielkopolski Oddzial Wojewddzki Narodowego
Funduszu Zdrowia w Poznaniu zawrze umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
w rodzaju $wiadczenia pielegnacyjne i opiekuncze w ramach opieki dlugoterminowej w zakresie
$wiadczenia w pielegniarskiej opiece dtugoterminowej domowe;.

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz w postgpowaniu konkursowym w sprawie zawarcia umowy
o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju $wiadczenia pielegnacyjne i opiekuncze
wramach opieki dlugoterminowej w zakresie $wiadczenia w pielegniarskiej opiece
dhugoterminowej domowej, pytania ankietowe opracowane zostaly zgodnie z trescig Tabeli nr 2
~Swiadczenia pielegnacyjne i opiekuncze w ramach opieki diugoterminowej — czgs¢ wspélna”
i Tabeli nr 1 ,,Swiadczenia pielegnacyjne i opiekuricze w ramach opieki dlugoterminowej - poz.
7: Pielegniarska opieka dlugoterminowa domowa”, zalacznika nr 6 ,\Wykaz szczegbtowych
kryteriow wyboru ofert wraz z wyznaczajacymi je warunkami oraz przypisang im wartoscig
w rodzaju $wiadczenia pielggnacyjne i opiekunicze w ramach opieki dlugoterminowej” do
rozporzadzenia Ministra Zdrowia w sprawie kryteriow wyboru ofert oraz zgodnie z trescig
zalagcznika nr 4 ,,Warunki Realizacji Swiadczen Gwarantowanych z Zakresu Swiadczen
Pielegnacyjnych i Opiekunczych w Ramach Opieki Dlugoterminowej” do rozporzadzenia
Ministra Zdrowia z dnia 22 listopada 2013 r. w sprawie $wiadczen gwarantowanych z zakresu
$wiadczen pielegnacyjnych i opiekunczych w ramach opieki dlugoterminowe;.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, iz na pytania ankietowe z czgsci VIII FORMULARZA
OFERTOWEGO , ANKIETY” oferenci biorgcy udzial w postgpowaniu nr 15-17-
000108/SP0O/14/1/14.2142.026.04/01 w sprawie zawarcia umowy o udzielanie §wiadczen opieki
zdrowotnej w rodzaju $wiadczenia pielggnacyjne i opiekuncze w ramach opieki
dlugoterminowej w zakresie §wiadczenia w pielggniarskiej opiece dtugoterminowej domowej,
uwzglednieni w rankingu koficowym, udzielali nastgpujacych odpowiedzi.

1. Oferent Centrum Pielegniarstwa i Rehabilitacji Spélka z ograniczong
odpowiedzialnoscig:

W zakresie kryterium cigglosci:

— zadeklarowal zapewnienie ustalonych zasad wspélpracy i koordynacji z innymi
podmiotami leczniczymi w zakresie zapewnienia $wiadczeniobiorcom ciaglosci opieki
bezposrednio po zakonczeniu hospitalizacji, za co otrzymat 4 pkt,



zadeklarowal, iz w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces
leczenia $wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu §wiadczen i w ramach obszaru,
ktérego dotyczy postgpowanie, za co otrzymat 5 pkt,

zadeklarowal, iz w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces
leczenia $wiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru,
ktorego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 5 lat, za co otrzymat 5 pkt,

nie zadeklarowal, iz w dniu ztozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces
leczenia $wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu §wiadczen i w ramach obszaru,
ktorego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 10 lat, za co nie otrzymal punktow.

Ponadto, w zakresie kryterium jakosci:

zadeklarowal zapewnianie pielegniarki z ukonczong specjalizacja lub kursem
kwalifikacyjnym w dziedzinie: 1) opieki dlugoterminowej lub 2) pielggniarstwa
przewlekle chorych i niepelnosprawnych, lub 3) pielggniarstwa zachowawczego, lub 4)
pielegniarstwa rodzinnego, lub 5) pielggniarstwa srodowiskowego, lub 6) pielggniarstwa
srodowiskowego — rodzinnego, lub 7) pielggniarstwa pediatrycznego, lub 8)
pielegniarstwa geriatrycznego, lub 9) pielggniarstwa opieki paliatywnej — co najmniej 40
% czasu pracy wszystkich pielggniarek udzielajacych $wiadczen w ramach
pielegniarskiej opieki dtugoterminowej domowe;j - za co otrzymat 20 pkt,

zadeklarowal pielegniarki z co najmniej 2 — letnim doswiadczeniem w udzielaniu
$wiadczen w warunkach domowych — co najmniej 40 % czasu pracy wszystkich
pielegniarek udzielajacych $wiadczen w ramach pielegniarskiej opieki dhugoterminowej
domowej — za co otrzymat 10 pkt,

zadeklarowal zapewnienie pielggniarki z co najmniej 3 — letnim do$wiadczeniem
w pielegnacji chorych w warunkach oddziatu szpitalnego — co najmniej 25 % czasu pracy
wszystkich pielegniarek udzielajagcych $wiadczen w ramach pielegniarskiej opieki
dtugoterminowej domowej — za co otrzymat 10 pkt,

nie zadeklarowatl co najmniej 50 % pielegniarek udzielajacych $wiadczen w wymiarze
rownowaznika 1 etatu — za co nie otrzymatl punktow;

zadeklarowal co najmniej 25 % pielegniarek udzielajgcych $wiadczen w wymiarze
rownowaznika 1 etatu — za co otrzymat 10 pkt,

zadeklarowal posiadanie certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscig, za co
otrzymat 2 pkt,

nie zadeklarowal udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz
wykazane w ofercie — tylko na podstawie kontroli, co skutkowalo nieodejmowaniem
punktéw,

nie zadeklarowal udzielania $wiadczen w sposéb i w warunkach nieodpowiadajacych
wymogom okre§lonym w umowie — tylko na podstawie kontroli, co skutkowato
nieodejmowaniem punktéw,
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nie zadeklarowal brakéw w sprzecie i wyposazeniu wykazanym w umowie — tylko na
podstawie kontroli, co skutkowato nieodejmowaniem punktéw,

nie zadeklarowal obcigzenia $wiadczeniobiorcow kosztami lekéw lub wyrobéw
medycznych, lub s$rodkéw spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego
w przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy o $wiadczeniach, co skutkowato
nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal pobierania nienaleznych optat od $wiadczeniobiorcéw za swiadczenia
bedace przedmiotem umowy, co skutkowato nieodejmowaniem punktéw,

nie zadeklarowal niezasadnego ordynowania lekéw lub wyrobéw medycznych, lub
$rodkéw spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego - tylko na podstawie
kontroli, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na
podstawie ktorych dokonano platnosci nienaleznych $rodkéw finansowych, Iub
nieprawidtowe kwalifikowanie udzielonych $wiadczen - tylko na podstawie kontroli, co
skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych, co
skutkowato nieodejmowaniem punktoéw,

nie zadeklarowal stwierdzenia naruszen, ktore zostaly stwierdzone w poprzednich
kontrolach, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

W zakresie kryterium dostgpnosci:

nie zadeklarowal zapewnienia udzielania $wiadczen przez 7 dni w tygodniu dla
$wiadczeniobiorcow z oceng 0-15 punktow w skali Barthel, objetych opieka przez co
najmniej 90 dni, w ciagu ostatnich 12 miesi¢cy poprzedzajacych o 2 miesigce miesiac,
w ktérym ogloszono postgpowanie — za co nie otrzymatl punktow,

zadeklarowal zapewnienie cigglosci udzielania $wiadczen $wiadczeniobiorcom
w okresach pomiedzy hospitalizacjami i po ich zakonczeniu, w ciggu ostatnich 12
miesiecy poprzedzajacych o 2 miesigce miesige, w ktérym ogloszono postgpowanie — za
co otrzymal 3 pkt,

zadeklarowat udziatl $wiadczeniobiorcow z oceng 0 punktéw w skali Barthel w ogélnej
liczbie $wiadczeniobiorcow objetych opieka w ramach pielggniarskiej opieki
dlugoterminowej domowej w ciagu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesiace
miesigc, w ktorym ogloszono postgpowaniem — co najmniej 10 %, za co otrzymat 3 pkt,

pierwotnie nie zadeklarowatl udzialu §wiadczeniobiorcow z oceng 5-15 punktow w skali
Barthel w ogdlnej liczbie swiadczeniobiorcéw objetych opieka w ramach pielegniarskiej
opieki dlugoterminowej domowej w ciggu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2
miesigce miesigc, w ktérym ogloszono postgpowaniem — co najmniej 20 %, jednakze
wskutek ztozonych wyjasnien ze strony oferenta oraz w wyniku analizy oferty zlozonej
przez oferenta, komisja konkursowa potwierdzila spelnianie w/w warunku - za co
otrzymat 3 pkt,
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W zakresie innych warunkéw ocenianych:

— nie zadeklarowal wspétpracy z Agencjag Oceny Technologii Medycznych i Taryfikacji -

realizacji umowy, o ktérej mowa w art. 31lc ust. 4 Ustawy, w zakresie $wiadczen
objetych przedmiotem postgpowania, za co nie otrzymatl punktow.

W zakresie kryterium ceny oferent Centrum Pielggniarstwa i Rehabilitacji Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig zaoferowal ostateczng cen¢ jednostki rozliczeniowej 30,08 zl, za ktorg
otrzymat 2,5 pkt, przy uwzglednieniu ceny oczekiwanej przez Fundusz 30,08 zi.

2. Oferent Jolanta Aleksanderek

W zakresie cigglosci:

nie zadeklarowal zapewnienia ustalonych zasad wspolpracy i koordynacji z innymi
podmiotami leczniczymi w zakresie zapewnienia $wiadczeniobiorcom ciaglosci opieki
bezposrednio po zakonczeniu hospitalizacji, za co nie otrzymal punktow,

zadeklarowal, iz w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces
leczenia $wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru,
ktérego dotyczy postgpowanie, za co otrzymat 5 pkt,

zadeklarowal, iz w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces
leczenia $wiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru,
ktérego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 5 lat — za co otrzymat 5 pkt,

nie zadeklarowal, iz w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces
leczenia $wiadczeniobiorcOw w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru,
ktérego dotyczy postepowanie nieprzerwanie od 10 la - za co nie otrzymat punktéw,

Ponadto, w zakresie kryterium jakosci:

zadeklarowal zapewnianie pielegniarki z ukofczong specjalizacja lub kursem
kwalifikacyjnym w dziedzinie: 1) opieki dlugoterminowej lub 2) pielggniarstwa
przewlekle chorych i niepetnosprawnych, lub 3) pielggniarstwa zachowawczego, lub 4)
pielegniarstwa rodzinnego, lub 5) pielggniarstwa srodowiskowego, lub 6) pielggniarstwa
$rodowiskowego — rodzinnego, lub 7) pielegniarstwa pediatrycznego, lub 8)
pielegniarstwa geriatrycznego, lub 9) pielegniarstwa opieki paliatywnej — co najmniej 40
% czasu pracy wszystkich pielegniarek udzielajagcych $wiadczen w ramach
pielegniarskiej opieki dlugoterminowej domowej - za co otrzymat 20 pkt,

zadeklarowal pielegniarki z co najmniej 2 — letnim do$wiadczeniem w udzielaniu
$wiadczen w warunkach domowych — co najmniej 40 % czasu pracy wszystkich
pielegniarek udzielajacych $wiadczen w ramach pielegniarskiej opieki dlugoterminowe;
domowej — za co otrzymat 10 pkt,

zadeklarowal zapewnienie pielegniarki z co najmniej 3 — letnim do$wiadczeniem
w pielegnacji chorych w warunkach oddziatu szpitalnego — co najmniej 25 % czasu pracy
wszystkich pielegniarek udzielajgcych $wiadczen w ramach pielegniarskiej opieki
dlugoterminowej domowej — za co otrzymat 10 pkt,
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zadeklarowal co najmniej 50 % pielegniarek udzielajgcych $wiadczen w wymiarze
rownowaznika 1 etatu — za co 20 otrzymal pkt,

nie zadeklarowal co najmniej 25 % pielegniarek udzielajacych $wiadczen w wymiarze
rownowaznika 1 etatu — za co nie otrzymatl punktow,

zadeklarowal posiadanie certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscig, za co
otrzymat 2 pkt,

nie zadeklarowal udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz
wykazane w ofercie — tylko na podstawie kontroli, co skutkowalo nieodejmowaniem
punktow,

nie zadeklarowal udzielania $wiadczen w sposob i w warunkach nieodpowiadajgcych

wymogom okreslonym w umowie — tylko na podstawie kontroli, co skutkowato
nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal brakow w sprzgcie i wyposazeniu wykazanym w umowie — tylko na
podstawie kontroli, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal obcigzenia $wiadczeniobiorcow kosztami lekéw lub wyrobow
medycznych, lub $rodkéw spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego
w przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy o Swiadczeniach, co skutkowato
nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal pobierania nienaleznych optat od §wiadczeniobiorcow za $wiadczenia
bedace przedmiotem umowy, co skutkowato nieodejmowaniem punktéw,

nie zadeklarowal niezasadnego ordynowania lekéw lub wyrobéw medycznych, lub
$rodkéw spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego - tylko na podstawie
kontroli, co skutkowato nieodejmowaniem punktéw,

nie zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na
podstawie ktérych dokonano platnosci nienaleznych s$rodkéw finansowych, lub
nieprawidlowe kwalifikowanie udzielonych $wiadczen - tylko na podstawie kontroli, co
skutkowalo nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych, co
skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal stwierdzenia naruszen, ktére zostaly stwierdzone w poprzednich
kontrolach, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

W zakresie kryterium dost¢pnosci:

nie zadeklarowal zapewnienia udzielania $wiadczen przez 7 dni w tygodniu dla
$wiadczeniobiorcow z oceng 0-15 punktéw w skali Barthel, obje¢tych opieka przez co
najmniej 90 dni, w ciggu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesigce miesigc,
w ktérym ogloszono postepowanie—za co nie otrzymat punktow,

zadeklarowal zapewnienie ciaglosci udzielania $wiadczen $wiadczeniobiorcom
w okresach pomiedzy hospitalizacjami i po ich zakonczeniu, w ciggu ostatnich 12
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miesiecy poprzedzajacych o 2 miesigce miesige, w ktérym ogloszono postgpowanie — za
co otrzymat 3 pkt,

zadeklarowal udziat $wiadczeniobiorcow z oceng 0 punktow w skali Barthel w og6lnej
liczbie $wiadczeniobiorcow objetych opieka w ramach pielggniarskiej opieki
dtugoterminowej domowej w ciggu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesiace
miesigc, w ktorym ogloszono postgpowaniem — co najmniej 10 % - za co otrzymat 3 pkt,

zadeklarowal udzial $wiadczeniobiorcow z oceng 5-15 punktéw w skali Barthel
w og6lnej liczbie $wiadczeniobiorcéw objetych opieka w ramach pielggniarskiej opieki
diugoterminowej domowej w ciggu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesigce
miesigc, w ktéorym ogloszono postepowaniem — co najmniej 20 % — za co otrzymat 3 pkt,

W zakresie innych warunkéw ocenianych:

nie zadeklarowal wspétpracy z Agencja Oceny Technologii Medycznych i Taryfikacji -
realizacji umowy, o ktérej mowa w art. 31lc ust. 4 Ustawy, w zakresie $wiadczen
objetych przedmiotem postgpowania, za co nie otrzymal punktow.

W zakresie kryterium ceny oferent Jolanta Aleksanderek zaoferowat ostateczng ceng jednostki
rozliczeniowej 27,00 zl, za ktérg otrzymatl 5 pkt, przy uwzglednieniu ceny oczekiwanej przez
Fundusz 30,08 zi.

3. Oferent Beata Wojciechowska

W zakresie cigglosci:

zadeklarowal zapewnienie ustalonych zasad wspolpracy i koordynacji z innymi
podmiotami leczniczymi w zakresie zapewnienia $wiadczeniobiorcom cigglosci opieki
bezposrednio po zakoficzeniu hospitalizacji, za co otrzymat 4 pkt,

zadeklarowal, iz w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces
leczenia $wiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru,
ktorego dotyczy postepowanie, za co otrzymat 5 pkt,

zadeklarowal, iz w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces
leczenia $wiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu §wiadczen i w ramach obszaru,
ktérego dotyczy postepowanie nieprzerwanie od 5 lat — za co otrzymat 5 pkt,

nie zadeklarowal, iz w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces
leczenia $wiadczeniobiorcOw w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru,
ktérego dotyczy postepowanie nieprzerwanie od 10 lat - za co nie otrzymat punktéw.

Ponadto, w zakresie kryterium jakosci:

zadeklarowal zapewnianie pielegniarki z ukonczong specjalizacja lub kursem
kwalifikacyjnym w dziedzinie: 1) opieki dilugoterminowej lub 2) pielggniarstwa
przewlekle chorych i niepelnosprawnych, lub 3) pielegniarstwa zachowawczego, lub 4)
pielegniarstwa rodzinnego, lub 5) pielegniarstwa $rodowiskowego, lub 6) pielggniarstwa
$rodowiskowego — rodzinnego, lub 7) pielegniarstwa pediatrycznego, lub 8)
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pielegniarstwa geriatrycznego, lub 9) pielegniarstwa opieki paliatywnej — co najmniej 40
% czasu pracy wszystkich pielegniarek udzielajagcych $wiadczen w ramach
pielegniarskiej opieki dtugoterminowej domowej - za co otrzymat 20 pkt,

zadeklarowal pielggniarki z co najmniej 2 — letnim doswiadczeniem w udzielaniu
$wiadczen w warunkach domowych — co najmniej 40 % czasu pracy wszystkich
pielegniarek udzielajacych $swiadczen w ramach pielggniarskiej opieki dtugoterminowej
domowej — za co otrzymat 10 pkt,

zadeklarowal zapewnienie pielegniarki z co najmniej 3 — letnim doswiadczeniem
w pielegnacji chorych w warunkach oddziatu szpitalnego — co najmniej 25 % czasu pracy
wszystkich pielggniarek udzielajacych $wiadczen w ramach pielegniarskiej opieki
dlugoterminowej domowej — za co otrzymal 10 pkt,

zadeklarowal co najmniej 50 % pielegniarek udzielajacych $wiadczen w wymiarze
rownowaznika 1 etatu — za co otrzymal 20 pkt,

nie zadeklarowal co najmniej 25 % pielggniarek udzielajacych swiadczen w wymiarze
rownowaznika 1 etatu — za co nie otrzymat punktow,

nie zadeklarowatl posiadanie certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscia, za co
nie otrzymal punktéw,

nie zadeklarowal udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz
wykazane w ofercie — tylko na podstawie kontroli, co skutkowalo nieodejmowaniem
punktow,

nie zadeklarowal udzielania $wiadczen w sposéb i w warunkach nieodpowiadajacych
wymogom okre§lonym w umowie — tylko na podstawie kontroli, co skutkowato
nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal brakéw w sprzgcie i wyposazeniu wykazanym w umowie — tylko na
podstawie kontroli, co skutkowalo nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal obcigzenia $wiadczeniobiorcow kosztami lekéw lub wyrobow
medycznych, lub s$rodkéw spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego
w przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy o $wiadczeniach, co skutkowalo
nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal pobierania nienaleznych oplat od $wiadczeniobiorcéw za $§wiadczenia
bedace przedmiotem umowy, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal niezasadnego ordynowania lekéw lub wyrobéw medycznych, lub
$rodkéw spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego - tylko na podstawie
kontroli, co skutkowalo nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na
podstawie ktorych dokonano platnosci nienaleznych s$rodkéw finansowych, lub

nieprawidlowe kwalifikowanie udzielonych §wiadczen - tylko na podstawie kontroli, co
skutkowato nieodejmowaniem punktow,
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nie zadeklarowal niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych, co
skutkowalo nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal stwierdzenia naruszen, ktére zostaly stwierdzone w poprzednich
kontrolach, co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw,

W zakresie kryterium dostepnosci:

nie zadeklarowal zapewnienia udzielania $wiadczen przez 7 dni w tygodniu dla
$wiadczeniobiorcéw z oceng 0-15 punktéw w skali Barthel, obje¢tych opieka przez co
najmniej 90 dni, w ciggu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesigce miesiac,
w ktoérym ogloszono postepowanie — za co nie otrzymatl punktow,

zadeklarowal zapewnienie cigglosci udzielania $wiadczen $wiadczeniobiorcom
w okresach pomiedzy hospitalizacjami i po ich zakonczeniu, w ciggu ostatnich 12
miesiecy poprzedzajgcych o 2 miesigce miesige, w ktorym ogloszono postgpowanie — za
co otrzymat 3 pkt,

nie zadeklarowal udzial $wiadczeniobiorcow z oceng 0 punktéw w skali Barthel
w ogdlnej liczbie $wiadczeniobiorcéw objetych opieka w ramach pielggniarskiej opieki
dtugoterminowej domowej w ciggu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesigce
miesigc, w ktérym ogloszono postgpowaniem, — co najmniej 10 % - za co nie otrzymal
punktéw,

zadeklarowal udzial $wiadczeniobiorcow z oceng 5-15 punktéow w skali Barthel
w ogolnej liczbie $wiadczeniobiorcow objetych opieka w ramach pielegniarskiej opieki
dhugoterminowej domowej w ciggu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesigce
miesiac, w ktérym ogloszono postgpowaniem — co najmniej 20 % — za co otrzymat 3 pkt,

W zakresie innych warunkéw ocenianych:

nie zadeklarowal wspélpracy z Agencja Oceny Technologii Medycznych i Taryfikacji -
realizacji umowy, o ktérej mowa w art. 31lc ust. 4 Ustawy, w zakresie $wiadczen
objetych przedmiotem postgpowania, za co nie otrzymal punktow.

W zakresie kryterium ceny oferent Beata Wojciechowska zaoferowat ostateczng ceng jednostki
rozliczeniowej 29,00 zt, za ktorg otrzymal 3,3976 pkt, przy uwzglednieniu ceny oczekiwanej
przez Fundusz 30,08 z1.

4. Oferent Centrum Medyczne Sokrates II Spélka z ograniczong odpowiedzialnoscia

W zakresie ciggloscei:

nie zadeklarowal zapewnienia ustalonych zasad wspolpracy i koordynacji z innymi
podmiotami leczniczymi w zakresie zapewnienia $wiadczeniobiorcom cigglosci opieki
bezposrednio po zakoriczeniu hospitalizacji, za co nie otrzymal punktow,

zadeklarowal, iz w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces
leczenia §wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu §wiadczen i w ramach obszaru,
ktérego dotyczy postepowanie, za co otrzymat 5 pkt,
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- zadeklarowal, iz w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces
leczenia $wiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu §wiadczen i w ramach obszaru,
ktérego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 5 lat— za co otrzymat 5 pkt,

- nie zadeklarowal, iz w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces
leczenia $wiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu §wiadczen i w ramach obszaru,
ktérego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 10 lat - za co nie otrzymat punktow,

Ponadto, w zakresie kryterium jakosci:

- zadeklarowal zapewnianie pielegniarki z ukonczong specjalizacjg lub kursem
kwalifikacyjnym w dziedzinie: 1) opieki dlugoterminowej lub 2) pielegniarstwa
przewlekle chorych i niepelnosprawnych, lub 3) pielegniarstwa zachowawczego, lub 4)
pielegniarstwa rodzinnego, lub 5) pielggniarstwa srodowiskowego, lub 6) pielegniarstwa
srodowiskowego — rodzinnego, lub 7) pielggniarstwa pediatrycznego, lub 8)
pielegniarstwa geriatrycznego, lub 9) pielggniarstwa opieki paliatywnej — co najmniej 40
% czasu pracy wszystkich pielggniarek udzielajagcych $wiadczen w ramach
pielggniarskiej opieki dtugoterminowej domowej - za co otrzymat 20 pkt,

- zadeklarowal pielegniarki z co najmniej 2 — letnim dos$wiadczeniem w udzielaniu
swiadczen w warunkach domowych — co najmniej 40 % czasu pracy wszystkich
pielggniarek udzielajacych $wiadczen w ramach pielegniarskiej opieki dlugoterminowe;j
domowej — za co otrzymat 10 pkt,

- zadeklarowal zapewnienie pielegniarki z co najmniej 3 — letnim do$wiadczeniem
w pielegnacji chorych w warunkach oddziatu szpitalnego — co najmniej 25 % czasu pracy
wszystkich pielegniarek udzielajagcych $wiadczen w ramach pielggniarskiej opieki
dlugoterminowej domowej — za co otrzymat 10 punktéw,

- zadeklarowal co najmniej 50 % pielggniarek udzielajgcych $wiadczen w wymiarze
réwnowaznika 1 etatu — za co 20 otrzymat pkt,

- nie zadeklarowal co najmniej 25 % pielggniarek udzielajacych $wiadczen w wymiarze
rownowaznika 1 etatu — za co nie otrzymat punktow,

- nie zadeklarowal posiadanie certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscig, za co
nie punktow,

- nie zadeklarowal udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz
wykazane w ofercie — tylko na podstawie kontroli, co skutkowalo nieodejmowaniem
punktow,

- nie zadeklarowal udzielania $wiadczen w sposob i w warunkach nieodpowiadajgcych
wymogom okre§lonym w umowie — tylko na podstawie kontroli, co skutkowalo
nieodejmowaniem punktow,

- nie zadeklarowal brakéw w sprzgcie i wyposazeniu wykazanym w umowie — tylko na
podstawie kontroli, co skutkowato nieodejmowaniem punktéw,

- nie zadeklarowal obcigzenia $wiadczeniobiorcow kosztami lekéw lub wyrobow
medycznych, lub $rodkéw spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego
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w przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy o $wiadczeniach, co skutkowato
nieodejmowaniem punktéw,

nie zadeklarowat pobierania nienaleznych oplat od $wiadczeniobiorcow za $wiadczenia
bedace przedmiotem umowy, co skutkowato nieodejmowaniem punktéw,

nie zadeklarowal niezasadnego ordynowania lekéw lub wyrobéw medycznych, lub
srodkéw spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego - tylko na podstawie
kontroli, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na
podstawie ktérych dokonano platnosci nienaleznych $rodkéw finansowych, lub
nieprawidlowe kwalifikowanie udzielonych $wiadczen - tylko na podstawie kontroli, co
skutkowalo nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych, co
skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal stwierdzenia naruszen, ktére zostaly stwierdzone w poprzednich
kontrolach, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

W zakresie kryterium dostgpnosci:

zadeklarowal zapewnienie udzielania $wiadczen przez 7 dni w tygodniu dla
$wiadczeniobiorcéw z oceng 0-15 punktow w skali Barthel, objetych opiekg przez co
najmniej 90 dni, w ciggu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesigce miesiac,
w ktorym ogloszono postgpowanie, jednakze wskutek poddania analizie zlozonej oferty
oraz po otrzymaniu wyjasnien stwierdzono brak spetnienia przez oferenta w/w kryterium
— w zwigzku z powyzszym nie otrzymal punktow,

zadeklarowal zapewnienie cigglosci udzielania $wiadczen $wiadczeniobiorcom
w okresach pomiedzy hospitalizacjami i po ich zakonczeniu, w ciggu ostatnich 12
miesiecy poprzedzajacych o 2 miesigce miesige, w ktérym ogloszono postgpowanie — za
co 3 pkt,

zadeklarowat udziat $wiadczeniobiorcéw z oceng 0 punktéw w skali Barthel w ogdlne;j
liczbie $wiadczeniobiorcéw objetych opieka w ramach pielggniarskiej opieki
dhugoterminowej domowej w ciggu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesigce
miesiac, w ktérym ogloszono postgpowaniem — co najmniej 10 %, jednakze wskutek
poddania analizie zlozonej oferty oraz po otrzymaniu wyjasniefi stwierdzono brak
spelnienia przez oferenta w/w kryterium — w zwigzku z powyzszym nie otrzymat
punktow,

pierwotnie nie zadeklarowat udzial $wiadczeniobiorcow z oceng 5-15 punktéw w skali
Barthel w ogdlnej liczbie $wiadczeniobiorcéw objgtych opieka w ramach pielggniarskie;
opieki dtugoterminowej domowej w ciagu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2
miesigce miesigc, w ktérym ogloszono postgpowaniem — co najmniej 20 %, jednakze
wskutek poddania analizie zlozonej oferty oraz po otrzymaniu wyjasniefi stwierdzono
spelnienie przez oferenta w/w kryterium — w zwigzku z powyzszym otrzymat 3 pkt,

W zakresie innych warunkéw ocenianych:
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nie zadeklarowal wspélpracy z Agencjag Oceny Technologii Medycznych i Taryfikacji -
realizacji umowy, o ktérej mowa w art. 31lc ust. 4 Ustawy, w zakresie $wiadczen
objetych przedmiotem postgpowania, za co nie otrzymal punktow.

W zakresie kryterium ceny oferent Centrum Medyczne Sokrates II Spotka z ograniczong
odpowiedzialno$cig zaoferowal ostateczng cen¢ jednostki rozliczeniowej 27,70 zi, za ktora
otrzymal 5 pkt, przy uwzglednieniu ceny oczekiwanej przez Fundusz 30,08 zi.

5. Oferent Miroslawa Nowicka, Agata Jasiniska, Marzena Olszak, Katarzyna Golgbek

W zakresie cigglosci:

nie zadeklarowal zapewnienie ustalonych zasad wspolpracy i koordynacji z innymi
podmiotami leczniczymi w zakresie zapewnienia $wiadczeniobiorcom cigglosci opieki
bezposrednio po zakonczeniu hospitalizacji, za co nie otrzymal punktéw,

zadeklarowal, iz w dniu ztozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces
leczenia $wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru,
ktorego dotyczy postgpowanie, za co otrzymal 5 pkt,

zadeklarowal, iz w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces
leczenia $wiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu §wiadczen i w ramach obszaru,
ktorego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 5 lat— za co otrzymat 5 pkt,

nie zadeklarowal, iz w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces
leczenia $wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $§wiadczen i w ramach obszaru,
ktérego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 10 lat, - za co nie otrzymat punktow.

Ponadto, w zakresie kryterium jakosci:

zadeklarowal zapewnianie pielegniarki z ukonczong specjalizacja lub kursem
kwalifikacyjnym w dziedzinie: 1) opieki dlugoterminowej lub 2) pielggniarstwa
przewlekle chorych i niepelnosprawnych, lub 3) pielggniarstwa zachowawczego, lub 4)
pielegniarstwa rodzinnego, lub 5) pielggniarstwa srodowiskowego, lub 6) pielggniarstwa
$rodowiskowego — rodzinnego, lub 7) pielegniarstwa pediatrycznego, lub 8)
pielegniarstwa geriatrycznego, lub 9) pielggniarstwa opieki paliatywnej — co najmniej 40
% czasu pracy wszystkich pielegniarek udzielajagcych $wiadczen w ramach
pielegniarskiej opieki dtugoterminowej domowej - za co otrzymat 20 pkt,

zadeklarowal pielegniarki z co najmniej 2 — letnim doswiadczeniem w udzielaniu
$wiadczen w warunkach domowych — co najmniej 40 % czasu pracy wszystkich
pielegniarek udzielajacych $wiadczen w ramach pielegniarskiej opieki dlugoterminowe;j
domowej — za co otrzymat 10 pkt,

nie zadeklarowal zapewnienie pielegniarki z co najmniej 3 — letnim doswiadczeniem
w pielegnacji chorych w warunkach oddziatu szpitalnego — co najmniej 25 % czasu pracy
wszystkich pielegniarek udzielajacych $wiadczen w ramach pielggniarskiej opieki
dtugoterminowej domowej — za co nie otrzymat punktow,
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zadeklarowal co najmniej 50 % pielegniarek udzielajagcych $wiadczen w wymiarze
rownowaznika 1 etatu — za co 20 otrzymat pkt,

nie zadeklarowal co najmniej 25 % pielegniarek udzielajacych $wiadczefi w wymiarze
rébwnowaznika 1 etatu — za co nie otrzymat punktéw,

nie zadeklarowal posiadanie certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscia, za co
nie otrzymal punktow

nie zadeklarowal udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz
wykazane w ofercie — tylko na podstawie kontroli, co skutkowalo nieodejmowaniem
punktow,

nie zadeklarowal udzielania $wiadczen w sposob i w warunkach nieodpowiadajacych
wymogom okre§lonym w umowie — tylko na podstawie kontroli, co skutkowato
nieodejmowaniem punktéw,

nie zadeklarowal brakéw w sprzecie i wyposazeniu wykazanym w umowie — tylko na
podstawie kontroli, co skutkowato nieodejmowaniem punktéw,

nie zadeklarowal obcigzenia $wiadczeniobiorcéw kosztami lekéw lub wyrobow
medycznych, lub $rodkéw spozywczych specjalnego przeznaczenia Zzywieniowego
w przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy o $wiadczeniach, co skutkowalo
nieodejmowaniem punktéw,

nie zadeklarowal pobierania nienaleznych optat od $wiadczeniobiorcéw za $wiadczenia
bedace przedmiotem umowy, co skutkowato nieodejmowaniem punktoéw,

nie zadeklarowal niezasadnego ordynowania lekéw lub wyrobéw medycznych, lub
$rodkéw spozywezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego - tylko na podstawie
kontroli, co skutkowato nieodejmowaniem punktéw,

nie zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na
podstawie ktérych dokonano platnosci nienaleznych $rodkéw finansowych, Iub
nieprawidlowe kwalifikowanie udzielonych swiadczen - tylko na podstawie kontroli, co
skutkowatlo nieodejmowaniem punktéw,

nie zadeklarowal niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych, co
skutkowalo nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal stwierdzenia naruszen, ktore zostaly stwierdzone w poprzednich
kontrolach, co skutkowalo nieodejmowaniem punktow,

W zakresie kryterium dostepnosci:

nie zadeklarowal zapewnienie udzielania $wiadczeni przez 7 dni w tygodniu dla
$wiadczeniobiorcéw z oceng 0-15 punktéw w skali Barthel, objetych opiekg przez co
najmniej 90 dni, w ciggu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesigce miesiac,
w ktérym ogloszono postgpowanie — za co nie otrzymat punktéw,

zadeklarowal zapewnienie cigglosci udzielania $wiadczen $wiadczeniobiorcom
w okresach pomiedzy hospitalizacjami i po ich zakonczeniu, w ciggu ostatnich 12
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miesiecy poprzedzajacych o 2 miesigce miesige, w ktérym ogloszono postepowanie — za
co otrzymat 3 pkt,

nie zadeklarowal udzial $wiadczeniobiorcow z oceng 0 punktéw w skali Barthel
w ogoélnej liczbie §wiadczeniobiorcow objetych opieka w ramach pielggniarskiej opieki
dlugoterminowej domowej w ciggu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesigce
miesigc, w ktérym ogloszono postgpowaniem — co najmniej 10 % - za co nie otrzymat
punktow,

zadeklarowal udzial $wiadczeniobiorcow z oceng 5-15 punktow w skali Barthel
w ogoblnej liczbie §wiadczeniobiorcow objetych opieka w ramach pielggniarskiej opieki
dhugoterminowej domowej w ciggu ostatnich 12 miesigecy poprzedzajacych o 2 miesigce
miesigc, w ktérym ogloszono postgpowaniem — co najmniej 20 % — za co otrzymat 3 pkt,

W zakresie innych warunkéw ocenianych:

nie zadeklarowal wspoélpracy z Agencjg Oceny Technologii Medycznych i Taryfikacji -
realizacji umowy, o ktérej mowa w art. 31lc ust. 4 Ustawy, w zakresie $wiadczen
objetych przedmiotem postgpowania, za co nie otrzymat punktow.

W zakresie kryterium ceny oferent Mirostawa Nowicka, Agata Jasinska, Marzena Olszak,
Katarzyna Golgbek zaoferowal ostateczng cene jednostki rozliczeniowej 30,08 zl, za ktérg
otrzymat 2,5 pkt, przy uwzglednieniu ceny oczekiwanej przez Fundusz 30,08 zt.

6. Oferent Szpital Powiatowy w Rawiczu Spélka z ograniczong odpowiedzialnoscia

W zakresie kryterium cigglosci:

zadeklarowal zapewnienie ustalonych zasad wspélpracy i koordynacji z innymi
podmiotami leczniczymi w zakresie zapewnienia $wiadczeniobiorcom cigglosci opieki
bezposrednio po zakonczeniu hospitalizacji, za co otrzymat 4 pkt,

zadeklarowal, iz w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces
leczenia $wiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu §wiadczen i w ramach obszaru,
ktoérego dotyczy postepowanie, za co otrzymat 5 pkt,

zadeklarowal, iz w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces
leczenia §wiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru,
ktérego dotyczy postepowanie nieprzerwanie od 5 lat, za co otrzymat 5 pkt,

nie zadeklarowal, iz w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces
leczenia §wiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru,
ktérego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 10 lat, za co nie otrzymal punktow.

Ponadto, w zakresie kryterium jakosci:

zadeklarowal zapewnianie pielegniarki z ukonczong specjalizacja lub kursem
kwalifikacyjnym w dziedzinie: 1) opieki dlugoterminowej lub 2) pielegniarstwa
przewlekle chorych i niepelnosprawnych, lub 3) pielegniarstwa zachowawczego, lub 4)
pielegniarstwa rodzinnego, lub 5) pielggniarstwa srodowiskowego, lub 6) pielegniarstwa
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srodowiskowego — rodzinnego, lub 7) pielegniarstwa pediatrycznego, lub 8)
pielegniarstwa geriatrycznego, lub 9) pielegniarstwa opieki paliatywnej — co najmniej 40
% czasu pracy wszystkich pielegniarek udzielajacych $wiadczeni w ramach
pielegniarskiej opieki dtugoterminowej domowe;j - za co otrzymat 20 pkt,

zadeklarowat pielegniarki z co najmniej 2 — letnim dos$wiadczeniem w udzielaniu
$wiadczen w warunkach domowych — co najmniej 40 % czasu pracy wszystkich
pielegniarek udzielajgcych $wiadczen w ramach pielggniarskiej opieki dtugoterminowej
domowej — za co otrzymat 10 pkt,

zadeklarowal zapewnienie pielegniarki z co najmniej 3 — letnim do$wiadczeniem
w pielegnacji chorych w warunkach oddziatu szpitalnego — co najmniej 25 % czasu pracy
wszystkich pielegniarek udzielajagcych $wiadczen w ramach pielggniarskiej opieki
dtugoterminowej domowej — za co otrzymat 10 pkt,

nie zadeklarowal co najmniej 50 % pielggniarek udzielajacych swiadczen w wymiarze
rownowaznika 1 etatu — za co nie otrzymal punktow,

zadeklarowal co najmniej 25 % pielegniarek udzielajacych $wiadczen w wymiarze
réownowaznika 1 etatu — za co otrzymat 10 pkt,

zadeklarowal posiadanie certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscia, za co
otrzymat 2 pkt,

nie zadeklarowal udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz
wykazane w ofercie — tylko na podstawie kontroli, co skutkowato nieodejmowaniem
punktéw,

nie zadeklarowal udzielania $wiadczen w sposob i w warunkach nieodpowiadajgcych
wymogom okre$lonym w umowie — tylko na podstawie kontroli, co skutkowato
nieodejmowaniem punktéw,

nie zadeklarowal brakéw w sprzecie i wyposazeniu wykazanym w umowie — tylko na
podstawie kontroli, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal obcigzenia $wiadczeniobiorcOw kosztami lekéw lub wyrobow
medycznych, lub $rodkéw spozywczych specjalnego przeznaczenia Zzywieniowego
w przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy o $wiadczeniach, co skutkowato
nieodejmowaniem punktéw,

nie zadeklarowal pobierania nienaleznych oplat od $wiadczeniobiorcéw za $wiadczenia
bedace przedmiotem umowy, co skutkowato nieodejmowaniem punktéw,

nie zadeklarowal niezasadnego ordynowania lekéw lub wyrobéw medycznych, lub
srodkéw spozywezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego - tylko na podstawie
kontroli, co skutkowato nieodejmowaniem punktéw,

nie zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na
podstawie ktérych dokonano platnosci nienaleznych s$rodkéw finansowych, lub

nieprawidlowe kwalifikowanie udzielonych $wiadczen - tylko na podstawie kontroli, co
skutkowato nieodejmowaniem punktow,
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nie zadeklarowal niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych, co
skutkowalo nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal stwierdzenia naruszen, ktére zostaly stwierdzone w poprzednich
kontrolach, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

W zakresie kryterium dostgpnosci:

nie zadeklarowal zapewnienie udzielania $wiadczen przez 7 dni w tygodniu dla
$wiadczeniobiorcow z oceng 0-15 punktow w skali Barthel, objetych opieka przez co
najmniej 90 dni, w ciggu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesigce miesigc,
w ktérym ogloszono postgpowanie — za co nie otrzymal punktow,

zadeklarowal zapewnienie cigglosci wudzielania $wiadczen $wiadczeniobiorcom
w okresach pomigdzy hospitalizacjami i po ich zakonczeniu, w ciggu ostatnich 12
miesi¢cy poprzedzajacych o 2 miesigce miesige, w ktorym ogloszono postepowanie — za
co otrzymat 3 pkt,

zadeklarowal udziatl $wiadczeniobiorcéw z oceng 0 punktéw w skali Barthel w ogélnej
liczbie $wiadczeniobiorcow objetych opieka w ramach pielegniarskiej opieki
dhugoterminowej domowej w ciggu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesigce
miesigc, w ktérym ogloszono postgpowaniem — co najmniej 10 % , za co otrzymat 3 pkt,

zadeklarowal udzial $wiadczeniobiorcow z oceng 5- 15 punktow w skali Barthel
w ogoblnej liczbie $wiadczeniobiorcow objetych opieka w ramach pielegniarskiej opieki
dhugoterminowej domowej w ciggu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesiace
miesigc, w ktérym ogloszono postgpowaniem — co najmniej 20 % , za co otrzymat 3 pkt,

W zakresie innych warunkéw ocenianych:

nie zadeklarowal wspolpracy z Agencjg Oceny Technologii Medycznych i Taryfikacji -
realizacji umowy, o ktérej mowa w art. 31lc ust. 4 Ustawy, w zakresie $wiadczen
objetych przedmiotem postgpowania, za co nie otrzymat punktow.

W zakresie kryterium ceny oferent Szpital Powiatowy w Rawiczu Spétka z ograniczong
odpowiedzialno$cig zaoferowal ostateczng ceng jednostki rozliczeniowej 30,08 zl, za ktoéra
otrzymat 2,5 pkt, przy uwzglednieniu ceny oczekiwanej przez Fundusz 30,08 zi.

7. Odwolujacy Oferent

W zakresie kryterium cigglosci:

nie zadeklarowal zapewnienie ustalonych zasad wspoélpracy i koordynacji z innymi
podmiotami leczniczymi w zakresie zapewnienia $wiadczeniobiorcom cigglosci opieki
bezposrednio po zakonczeniu hospitalizacji, za co otrzymat nie otrzymal punktow,

zadeklarowal, iz w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces
leczenia $wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru,
ktérego dotyczy postepowanie, za co otrzymat 5 pkt,
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zadeklarowal, iz w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces
leczenia $wiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu $§wiadczen i w ramach obszaru,
ktérego dotyczy postepowanie nieprzerwanie od 5 lat, za co otrzymat 5 pkt,

nie zadeklarowal, iz w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces
leczenia $wiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru,
ktérego dotyczy postepowanie nieprzerwanie od 10 lat, za co nie otrzymal punktow.

Ponadto, w zakresie kryterium jakosci:

zadeklarowal zapewnianie pielegniarki z ukonczong specjalizacja lub kursem
kwalifikacyjnym w dziedzinie: 1) opieki dlugoterminowej lub 2) pielggniarstwa
przewlekle chorych i niepelnosprawnych, lub 3) pielegniarstwa zachowawczego, lub 4)
pielegniarstwa rodzinnego, lub 5) pielggniarstwa $rodowiskowego, lub 6) pielggniarstwa
$rodowiskowego — rodzinnego, lub 7) pielggniarstwa pediatrycznego, lub 8)
pielegniarstwa geriatrycznego, lub 9) pielegniarstwa opieki paliatywnej — co najmniej 40
% czasu pracy wszystkich pielegniarek udzielajagcych s$wiadczen w ramach
pielegniarskiej opieki dtugoterminowej domowe;j - za co otrzymat 20 pkt,

zadeklarowal pielegniarki z co najmniej 2 — letnim do$wiadczeniem w udzielaniu
$wiadczen w warunkach domowych — co najmniej 40 % czasu pracy wszystkich
pielegniarek udzielajgcych $wiadczefi w ramach pielggniarskiej opieki dtugoterminowe;j
domowej — za co otrzymat 10 pkt,

zadeklarowal zapewnienie pielegniarki z co najmniej 3 — letnim do$wiadczeniem
w pielegnacji chorych w warunkach oddziatu szpitalnego — co najmniej 25 % czasu pracy
wszystkich pielegniarek udzielajgcych $wiadczen w ramach pielggniarskiej opieki
dtugoterminowej domowej — za co otrzymat 10 pkt,

nie zadeklarowal co najmniej 50 % pielegniarek udzielajacych $wiadczen w wymiarze
rébwnowaznika 1 etatu — za co nie otrzymat punktow;

nie zadeklarowal co najmniej 25 % pielggniarek udzielajacych $wiadczen w wymiarze
rownowaznika 1 etatu — za co nie otrzymat punktow,

nie zadeklarowat posiadanie certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscia, za co
nie punktow,

nie zadeklarowal udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz
wykazane w ofercie — tylko na podstawie kontroli, co skutkowalo nieodejmowaniem
punktoéw,

nie zadeklarowat udzielania $wiadczefi w sposéb i w warunkach nieodpowiadajacych
wymogom okreslonym w umowie — tylko na podstawie kontroli, co skutkowato
nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowat brakéw w sprzecie i wyposazeniu wykazanym w umowie — tylko na
podstawie kontroli, co skutkowato nieodejmowaniem punktéw,

nie zadeklarowal obcigzenia $wiadczeniobiorcow kosztami lekéw lub wyrobow
medycznych, lub $rodkéw spozywczych specjalnego przeznaczenia Zywieniowego
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w przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy o $wiadczeniach, co skutkowalo
nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowat pobierania nienaleznych oplat od $wiadczeniobiorcéw za $wiadczenia
bedace przedmiotem umowy, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal niezasadnego ordynowania lekéw lub wyrobéw medycznych, lub
srodk6w spozywczych specjalnego przeznaczenia Zywieniowego - tylko na podstawie
kontroli, co skutkowalo nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na
podstawie ktérych dokonano platnosci nienaleznych $rodkéw finansowych, lub
nieprawidlowe kwalifikowanie udzielonych $wiadczen - tylko na podstawie kontroli, co
skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal niewykonania w wyznaczonym terminie zalecenn pokontrolnych, co
skutkowalo nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal stwierdzenia naruszen, ktore zostaly stwierdzone w poprzednich
kontrolach, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

W zakresie kryterium dostgpnosci:

nie zadeklarowal zapewnienie udzielania $wiadczen przez 7 dni w tygodniu dla
$wiadczeniobiorcéw z oceng 0-15 punktéw w skali Barthel, objetych opiekg przez co
najmniej 90 dni, w ciggu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesigce miesiac,
w ktérym ogloszono postgpowanie — za co nie otrzymat punktow,

zadeklarowat pierwotnie zapewnienie cigglosci udzielania $wiadczen
$wiadczeniobiorcom w okresach pomigdzy hospitalizacjami i po ich zakonczeniu,
w ciggu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesigce miesige, w ktérym
ogloszono postgpowanie, jednakze po zlozeniu przez oferenta wyjasnien w/w materii
oraz po analizie oferty zlozonej przez oferenta komisja konkursowa uznala brak
spetniania w/w warunku — za co nie otrzymal punktow,

nie zadeklarowal udzial $wiadczeniobiorcow z oceng 0 punktow w skali Barthel
w og6lnej liczbie $wiadczeniobiorcow objetych opieka w ramach pielggniarskiej opieki
dhugoterminowej domowej w ciaggu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesigce
miesigc, w ktérym ogloszono postgpowaniem — co najmniej 10 %, za co nie otrzymat
punktow,

zadeklarowat udzial $wiadczeniobiorcow z oceng 5-15 punktéow w skali Barthel
w og6lnej liczbie $wiadczeniobiorcow objgtych opieka w ramach pielggniarskiej opieki
dlugoterminowej domowej w ciagu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesigce
miesiac, w ktérym ogloszono postepowaniem — co najmniej 20 %, za co otrzymat 3 pkt,

W zakresie innych warunkéw ocenianych:

nie zadeklarowal wspélpracy z Agencja Oceny Technologii Medycznych i Taryfikacji -
realizacji umowy, o ktérej mowa w art. 31lc ust. 4 Ustawy, w zakresie $wiadczen
objetych przedmiotem postgpowania, za co nie otrzymat punktow.
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W zakresie kryterium ceny oferent Odwolujacy zaoferowal w ofercie cen¢ jednostki
rozliczeniowej 30,00 zi, za kt6rg otrzymat 2,5664 pkt w rankingu otwarcia, przy uwzglednieniu
ceny oczekiwanej przez Fundusz 30,08 zi.

Ponadto wskazaé nalezy, iz powyzsi oferenci zadeklarowali, iz w okresie zwigzania ofertg oraz
przez caly okres realizacji umowy oferenci spelniajg i beda speilniaé wymagania okreslone
w rozporzgdzeniu Ministra Zdrowia w sprawie §wiadczen gwarantowanych w zakresie bedagcym
przedmiotem niniejszego postgpowania oraz w zarzadzeniu Prezesa Narodowego Funduszu
Zdrowia w sprawie okre$lenia warunkéw zawierania i realizacji umoéw bgdacych przedmiotem
niniejszego postgpowania.

Odnoszac sie do zarzutbw i argumentacji przywolywanej w tresci zlozonego przez
Odwolujagcego  odwolania  dotyczacego  rozstrzygnigcia  postgpowania nr  15-17-
000108/SP0O/14/1/14.2142.026.04/01 w sprawie zawarcia umowy o udzielanie §wiadczen opieki
zdrowotnej rodzaju $wiadczenia pielegnacyjne i opiekunicze w ramach opieki dlugoterminowe;j
w zakresie $wiadczenia w pielggniarskiej opiece dlugoterminowej domowej wskazaé nalezy, co
nastepuje.

Laczna liczba uzyskanych przez Odwotlujacego punktow oceny wynosita 55,5664 pkt, podczas
gdy, ostatnia z wybranych oferta oferenta, z ktorym Wielkopolski Oddziat Wojewédzki
Narodowego Funduszu Zdrowia zawrze umowg o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
w rodzaju $wiadczenia pielggnacyjne i opiekuficze w ramach opieki dlugoterminowej w zakresie
$wiadczenia w pielegniarskiej opiece dlugoterminowej domowej otrzymata 64,50 pkt. W tym
miejscu wskazania wymaga, iz zgodnie z art. 139 ust. 3 pkt 5 Ustawy ogloszenie o postgpowaniu
w sprawie zawarcia umowy o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej zawiera w szczeg6lnosci
okreslenie obszaru terytorialnego, dla ktérego jest przeprowadzane postgpowanie w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej oraz wskazanie maksymalne;j liczby
uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, ktére zostang zawarte po przeprowadzeniu
tego postepowania, zgodnie z planem finansowym oddzialu wojewoédzkiego Funduszu i planem
zakupu $wiadczen. W ogloszeniu o postgpowaniu nr 15-17-000108/SP0O/14/114.2142.026.04/01
w sprawie zawarcia umowy o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej w trybie konkursu ofert
zdnia 3 lutego 2017 r. Wielkopolski Oddzial Wojewddzki Narodowego Funduszu Zdrowia
wskazal, iz po przeprowadzeniu w/w postepowania zawrze 6 umow o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej. Zatem w wyniku rozstrzygnigcia postgpowania nr 15-17-
000108/SPO/14/114.2142.026.04/01 Wielkopolski Oddziat Wojewddzki Narodowego Funduszu
Zdrowia mogl zawrzeé nie wigcej niz 6 uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
w rodzaju $wiadczenia pielegnacyjne i opiekuficze w ramach opieki dlugoterminowej w zakresie
$wiadczenia w pielegniarskiej opiece dlugoterminowej domowe;j i to z oferentami, ktorych oferty
uzyskaly najwyzszg liczb¢ punktéw w rankingu koncowym. Bioragc powyzsze pod uwage
stwierdzié nalezy, iz wyb6r wskazanych w rankingu koncowym oferentéw wyczerpat zar6wno
liczbe uméw o udzielanie $wiadczeh opieki zdrowotnej, ktére zgodnie z ogloszeniem
o postepowaniu nr 15-17-000108/SPO/14/114.2142.026.04/01 zostang zawarte po jego
przeprowadzeniu, jak réwniez wyczerpal $rodki finansowe przeznaczone na udzielanie
$wiadczen w rodzaju $wiadczenia pielggnacyjne i opiekuncze w ramach opieki dlugoterminowe;j
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w zakresie $wiadczenia w pielegniarskiej opiece dlugoterminowej domowej, w wyniku
przeprowadzonego postgpowania.

O miejscu w rankingu koficowym zadecydowata punktacja, jaka Odwolujacy otrzymal za
wszystkie wskazane kryteria oceny ofert, a takze punktacja, jaka uzyskali oferenci wybrani
w rankingu ofert.

Komisja konkursowa dokonywala oceny ofert w oparciu o deklaracje oferentow ziozone
w formularzach ofertowych poparte analizami danych posiadanych przez Wielkopolski Oddziat
Wojewodzki Narodowego Funduszu Zdrowia w systemie informatycznym stuzacym do
gromadzenia danych sprawozdanych przez swiadczeniodawcéw z realizacji uméw o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej. Ponadto oferenci przedkladali stosowne umowy, polisy,
certyfikaty potwierdzajace spelnianie zadeklarowanych warunkéw. W zakresie weryfikacji
jakosci udzielanych $wiadczen poddano badaniu dokumenty potwierdzajace posiadanie
uprawnief przez wskazany do realizacji $wiadczen personel medyczny oraz zweryfikowano
harmonogramy czasu pracy pielegniarek w celu potwierdzenia zadeklarowanego udzialu czasu
pracy pielegniarek posiadajacych zadeklarowane doswiadczenie w udzielaniu Swiadczen
bedacych przedmiotem postgpowania. Druga czgsé kryterium jakosciowego zweryfikowano
w oparciu o informacje pochodzace z komérek realizujacych kontrole $wiadczeniodawcoéw
zwigzane z wykonywaniem przez nich uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotne;j.

W zakresie kryterium dostgpnosci zweryfikowano deklaracje oferentéw o zapewnieniu
udzielania $wiadczen przez 7 dni w tygodniu dla $wiadczeniobiorcéw z oceng 0-15 punktow
w skali Barthel lub zapewnienie cigglosci udzielania $wiadczen w okresach pomigdzy
hospitalizacjami i po ich zakonczeniu, lub udzial §wiadczeniobiorcow z oceng 0 albo 5-15
punktow w skali Barthel w ogdlnej liczbie §wiadczeniobiorcoéw objetych opieka. Podstawa do
weryfikacji deklaracji byly dane sprawozdane przez $wiadczeniodawcoéw z realizacji umow
zawartych z Wielkopolskim Oddzialem Wojewodzkim Narodowego Funduszu Zdrowia
i obejmujace okres badany, czyli ostatnie 12 miesi¢gcy poprzedzajacych o 2 miesigce miesigc,
w ktérym ogloszono postgpowanie.

W zakresie kryterium cigglosci oferenci po pierwsze deklarowali, iz w dniu zlozenia oferty
realizujg w ogdle lub nieprzerwanie od 5 albo 10 lat, na podstawie umowy proces leczenia
$wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy
postepowanie. Weryfikacja tej deklaracji nastgpowala na podstawie danych zlozonych przez
oferentéw, bedacych dotychczasowymi §wiadczeniodawcami realizujagcymi umowy o udzielanie
$wiadczen w rodzaju $swiadczenia pielegnacyjne i opiekunicze w ramach opieki dtugoterminowe;
w zakresie $wiadczenia w pielggniarskiej opiece dilugoterminowej domowej na obszarze
wskazanym w ogloszeniu o postgpowaniu tj. na obszarze powiatu rawickiego. Po drugie oferenci
deklarowali zapewnienie ustalonych zasad wspoélpracy i koordynacji z innymi podmiotami
leczniczymi w zakresie zapewnienia $wiadczeniobiorcom ciaglosci opieki bezposrednio po
zakonczeniu hospitalizacji. Dowodem potwierdzajacym spelnienie tego warunku bylo
przedstawienie stosownej umowy, ktdrej czas obowigzywania obejmuje okres przewidziany
przedmiotowym postgpowaniem, tj. od 1 lipca 2017 r. do 30 czerwca 2022 r. Przedmiotem
umowy jest ustalenie zasad wspdtpracy pomigdzy jej stronami w zakresie zapewnienia cigglosci
opieki bezposrednio po zakonczeniu hospitalizacji. W celu realizacji zobowigzania podmiot
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wspolpracujacy po zakonczeniu leczenia szpitalnego moze kierowa¢ na podstawie skierowania
$wiadczeniobiorcéw kwalifikujgcych sie do objecia opieka dlugoterminowa domowa, do
oferenta, ktéry wyraza wole¢ objecia takaz opieka kierowanych przez szpital pacjentow,
wramach i na warunkach oraz w zakresie kontraktu jaki bedzie posiadat z Wielkopolskim
Oddziatem Wojewddzkim Narodowego Funduszu Zdrowia.

W postgpowaniu nr 15-17-000108/SPO/14/114.2142.026.04/01 3 oferentéw zadeklarowato
zapewnienie ustalonych zasad wspétpracy i koordynacji z innymi podmiotami leczniczymi
w zakresie zapewnienia $wiadczeniobiorcom ciaglosci opieki bezposrednio po zakonczeniu
hospitalizacji. Wszyscy troje wskazali miejsca udzielania $wiadczen w miejscowosciach
lezacych na terenie obszaru, dla ktérego prowadzono postgpowanie. Na dowdd powyzszej
deklaracji dwoch z trzech oferentéw przedstawilo umowy z Wojewddzkim Szpitalem
Zespolonym w Lesznie, ul. Kiepury 45, 64-100 Leszno. Umowy zawieraja odpowiednie
zobowigzania obu stron, ktére realizujg deklaracje o ustaleniu zasad wspolpracy i koordynacji
opieki nad $wiadczeniobiorcami bezposrednio po zakonczeniu hospitalizacji. Jeden z oferentow
zadeklarowal zapewnienie cigglosci opieki bezposrednio po zakorniczeniu hospitalizacji w swojej
placowce. Odwotujgcy zwraca uwage na fakt polozenia podmiotu wspdlpracujgcego tj.
Wojewddzkiego Szpitala Zespolonego w Lesznie poza obszarem, dla ktérego prowadzono
postepowanie konkursowe. Wskazaé w tym miejscu nalezy, ze ten dodatkowo punktowany
warunek nie zawiera obostrzenia wskazujgcego na konieczno$é zawarcia umowy o wspdtpracy
z podmiotem zlokalizowanym na obszarze, ktérego dotyczy postgpowanie. Warunek zapisano
w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia w sprawie kryteriow wyboru ofert w Zalgczniku nr 6:
. Wykaz szczegbtowych kryteriow wyboru ofert wraz z wyznaczajacymi je warunkami oraz
przypisang im warto$cig w rodzaju $wiadczenia pielegnacyjne i opiekunicze w ramach opieki
dhugoterminowe;j”, w tabeli nr 1: ~Swiadczenia pielggnacyjne i opiekunicze w ramach opieki
dlugoterminowej”, w punkcie 7: ,Przedmiot postepowania: Pielegniarska opieka
dhigoterminowa”, punkt III.1.1. brzmiacy: ,,Ustalone zasady wspolpracy i koordynacji dziatan
z innymi podmiotami leczniczymi w zakresie zapewnienia $wiadczeniobiorcom ciggtosci opieki
bezposrednio po zakoficzeniu hospitalizacji”. Jak widaé, z brzmienia tego warunku, nie wynika
obostrzenie polegajace na konieczno$ci wskazywania podmiotéw wspotpracujagcych wylacznie
zlokalizowanych w obszarze, dla ktérego prowadzone jest postgpowanie. Ponadto obaj oferenci
deklarujacy wspélprace z innymi podmiotami sa oddaleni od siedziby Wojewddzkiego Szpitala
Zespolonego w Lesznie zaledwie o 18 i 38 km, co nie budzi watpliwosci co do rzeczywistych
mozliwosci realizacji umowy przez jej strony. Odwolujacy w oparciu o § 17 (w uzupelnieniu
odwolania wskazano § 16) rozporzadzenia Ministra Zdrowia w sprawie oglaszania
o postgpowaniu konkursowym wskazuje na niedopuszczalno$é przekazania w ofercie informacji,
ktére na dzien zlozenia oferty nie sg prawdziwe. Komisja konkursowa posiada uprawnienie do
przeprowadzenia weryfikacji oferenta ubiegajacego si¢ o zawarcie umowy w celu potwierdzenia
prawidlowosci i prawdziwosci danych zawartych w ofercie, jak rowniez uprawnianie do zadania
dostarczenia dokumentéw potwierdzajacych dane i informacje przekazane w toku postgpowania.
Co do potwierdzenia umowy o wspdlpracy i koordynacji z innymi podmiotami leczniczymi
w zakresie zapewnienia $wiadczeniobiorcom ciaglosci opieki bezposrednio po zakonczeniu
hospitalizacji komisja zweryfikowata przekazane informacje na podstawie dolaczonej przez
jednego z oferentéw umowy bezposrednio do oferty, oswiadczenia dotaczonego do oferty przez
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drugiego oferenta oraz umowy przestanej na wezwanie komisji konkursowej do zlozenia
wyjasnien. Tym samym zastrzezenie o braku wykorzystywania przez komisj¢ konkursowa
mozliwosci weryfikacji informacji przekazanych przez oferentéw nie znajduje potwierdzenia
w udokumentowanych pracach komisji. W tym miejscu wskaza¢ nalezy na bezzasadnos¢ zarzutu
podniesionego w uzupelnieniu do odwotania, méwiacego o naruszeniu art. 149 ust. 3 Ustawy.
Naruszenie miato nastgpi¢ w skutek nieodrzucenia ofert oferentéw, ktérzy nie uzupetnili brakéw
formalnych ofert, zgodnie z wezwaniami komisji konkursowej poprzez ,,przedtozenie uméw na
potwierdzenie spelnienia kryterium realizacji na podstawie umowy procesu leczenia
$wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu i w ramach innego obszaru, ktérego dotyczy
postepowanie”. Komisja konkursowa w toku postgpowanie zweryfikowala spelnianie tego
warunku w zwigzku z zaznaczeniem w ofercie w punkcie 3.1.1. odpowiedzi pozytywnej na
pytanie: ,,Ustalone zasady wspétpracy i koordynacji dzialan z innymi podmiotami leczniczymi
w zakresie zapewnienia $wiadczeniobiorcom ciaglosci opieki bezposrednio po zakonczeniu
hospitalizacji”.

Odwolujacy w uzupetieniu do odwotania wskazuje tres¢ rozporzadzenia Ministra Zdrowia
w sprawie kryteriow wyboru ofert ,.zalacznika nr 6, tabela 2 wiersz IV”, ktéry zawiera trzy
warunki oceniane dodatkowo w ramach kryterium cigglosci. Warunki dotycza oceny sytuacji
oferenta w dniu zlozenia oferty, weryfikowanej na podstawie posiadanej umowy o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju $wiadczenia pielegnacyjne i opiekuncze w ramach
opieki dlugoterminowej w zakresie $wiadczenia w pielggniarskiej opiece diugoterminowej
domowej z Wielkopolskim Oddziatem Wojewddzkim Narodowego Funduszu Zdrowia. Ocenie
podlega realizacja umowy w przedmiotowym zakresie w ramach obszaru, ktérego dotyczy
postepowanie, w ogdlne lub nieprzerwanie od 5 albo 10 lat. W tymze warunku wystgpuje
ograniczenie dotyczace obszaru, ktérego dotyczy postgpowanie. Nadmieni¢ nalezy, ze
weryfikacja tego warunku nastgpuje na postawie posiadanej umowy z Wielkopolskim
Oddzialem Wojewddzkim Narodowego Funduszu Zdrowia i z tego tytulu oferenci otrzymali
opisane wczesniej punkty. Biorac pod uwagg powyzsze, za niezasadny nalezy uzna¢ podniesiony
w Odwolaniu zarzut naruszenia art. 132 ust. 2 Ustawy w zw. z art. 148 ust. 1 pkt 4 Ustawy,
w zw. z zapisami zalgcznika nr 6, tabela 2 wiersz IV rozporzadzenia Ministra Zdrowia w sprawie
kryteriow wyboru.

Co istotne w toku postepowania konkursowego nr 15-17-000108/SPO/14/114.2142.026.04/01
nie doszlo r6wniez do naruszenia art. 149 ust. 1 pkt 7 Ustawy, o czym mowa w odwolaniu
w kontekscie niewybrania zlozonej przez Niego oferty, pomimo spelnienia wymaganych
warunkéw. Komisja konkursowa nie stwierdzita braku spetniania przez Odwotujacego lub jego
ofert¢ warunk6w okreslonych w przepisach prawa lub szczegélowych warunkéw udzielania
$wiadczen okreslonych przez Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia. Oferta Odwolujacego nie
zostala odrzucona, jednakze oferta Odwotujgcego ze wzgledu na otrzymanie acznie najnizszej
punktacji oraz wigkszg liczbe oferentéw od mozliwej do zawarcia przez Fundusz liczby uméw,
w wyniku przeprowadzenia postgpowania konkursowego, nie zostala wybrana.

Odwolujacy zarzuca naruszenie art. 134 ust. 1 i 2 w zw. z art. 135 ust. 2 pkt 2 Ustawy poprzez
uniemozliwienie zapoznania si¢ z trescig ofert, co w konsekwencji zdaniem Odwotujacego
uniemozliwito weryfikacje¢ ofert pozostatych uczestnikéw postgpowanie. Odnosnie powyzszego
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zarzutu, wyjasni¢ nalezy, ze zgodnie z § 11 ust. 1 Zarzadzenia nr 12/2015/DSOZ Prezesa
Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 13 lutego 2015 r. w sprawie warunkéw postepowania
dotyczacych zawierania uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej oferty ztozone
w postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy_sq_jawne po jego zakoriczeniu, z wylgczeniem
informacji  stanowigcych tajemnicg przedsigbiorcy, ktore zastrzezone zostaly przez
$wiadczeniodawce. W toku postepowania dotyczacego wniesionego przez Odwolujacego
odwotania od rozstrzygnigcia postepowania konkursowego nr 15-17-
000108/SP0O/14/114.2142.026.04/01, Odwotujagcemu umozliwiono pelny wglad w dokumentacje¢
w/w postgpowania konkursowego w dniu 25 kwietnia 2017 r. oraz 10 maja 2017 r., przy
uwzglednieniu anonimizacji danych osobowych oraz skutecznego zastrzezenia przez oferentéw
informacji stanowigcych tajemnice przedsigbiorcy, zawartych w ofertach zlozonych w w/w
postepowaniu konkursowym, co przy wyznaczeniu daty wydania decyzji w sprawie poczgtkowo
na dzien 12 maja 2017 r., a nastepnie na dzien 16 maja 2017 r., $wiadczy o respektowaniu
w pelni prawa Odwolujgcego do czynnego udzialu w postgpowaniu. Ponadto tres¢ niniejszej
decyzji w sposdb szczegbltowy wyjasnia powody dokonanego rozstrzygnigcia postgpowania.
W zwigzku ze zlozeniem odwotania w dniu 19 kwietnia 2017 r. Odwotujacy oraz pozostali
uczestnicy postepowania konkursowego wskazani do zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej w rodzaju $wiadczenia pielegnacyjne i opiekuncze w ramach opieki
dhugoterminowej w zakresie $wiadczenia w pielegniarskiej opiece dlugoterminowej domowe;j
z Wielkopolskim Oddzialem Wojewddzkim Narodowego Funduszu Zdrowia zostali
poinformowani o mozliwos$ci przejrzenia akt sprawy, sporzadzania z nich notatek, kopii lub
odpiséw. Przedstawiciele Odwotujacego, w dniu 25 kwietnia 2017 r. oraz 10 maja 20017 r.
zapoznali si¢ z aktami sprawy, na ktére skladato si¢ 7 ofert zlozonych w postgpowaniu oraz
teczka dokumentéw wytworzonych przez komisj¢ konkursowg. Postgpowanie konkursowe
zakonczono w dniu 14 kwietnia 2017 r., a wszystkie dokumenty udostgpniono w dwoch w/w
terminach, wobec powyzszego przedstawiony zarzut jest catkowicie bezzasadny.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia przepisow poprzez brak zaproszenia Odwolujacego do
udziatu w negocjacjach w toku postgpowania konkursowego 15-17-
000108/SP0O/14/114.2142.026.04/01 nalezy wskazaé, ze powyzsze postgpowanie bylo zgodne
z obowigzujacymi przepisami prawa. Postgpujac w w/w sposéb komisja konkursowa
postegpowata zgodnie z § 15 ust. 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Zdrowia w sprawie oglaszania
o postepowaniu konkursowym, o tresci: ,,§ 5. 1. Do negocjacji zaprasza sig oferentéw
spetniajgcych wymogi konieczne do zawarcia i realizacji umowy w_liczbie, kidra zapewni
mozliwo$é _dokonania _skutecznego wyboru, przy zalozeniu wyczerpania planowanej do
zakupienia liczby $wiadczeri lub _wartosci_zaméwienia. 2. Do negocjacji kwalifikuje sig
oferentéw, liczqc kolejno od najwyzszej lgcznej oceny uzyskanej na podstawie kryteriow
niecenowych.” Jak nalezy wyjasni¢, do negocjacji w toku postepowania konkursowego 15-17-
000108/SPO/14/114.2142.026.04/01 zaproszono tylko 6 oferentéw, tj. liczb¢ oferentow
zapewniajacg mozliwo$¢ skutecznego wyboru, przy zalozeniu wyczerpania planowanej do
zakupienia liczby $wiadczen lub wartosci zamowienia okreslonych w ogloszeniu
o przeprowadzeniu z dnia 3 lutego 2017 r. Do negocjacji zaproszono 6 oferentéw: Beata
Wojciechowska, Centrum Medyczne Sokrates II Sp. z 0.0., Centrum Pielegniarstwa i Rehabilitacji Sp.
20.0., Jolanta Aleksanderek, Mirostawa Nowicka, Agata Jasifiska, Marzena Olszak, Katarzyna Golgbek
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s.c., Szpital Powiatowy w Rawiczu Sp. z 0.0., ktdrych oferty uzyskaly najwyzsza 1aczng ocen¢ na
podstawie kryteriow niecenowych. Oferta Odwotlujacego pod wzgledem kryteriow niecenowych
otrzymala najnizsza punktacj¢ (tj. przy braku uwzglednienia kryterium ceny oferta
Odwolujgcego otrzymal o 9 punktéw nizsza laczng punktacje od lacznej punktacji oferenta,
ktory zajgt szoste miejsce w rankingu), stad Odwolujacy nie zostal zaproszony do udzialu w
negocjacjach. Komisja konkursowa stusznie bowiem przyjeta, ze nawet gdyby Odwotujacy
zostal zaproszony do negocjacji i obnizyl proponowang cen¢ otrzymujac z tego tytulu
maksymalng liczbg¢ punktow, to i tak nie zostalby wybrany do zawarcia umowy. Nalezy zatem
stwierdzi¢, ze nie zostal naruszony przepis art. 142 ust. 6 Ustawy.

Nadto, okreslona w ogloszeniu warto$¢ przedmiotu zaméwienia, tj. warto$¢ jaka przeznaczona
zostala na udzielanie §wiadczen w w/w zakresie na obszarze powiatu rawickiego, zostala
wyczerpana po wyborze 6 ofert wskazanych w rankingu. Wybranie oferty Odwotujacego
spowodowaloby przede wszystkim przekroczenie maksymalnej liczby uméw o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej, ktére zostang zawarte po przeprowadzeniu post¢gpowania, jak
rébwniez spowodowaloby przekroczenie wartosci zamoéwienia, co jest niedopuszczalne
w postegpowaniach prowadzonych przez Narodowy Fundusz Zdrowia. Co istotne, (w kontekscie
ograniczonych s$rodkéw finansowych) istota postgpowania konkursowego pozostaje wybor
oferentéw, ktérzy uzyskuja najwyzsza ocen¢ punktowa, nie za§ wybdr wszystkich oferentow
bioragcych udzial w postepowaniu.

Nadto w odniesieniu do argumentacji podniesionej przez Odwotujgcego o zapewnianiu z jego
strony cigglosci, kompleksowosci, dostgpnosci oraz wysokiej jakosci udzielanych $wiadczen
poprzez wykwalifikowany personel juz od siedmiu lat, wskaza¢ nalezy co nastgpuje.

Kryterium kompleksowosci zgodnie z zalgcznikiem nr 6 ,wykaz szczegélowych kryteriow
wyboru ofert wraz z wyznaczajagcymi je warunkami oraz przypisang im wartoscig w rodzaju
$wiadczenia pielggnacyjne i opiekunicze w ramach opieki dlugoterminowej” do rozporzadzenia
w sprawie szczegolowych kryteriow wyboru ofert nie wskazywal kryterium kompleksowosci
jako kryterium podlegajacego ocenie. Natomiast z tytutu dostgpnosci oferta Odwolujacego oraz
pozostatych oferentéw bioracych udzial w postepowaniu podlegata ocenie, w tym Odwolujacy
otrzymat 3 punkty z tytulu udzialu $wiadczeniobiorcéw z oceng 5-15 punktéw w skali Barthel
w ogllnej liczbie $wiadczeniobiorcéw objetych opieka w ramach pielegniarskiej opieki
dlugoterminowej domowej w ciggu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesigce miesiac,
w ktorym ogloszono postgpowanie — co najmniej 20 %. W zwigzku z powyzszym Odwolujacy
uzyskatl 3 punkty z mozliwych 12 do uzyskania w tym kryterium dostgpnych punktéw. Ztozona
przez Odwolujacego oferta nie wskazywala na spelnienie przez Odwotujacego pozostatych
punktowanych warunkéw w zakresie kryterium dostgpnosci. Podobnie oferta ztozona przez
Odwolujacego zostala poddana ocenie pod wzgledem ciaglosci. Odwotlujacy zadeklarowat
spetnienie dwodch z czterech warunkéw punktowanych, tj. realizowanie w dniu ztozenia oferty na
podstawie umowy proces leczenia §wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen
iwramach obszaru, ktérego dotyczy postgpowanie, nadto spelniania w/w warunku
nieprzerwanie od 5 lat, uzyskujagc tym samym 10 punktéw z mozliwych do uzyskania 19
punktow w zakresie oceny pod wzgledem kryterium cigglosci. Natomiast pod wzgledem
kryterium jakosci oferta Odwolujagcego uzyskata 40 z mozliwych do uzyskania 62 punktow, tj.
zadeklarowat spelnienie trzech z pigciu podlegajacych pozytywnej ocenie warunkéw w zakresie
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jakosci. Co istotne dwa z nich dotyczyly zapewnienia personelu pielggniarskiego
z doswiadczeniem w udzielaniu $wiadczen pielggnacyjnych, tj. warunek dotyczacy pielggniarek
z co najmniej 2 — letnim do$wiadczeniem w udzielaniu §wiadczen w warunkach domowych oraz
pielegniarek z co najmniej 3 — letnim do$wiadczeniem w pielggnacji chorych w warunkach
oddziatu szpitalnego.

Reasumujgc dokonana w postepowaniu nr 15-17-000108/SP0O/14/1/14.2142.026.04/01 ocena
oferty Odwolujgcego uwzgledniata powolywane z jego strony we wniesionym odwotaniu od
rozstrzygniecia w/w postepowania aspekty prowadzonej dziatalnosci w zakresie pielegniarskiej
opieki dlugoterminowej domowe;j. Jednakze pomimo, ich uwzglednienia oferta Odwotujgcego
uzyskala najnizszg liczbg punktéw posrod ofert zlozonych w postgpowaniu nr 15-17-
000108/SPO/14/1/14.2142.026.04/01, tj. od wybranej oferty zajmujacej ostatnie szdste miejsce
sposr6d wybranych ofert, oferta Odwolujacego uzyskata o 8,9336 punktoéw mniej.

Podkresli¢ trzeba roéwniez, ze kazda ze zlozonych ofert w postgpowaniu nr 15-17-
000108/SPO/14/1/14.2142.026.04/01 podlegala identycznym kryteriom oceny, a kazdy
z oferentéw moégt swobodnie ksztaltowaé zadeklarowane przez siebie warunki udzielania
$wiadczen, posiadajgc jednocze$nie wiedze¢ o punktacji jaka mozliwa byla do uzyskania za
zadeklarowanie kazdego z podlegajacych punktacji warunkow. Biorac powyzsze pod uwagg oraz
wskazanie w ogloszeniu o postgpowaniu nr 15-17-000108/SPO/14/114.2142.026.04/01
w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w trybie konkursu ofert
zdnia 3 lutego 2017 r. Wielkopolski Oddziat Wojewddzki Narodowego Funduszu Zdrowia
wskazal, iz po przeprowadzeniu w/w postgpowania zawrze 6 uméw o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej, brak jest podstaw dla wybrania oferty Odwotlujacego jako oferty, ktora
uzyskala najnizszg punktacje sposrod ztozonych w postepowaniu.

Bioragc powyzsze pod uwage stwierdzi¢ nalezy, iz we wniesionym odwolaniu oraz jego
uzupelnieniu nie wskazano, ze Wielkopolski Oddzial Wojewédzki Narodowego Funduszu
Zdrowia naruszyt zasady prowadzenia postepowania nr 15-17-
000108/SP0O/14/114.2142.026.04/01 o zawarcie uméw w rodzaju $wiadczenia pielg¢gnacyjne
i opiekuncze w ramach opieki dlugoterminowej w zakresie $wiadczenia w pielegniarskiej opiece
dhugoterminowej domowej. Naruszefi takich nie dostrzegt réwniez z urzedu Dyrektor
Wielkopolskiego Oddzialu Wojewoddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia prowadzac
postepowanie administracyjne w sprawie. Powyzsze uzasadnia wniosek, ze w trakcie
prowadzonego postgpowania nie doszlo do naruszenia interesu prawnego Odwolujacego
wskutek naruszenia zasad prowadzenia postgpowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej i nie ma podstaw do uwzglednienia odwolania. Wobec
powyzszego odwolanie zostato oddalone i orzeczono jak w sentencji.
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Od decyzji niniejszej przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy przez Dyrektora
Wielkopolskiego Oddzialu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia. Wniosek
oponowne rozpatrzenie sprawy sklada si¢ do Dyrektora Wielkopolskiego Oddzialu
Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia w terminie 7 dni od dnia dorgczenia niniejszej
decyzji.

Wykonano w 9 egzemplarzach:
1. Odwolujacy — 1 egz., ~

Beata Wojciechowska,

Centrum Medyczne Sokrates 11 Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia,

Centrum Pielggniarstwa i Rehabilitacji Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia,

Jolanta Aleksanderek,

Mirostawa Nowicka, Agata Jasinska, Marzena Olszak, Katarzyna Golgbek,

Szpital Powiatowy w Rawiczu Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia, ul. Gen. Grota Roweckiego 6, 63 — 900 Rawicz,
8. a/a -2egz

Opracowata: Monika Bajon - WOW NFZ

b JE T o
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