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Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze srodkéw publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r. poz. 1793 ze zm.) w zwiazku
z art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst
jednolity Dz. U. z 2016 r. poz. 23 ze zm.), po rozpatrzeniu sprawy z odwotania dotyczacego
rozstrzygniecia z dnia 14 kwietnia 2017 roku postgpowania nr 15-17-000096/SPO/
14/1/14.2142.026.04/01 prowadzonego w trybie konkursu ofert w sprawie zawarcia na okres od dnia
1 lipca 2017 roku do dnia 30 czerwca 2022 roku umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
w rodzaju $wiadczenia pielegnacyjne i opiekuncze w ramach opieki dlugoterminowej w zakresie
swiadczenia w pielggniarskiej opiece dlugoterminowej domowej, wniesionego przez Ewe
Gozdziewicz z siedziba w Kaliszu, Gtéwny Rynek 8/5, postanawiam:

oddali¢ odwolanie w calosci.
UZASADNIENIE

Dyrektor Wielkopolskiego Oddzialu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia dzialajac
na podstawie art. 139 ust. 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze s$rodkdéw publicznych (zwanej dalej ,,Ustawa”) oraz rozporzadzenia Ministra
Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014 r. w sprawie sposobu oglaszania o postgpowaniu w sprawie zawarcia
umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, skfadania ofert, powolywania i odwotywania
komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy (Dz. U. z 2014 r., poz. 1980 ze zm.), oglosit w dniu
3 lutego 2017 roku postgpowanie w trybie konkursu ofert o numerze 15-17-000096/
SPO/14/1/14.2142. 026.04/01 w sprawie zawarcia na okres od dnia 1 lipca 2017 roku do dnia
30 czerwca 2022 roku umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju $wiadczenia
pielegnacyjne i opiekuncze w ramach opieki dilugoterminowej w zakresie $wiadczenia
w pielegniarskiej opiece dlugoterminowej domowe;j.

W ogloszeniu o postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotne;j
w trybie konkursu ofert wskazano, iz warto$¢ zamdéwienia wynosi nie wigcej niz 272.945,92 zt
na okres rozliczeniowy od dnia 1 lipca 2017 roku do dnia 31 grudnia 2017 roku, natomiast
maksymalna liczba uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, ktore zostang zawarte
po przeprowadzeniu postgpowania to cztery.

Na podstawie art. 151 ust. 1 Ustawy, w dniu 14 kwietnia 2017 roku, nastapilo rozstrzygnigcie
postepowania. Z chwila ogloszenia rozstrzygnigcia postepowania nastapito jego zakonczenie.
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Informacja o rozstrzygnigciu postepowania zostata opublikowana na tablicy ogloszer oraz na stronie
internetowej Wielkopolskiego Oddzialu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia,
co oznacza, ze wypelniona zostata dyspozycja art. 151 ust. 2 Ustawy.

Zgodnie z art. 152 ust. 1 Ustawy, $wiadczeniodawcom, ktorych interes prawny doznal uszczerbku
w wyniku naruszenia przez Narodowy Fundusz Zdrowia zasad prowadzenia postgpowania w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, przystuguja srodki odwotawcze i skarga
na zasadach okres$lonych w art. 153 i 154 Ustawy. Jak stanowi zas art. 154 ust. 1 Ustawy,
$wiadczeniodawca bioracy udzial w postepowaniu moze wnies¢ do dyrektora oddziatu
wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia, w terminie 7 dni od dnia ogloszenia
o rozstrzygnigciu postepowania, odwolanie dotyczace rozstrzygniecia postgpowania. Odwotanie
wniesione po terminie nie podlega rozpatrzeniu.

W przypadku wniesienia odwolania przedmiotem rozstrzygnigcia organu rozpoznajacego odwotanie
pozostaje badanie naruszenia interesu prawnego odwolujacego wskutek naruszenia zasad
postegpowania konkursowego. Przedmiot badania organu jest zatem skonkretyzowany do okreslonego
podmiotu i do okreslonych czynno$ci komisji konkursowych podejmowanych w stosunku do tego
podmiotu. Organ rozpoznajacy odwolanie bada, czy rozstrzygnigcie postgpowania dokonane przez
komisje podjete zostalo z naruszemiem zasad postepowania i czy wskutek tego doszlo
do naruszenia interesu prawnego odwolujgcego, przy czym dla uwzglednienia odwolania
obie te przestanki musza zaistnie¢ lacznie.

Zgodnie z art. 154 ust. 3 Ustawy, po rozpatrzeniu odwofania dyrektor oddziatu wojewodzkiego
Funduszu wydaje decyzje administracyjna uwzgledniajaca lub oddalajaca odwolanie. Decyzja
jest zamieszczana w terminie 2 dni od dnia jej wydania, na tablicy ogloszen oraz na stronie
internetowej wlasciwego oddziatu wojewodzkiego Funduszu.

Dnia 24 kwietnia 2017 roku (data nadania w Urzedzie Pocztowym 21 kwietnia 2017 roku)
do Wielkopolskiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia wplyngto odwotanie
zlozone przez Ewe Gozdziewicz z siedziba w Kaliszu przy ul. Gléwny Rynek 8/5, zwang dalej
,Odwolujaca”, dotyczace rozstrzygnigcia z dnia 14 kwietnia 2017 roku postgpowania nr 15-17-
000096/SPO/14/1/14.2142.026.04/01. Odwolanie zostato wniesione w terminie.

W zakresie dotyczacym rozstrzygnigcia postepowania nr 15-17-000096/SPO/14/1/14.2142.026.04/01
w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej rodzaju $wiadczenia
pielegnacyjne i opiekuncze w ramach opieki dlugoterminowej w zakresie $wiadczenia
w pielegniarskiej opiece diugoterminowej domowej, Odwotujaca zarzuca komisji konkursowej
przeprowadzenie konkursu ofert i jego rozstrzygniecie z naruszeniem art. 134 ust. 1 i ust. 2 Ustawy
tj. z naruszeniem zasady réwnego traktowania wszystkich $wiadczeniodawcow oraz pominigciem
zasady uczciwej konkurencji. W uzasadnieniu Odwotujaca podnosi, iz:

— $wiadczy pielegniarska opieke¢ dlugoterminowa na terenie subregionu kaliskiego,
obejmujacego réwniez powiat pleszewski, nieprzerwanie od 2010 roku na podstawie zawartej
umowy z WOW NFZ nr 150008159/14/1/0122/0/12/16, w tym takze dla pacjentow
zamieszkujacych Dom Pomocy Spolecznej w Pleszewie ul. Jana Pawta II 5. Dowodem na to
jest przedstawione w trakcie postepowania konkursowego potwierdzenie realizacji $wiadczen
nieprzerwanie od 2010 roku wystawione przez Dyrektora DPS w Pleszewie, jak réwniez wpis
do rejestru podmiotéw wykonujacych dziatalnos¢ lecznicza prowadzony przez Wojewode
Wielkopolskiego, gdzie w Dziale 1II pod liczba porzadkowa 7 widnieje wpis komorki
organizacyjnej w zakresie pielggniarskiej opieki diugoterminowej domowej pod adresem
ul. Plac Wolnosci im Jana Pawta 11 5 w Pleszewie od 24 pazdziernika 2011 roku.



— w ofercie wykazano: personel o najwyzszych kwalifikacjach w tym 25 % w wymiarze
rownowaznika 1 etatu, posiadanie certyfikatu ISO 9001, zapewnienie cigglosci udzielania
$wiadczen $wiadczeniobiorcom pomigdzy hospitalizacjami, udzial 10 % swiadczeniobiorcoéw
z oceng 0 oraz 20% z oceng 5-15 w skali Barthel w ciagu ostatnich 12 miesiecy
poprzedzajacych o 2 miesigce miesigc, w ktorym ogloszono postepowanie,

— zostala zaproszona do negocjacji cenowych, co zostalo przez nig uznane za pozytywna
kwalifikacj¢ w rankingu obejmujacym jakos¢, kompleksowosé, dostgpnosé, ciaglosé, a
podpisanie protokotu koncowego z ustaleniem jednostkowej ceny swiadczenia w wysokosci
27,07 zt dodatkowo pozwolito na uzyskanie maksymalnej ilosci 5 pkt w ocenie oferty.

— niewybranie jej podmiotu do realizacji Swiadczen w przedmiotowym zakresie spowoduje
ustanie cigglosci Swiadczen gwarantowanych dla pacjentéw pozostajacych dotychczas pod jej
opieka.

Ponadto Odwolujaca kwestionujac prawidlowos¢ oceny ofert przez komisje konkursowg zarzuca
blgdne zastosowanie kryteriow oceny ofert w odniesieniu do ofert zlozonych przez podmioty
konkurujace w kontekscie Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 roku w sprawie
szczegolowych kryteriow wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umow o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej.

Odwotujaca wnosi o:

- uniewaznienie rozstrzygnigcia postgpowania prowadzonego w trybie konkursu ofert w zakresie
swiadczen w pielegniarskiej opiece dlugoterminowej domowej na terenie powiatu pleszewskiego
kod postgpowania 15-17-000096/SPO/14/1/14.2142.026.04/01,

- ponowne przeprowadzenie rankingu ofert ww. postgpowania,

- dofaczenie do akt postgpowania administracyjnego, wywolanego wniesionym odwolaniem,
akt postgepowan ofertowych pozostatych oferentow bioracych udzial w postgpowaniu nr 15-17-
000096/SPO/14/1/14.2142.026.04/01, ktorego dotyczy odwotanie.

Do odwotania zostaly zalaczone: wydruk z ksiggi rejestrowej, porozumienie zawarte w dniu
30.12.2011 roku w Pleszewie pomigdzy NZSiPOZ SALUS z siedziba w Kaliszu przy Gtéwnym
Rynku 8/5 a Domem Pomocy Spotecznej w Pleszewie wraz z aneksem nr 1, potwierdzenie realizacji
swiadczen w ramach pielegniarskiej opieki dtugoterminowej domowej wystawione przez dyrektora
Domu Pomocy Spolecznej w Pleszewie, oswiadczenie Domu Pomocy Spolecznej w Pleszewie
o gotowosci dalszej wspodtpracy z Odwotujaca, protokoét koncowy z negocjacji z dnia 11.04.2017 r.,
zaproszenie na negocjacje z dnia 10.04.2017 r.

Prowadzac postgpowanie administracyjne z odwolania wniesionego przez Odwolujgca, pismami
z dnia 25 kwietnia 2017 roku Dyrektor Wielkopolskiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego
Funduszu Zdrowia poinformowal strony postgpowania, tj. Odwolujacg oraz swiadczeniodawcow,
ktorych oferty zostaly wybrane do zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
w postgpowaniu nr 15-17-000096/SPO/14/1/14.2142.026.04/01, o uprawnieniach wynikajacych
z przepisow ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego,
w tym o mozliwosci czynnego udzialu w kazdym stadium postgpowania odwotawczego
oraz 0 mozliwosci wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodéw i materialéw oraz zgloszonych
zadan, a takze o przystugujacym stronie prawie wgladu w akta sprawy. Zadna ze stron nie skorzystata
z powyzszych uprawnien. Wyzej wymienionymi pismami strony postgpowania zostaly roéwniez
poinformowane o zakresleniu terminu wydania decyzji na dzien 12 maja 2017 roku.



Na skutek zlozonego przez Odwolujaca odwolania, dotyczacego rozstrzygni¢cia z dnia
14 kwietnia 2017 roku postepowania numer 15-17-000096/SP0O/14/1/14.2142.026.04/01
prowadzonego w trybie konkursu ofert w sprawie zawarcia na okres od dnia 1 lipca 2017 roku
do dnia 30 czerwca 2022 roku umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju
§wiadczenia pielegnacyjne i opiekuncze w ramach opieki dlugoterminowej w zakresie
§wiadczenia w pielegniarskiej opiece dlugoterminowej domowej, Dyrektor Wielkopolskiego
Oddzialu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia rozpoznal w szczegollInosci
argumentacje i zarzuty przywolywane przez Odwolujaca w odwolaniu. Rozpatrzone zostaly
réwniez zebrane w sprawie dokumenty, w tym oferty zlozone przez oferentéw w post¢powaniu
nr 15-17-000096/SPO/14/1/14.2142.026.04/01 oraz dokumentacja wytworzona przez komisje
konkursowa w toku prowadzonego postepowania. W tym tez zakresie stwierdzi¢ nalezalo,
co nastepuje.

W postepowaniu nr 15-17-000096/SPO/14/1/14.2142.026.04/01 prowadzonym w trybie konkursu
ofert w sprawie zawarcia na okres od dnia 1 lipca 2017 roku do dnia 30 czerwca 2022 roku umowy
o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju $wiadczenia pielggnacyjne i opiekuncze
w ramach opieki dlugoterminowej w zakresie $wiadczenia w pielggniarskiej opiece diugoterminowe;j
domowej oferty ztozylo 5 podmiotow, tj. Odwolujaca oraz:

— Barbara Lodziak, Adrian Lodziak, (63-330) Zielona Laka, ul. Rzymska 26,

— ,OPIEKUN” Barbara Podgérna, Krzysztof Miedzinski sp. j., (64-100) Leszno, ul. 55 Putku
Piechoty 34,

— Pleszewskie Centrum Medyczne w Pleszewie sp. z 0.0., (63-300) Pleszew, ul. Poznanska 125a,

— Grzegorz Swiderski, Anna Kempifiska, Malgorzata Szymczak, Zofia Burakowska, Aniela
Nowicka, (63-300) Pleszew, ul. Targowa 1.

Postepowanie nr 15-17-000096/SPO/14/1/14.2142.026.04/01 w sprawie zawarcia umowy o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju w rodzaju $wiadczenia pielggnacyjne i opiekuncze w zakresie
éwiadczenia w pielegniarskiej opiece dlugoterminowej domowej prowadzone bylo w oparciu
w szczegolnosci o przepisy:

— rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 22 listopada 2013 r. w sprawie $wiadczen
gwarantowanych z zakresu $wiadczen pielegnacyjnych i opiekunczych w ramach opieki
dtugoterminowe;j (t. j. Dz. U. 22015 r. poz. 1658);

— rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegdtowych
kryteriow wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umow o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej (Dz. U. 22016 r. poz. 1372 ze zm.),

— rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014 r. w sprawie sposobu oglaszania
o0 postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej,
skladania ofert, powolywania i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy
(Dz. U. 22014 r. poz. 1980 ze zm.),

—  zarzadzenia Nr 60/2016/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 29 czerwca
2016 r. w sprawie okreslenia warunkow zawierania i realizacji umoéw w rodzaju $wiadczenia
pielegnacyjne i opiekuricze w ramach opieki dugoterminowej;

—  zarzadzenia Nr 12/2015/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 13 lutego 2015
r. w sprawie warunkoéw postgpowania dotyczacych zawierania umow o udzielanie §wiadczen
opieki zdrowotnej,

o czym to informacja znalazta si¢ w ogloszeniu o przedmiotowym postepowaniu z dnia 3 lutego
2017 roku.



W tym miejscu wskaza¢ nalezy, iz komisja konkursowa prowadzaca postgpowanie nr 15-17-000096/
SPO/14/1/14.2142.026.04/01 w trakcie prowadzenia w czgsci jawnej postgpowania nie odrzucita
zadnej ze ztozonych ofert.

Do czgéci niejawnej postgpowania zakwalifikowano, jako spelniajgce wymagane warunki
postgpowania nr 15-17-000096/SP0O/14/1/14.2142.026.04/01 w sprawie zawarcia umowy o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju $wiadczenia pielegnacyjne i opiekuncze w zakresie
$wiadczenia w pielegniarskiej opiece dlugoterminowej domowej, wszystkie ztozone oferty.

Fakt speilnienia wszystkich wymaganych warunkéw przez oferentow nie skutkowal jednak
dokonaniem wyboru oferty, a jedynie pozwalal na dokonanie, na podstawie art. 148 Ustawy
oraz rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegétowych kryteriow
wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej,
oceny i pordwnania ofert.

Stosownie do art. 148 Ustawy oraz do § 3 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia
2016 r. w sprawie szczegétowych kryteriow wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umow
0 udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej, oceny ofert dokonywalo si¢ wedlug nastepujacych

kryteriow:
1. jakos$¢ udzielanych $wiadczen opieki zdrowotnej — oceniana poprzez:

a) kwalifikacje personelu (maksymalnie 60 pkt),

b) wyniki kontroli przeprowadzonej przez Narodowy Fundusz Zdrowia i inne
nieprawidlowosci - nieprawidlowos¢ dotyczy umowy realizowanej w dniu ztozenia oferty
w ramach danego zakresu swiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postepowanie,
oraz zostala stwierdzona w postgpowaniu kontrolnym zakonczonym  wystgpieniem
pokontrolnym lub w trakcie monitorowania, o ktérym mowa w art. 107 ust. 5 pkt 12
Ustawy (do -14 pkt),

c) pozostale warunki, w tym:

— posiadanie certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakosciag (maksymalnie
2 pkt),
2. dostepnos¢ do swiadczen opieki zdrowotnej - oceniana poprzez:

a) zapewnienie udzielania $wiadczen przez 7 dni w tygodniu dla $wiadczeniobiorcéw z oceng
0-15 punktow w skali Barthel, objetych opieka przez co najmniej 90 dni, w ciggu ostatnich
12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesiace miesigc, w ktorym ogloszono postepowanie
(3 pko),

b) zapewnienie cigglosci udzielania $wiadczen $wiadczeniobiorcom w okresach pomigdzy
hospitalizacjami i po ich zakonczeniu, w ciggu ostatnich 12 miesiecy poprzedzajacych
0 2 miesigce miesigc, w ktorym ogloszono postgpowanie (3 pkt),

¢) udzial $wiadczeniobiorcow z oceng 0 punktow w skali Barthel w ogdlnej liczbie
swiadczeniobiorcow objetych opieka w ramach pielegniarskiej opieki dlugoterminowe;j
domowej w ciggu 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesiace miesige, w ktorym ogloszono
postepowanie — co najmniej 10 % (3 pkt),

d) udzial $wiadczeniobiorcéw z oceng 5 — 15 punktow w skali Barthel w ogdlnej liczbie
$wiadczeniobiorcow objetych opieka w ramach pielegniarskiej opieki dlugoterminowej
domowej w ciggu 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesiace miesigc, w ktorym ogloszono
postepowanie — co najmniej 20 % (3 pkt),

3. ciaglos¢ udzielanych swiadczen opieki zdrowotnej — oceniana poprzez:



a) ustalone zasady wspolpracy i koordynacji dziatan z innymi podmiotami leczniczymi
w zakresie zapewnienia $wiadczeniobiorcom cigglosci  opieki bezposrednio
po zakonczeniu hospitalizacji (4 pkt),

b) realizacje w dniu zlozenia oferty na podstawie umowy procesu leczenia
$wiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktorego
dotyczy postgpowanie (maksymalnie 5 pkt),

¢) realizacie w dniu zlozenia oferty na podstawie umowy procesu leczenia
$wiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktorego
dotyczy postgpowanie:

— nieprzerwanie od 5 lat,
— nieprzerwanie od 10 lat (maksymalnie 10 pkt),
4. inne warunki oceniane, tj.:

— wspolpraca z  Agencja Oceny Technologii Medycznych i Taryfikacji poprzez
realizacje umowy, o ktorej mowa w art. 31lc ust. 4 Ustawy, w zakresie $wiadczen
objetych przedmiotem postgpowania (maksymalnie 2 pkt),

5. cena $wiadczen opieki zdrowotnej — oceniana poprzez poréwnanie ceny oferowanej przez
oferenta lub stanowiacej koncowy wynik negocjacji z ceng oczekiwang przez Narodowy
Fundusz Zdrowia w danym postepowaniu w sprawie zawarcia umowy (maksymalnie 5 pkt).

W tym miejscu wskazania wymaga, odnoszac si¢ do kryterium ceny, iz zgodnie z postanowieniami
zalacznika nr 17 do rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie
szczegdtowych kryteriow wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umoéw o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej:

—  podstawa do oceny kryterium ceny jest pordwnanie ceny oferowanej przez oferenta z ceng
oczekiwang przez Fundusz,

—  ceng oczekiwang przez Fundusz jest cena wynikajaca z wartosci zaméwienia i planowanej
liczby $wiadczen opieki zdrowotnej w danym rodzaju lub zakresie wskazana przez dyrektora
oddziatu wojewddzkiego Funduszu,

—  liczbe punktéw oceny uzyskana w kryterium ceny ustala si¢ w nastepujacy sposob:

A Cof <Cmm
Yo =8
Cof 2 Cmin
B S(C maks Cof)
yc Cmaks min
gdzie:

ye - liczba punktéw oceny danej oferty w zakresie kryterium ceny,

Conaks - 1,1 X CNFz,

Chin - 0,9 x Cyrz,

C,f - cena zaproponowana przez oferenta,

Cnrz- cena oczekiwana,

s — maksymalna liczba punktéw oceny w zakresie kryterium ceny okreslona dla przedmiotu
postepowania,

A — stosuje si¢ w przypadku gdy Cog<Chmin,



B — stosuje si¢ w przypadku gdy Cor>Chin.

Dnia 14 kwietnia 2017 roku nastapilo rozstrzygnigcie postgpowania konkursowego prowadzonego
pod numerem 15-17-000096/SPO/14/1/14.2142.026.04/01. W ogloszeniu o rozstrzygnieciu
postepowania konkursu ofert jako podmioty, z ktérymi Wielkopolski Oddzial Wojewddzki
Narodowego Funduszu Zdrowia w Poznaniu zawrze umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej w rodzaju swiadczenia pielegnacyjne i opiekuficze w ramach opieki diugoterminowe;j
w zakresie $wiadczenia w pielegniarskiej opiece dlugoterminowej domowej wskazano oferentow:

— Barbara Lodziak, Adrian Lodziak, (63-330) Zielona Laka, ul. Rzymska 26,

— ,LOPIEKUN” Barbara Podgorna, Krzysztof Miedzinski sp. j., (64-100) Leszno, ul. 55 Putku
Piechoty 34,

— Pleszewskie Centrum Medyczne w Pleszewie sp. z 0.0., (63-300) Pleszew, ul. Poznanska 125a,

— Grzegorz Swiderski, Anna Kempinska, Matgorzata Szymczak, Zofia Burakowska, Aniela
Nowicka, (63-300) Pleszew, ul. Targowa 1.

Oferta zlozona przez Odwolujaca nie zostala wybrana. Komisja konkursowa nie wybrala oferty
Odwotujacej z powodu wyczerpania maksymalnej liczby uméw o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej, ktére zostang zawarte po przeprowadzeniu postgpowania po wyborze ofert, ktore uzyskaty
najwigksza liczbg punktéw w rankingu koncowym ofert. Przy czym jako maksymalng liczbe umow
o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej nalezy rozumie¢ maksymalng liczbe odrebnie ocenianych
miejsc udzielania $wiadczen okreslonych w ofertach, ktore zostang wybrane w wyniku postgpowania.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy, iz po dokonaniu szczegélowej analizy ofert zlozonych
w postegpowaniu nr 15-17-000096/SPO/14/1/14.2142.026.04/01 ranking koncowy przedstawial si¢
nastepujaco:

PUNKTACIJA
NAZWA OFERENTA - 2 =
CENA CIAGLOSC JAKOSC | DOSTEPNOSC LACZNA DECYZIJA O
LICZBA WYBRANIU OFERT
PUNKTOW TAK/NIE
OCENY
Pleszewskie Centrum 5 19 52 6 82 TAK
Medyczne w Pleszewie
Sp. Z 0.0.
Grzegorz Sv?'fderskl 5 10 60 6 31 TAK
Anna Kempinska
Malgorzata Szymczak
Zofia Burakowska
Aniela Nowicka
2 SRR 2,5 10 60 6 78,5 TAK
Barbara Podgorna,
Krzysztof Miedzinski
Sp. j.
ENVRSOMES 42287 10 40 9 63,22 TAK
Adrian Lodziak
Ewa Gozdziewicz 5 0 52 6 63 NIE

Po dokonaniu oceny punktowej ofert, komisja konkursowa podje¢ta decyzje o niewybraniu oferty
ztozonej przez Odwolujaca, gdyz liczba punktow jakie uzyskata jej oferta w toku oceny byla mniejsza



w stosunku do ofert, ktére zostaty wybrane w trakcie prowadzonego postgpowania i ktore wyczerpaly
maksymalng liczbe uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, ktoére zostang zawarte
po przeprowadzeniu postgpowania, okreslona w ogloszeniu o postepowaniu nr 15-17-000096/SPO/
14/1/14.2142.026.04/01. Podkresli¢ nalezy, ze poréwnanie ofert w toku ww. postgpowania w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej dokonane zostalo  zgodnie
z art. 148 Ustawy i na podstawie przepisow rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r.
w sprawie szczegblowych kryteriow wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umow
o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej. Liczba punktow, ktéra kwalifikowata ofertg do podpisania
umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju w przypadku postgpowania nr 15-17-
000096/SPO/14/1/14.2142.026.04/01 to 63,22 pkt. 1 wiasnie oferenci, ktérych oferta w toku
prowadzonego postepowania konkursowego uzyskata faczna liczbg oceny co najmniej 63,22 pkt,
zostali wskazani jako podmioty, z ktérymi Wielkopolski Oddzial Wojewo6dzki Narodowego Funduszu
Zdrowia w Poznaniu zawrze umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju $wiadczenia
pielegnacyjne i opiekuncze w zakresie Swiadczenia w pielegniarskiej opiece diugoterminowe;
domowe;j.

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz w postgpowaniu konkursowym w sprawie zawarcia umowy
o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju $wiadczenia pielegnacyjne i opiekuncze
w zakresie $wiadczenia w pielegniarskiej opiece dlugoterminowej domowej, pytania ankietowe
opracowane zostaly zgodnie z trescig Tabeli nr 2 ,.Swiadczenia pielegnacyjne i opiekuficze w ramach
opieki dlugoterminowej — czgs¢ wspolna™ i Tabeli nr 1 .Swiadczenia pielegnacyjne i opiekuncze
w ramach opieki dfugoterminowej - poz. 7 pielggniarska opieka dlugoterminowa domowa” zalacznika
nr 6 ,Wykaz szczegétowych kryteriow wyboru ofert wraz z wyznaczajagcymi je warunkami
oraz przypisang im wartosciag w rodzaju $wiadczenia pielggnacyjne i opiekuncze w ramach opieki
diugoterminowej” do rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie
szezegdtowych kryteriow wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej oraz zalacznika nr 4 ,,Warunki Realizacji Swiadczen Gwarantowanych
7 Zakresu Swiadczen Pielegnacyjnych i Opiekunczych w Ramach Opieki Diugoterminowej”
do rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 22 listopada 2013 r. w sprawie $wiadczen
gwarantowanych z zakresu $wiadczen pielegnacyjnych i opiekuficzych w ramach opieki
dtugoterminowe;j.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, iz na pytania ankietowe z czgsci VIII FORMULARZA
OFERTOWEGO ,,ANKIETY” oferenci bioragcy udzial w postgpowaniu nr 15-17-000096/SPO/
14/1/14.2142.026.04/01 w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczefi opieki zdrowotnej
w rodzaju $wiadczenia pielegnacyjne i opiekunicze w ramach opieki dtugoterminowej w zakresie
$wiadczenia w pielegniarskiej opiece dhugoterminowej domowej i uwzglednieni w rankingu
koncowym udzielali nastepujacych odpowiedzi.

1. Oferent Pleszewskie Centrum Medyczne w Pleszewie sp. z 0.0.:

w zakresie kryterium cigglosci:

—  zadeklarowal zapewnienie ustalonych zasad wspotpracy i koordynacji z innymi podmiotami
leczniczymi w zakresie zapewnienia $wiadczeniobiorcom cigglosci opieki bezposrednio
po zakonczeniu hospitalizacji, za co otrzymat 4 punkty

—  zadeklarowal, iz w dniu ztozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia
éwiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktorego
dotyczy postgpowanie, za co otrzymal 5 punktow,



nie zadeklarowal, iz w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces
leczenia $wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu swiadczen i w ramach obszaru,
ktorego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 5 lat, za co nie otrzymal punktow,

zadeklarowal, iz w dniu ztozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia
$wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktorego
dotyczy postepowanie nieprzerwanie od 10 lat, za co otrzymat 10 punktow.

w zakresie kryterium jakosci:

zadeklarowal pielegniarki z ukonczona specjalizacja lub kursem kwalifikacyjnym
w dziedzinie: 1) opieki dlugoterminowej lub, 2) pielggniarstwa przewlekle chorych
i niepelnosprawnych, lub 3) pielggniarstwa zachowawczego, lub, 4) pielggniarstwa
rodzinnego, lub 5) pielggniarstwa srodowiskowego, lub, 6) pielggniarstwa srodowiskowego —
rodzinnego, lub 7) pielggniarstwa pediatrycznego, lub, 8) pielegniarstwa geriatrycznego,
lub, 9) pielegniarstwa opieki paliatywnej — co najmniej 40 % czasu pracy wszystkich
pielegniarek udzielajacych $wiadczen w ramach pielegniarskiej opieki diugoterminowe;j
domowej - za co otrzymat 20 punktow,

zadeklarowat pielggniarki z co najmniej 2 — letnim doswiadczeniem w udzielaniu Swiadczen
w warunkach domowych — co najmniej 40 % czasu pracy wszystkich pielegniarek
udzielajagcych $wiadczen w ramach pielggniarskiej opieki dlugoterminowej domowej
—za co otrzymat 10 pkt,

nie zadeklarowal zapewnienia pielggniarki z co najmniej 3 — letnim doswiadczeniem
w pielegnacji chorych w warunkach oddziatu szpitalnego — co najmniej 25 % czasu pracy
wszystkich pielegniarek udzielajacych $wiadczen w ramach pielegniarskiej opieki
dhugoterminowej domowej — za co nie otrzymat punktéw,

zadeklarowal co najmniej 50 % pielegniarek udzielajacych s$wiadczen w wymiarze
rownowaznika 1 etatu — za co otrzymat 20 punktow;

nie zadeklarowal co najmniej 25 % pielggniarek udzielajacych $wiadczen w wymiarze
rownowaznika 1 etatu — za co nie otrzymal punktow,

zadeklarowat posiadanie certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscia, za co otrzymat
2,00 punkt,

nie zadeklarowatl udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz wykazane
w ofercie — tylko na podstawie kontroli, co skutkowalo nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal udzielania $wiadczen w sposob i w warunkach nieodpowiadajacych
wymogom okreslonym w umowie — tylko na podstawie kontroli, co skutkowato
nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal brakow w sprzecie i wyposazeniu wykazanym w umowie — tylko
na podstawie kontroli, co skutkowalo nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowatl obcigzenia $wiadczeniobiorcow kosztami lekow lub wyrobéw medycznych,
lub $rodkéw spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach,
o ktérych mowa w art. 35 ustawy o swiadczeniach, co skutkowalo nieodejmowaniem
punktow,

nie zadeklarowal pobierania nienaleznych opfat od s$wiadczeniobiorcéw za $wiadczenia
bedace przedmiotem umowy, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,



nie zadeklarowal niezasadnego ordynowania lekéw lub wyrobéw medycznych, lub srodkow
spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego - tylko na podstawie kontroli,
co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie
ktorych dokonano pfatnosci nienaleznych s$rodkéw finansowych, lub nieprawidlowe
kwalifikowanie udzielonych $wiadczen - tylko na podstawie kontroli, co skutkowato
nieodejmowaniem punktow,

- nie zadeklarowal niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych,
co skutkowalo nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowat stwierdzenia naruszen, ktére zostaty stwierdzone w poprzednich kontrolach,
co skutkowalo nieodejmowaniem punktow,

w zakresie kryterium dostepnosci:

nie zadeklarowal zapewnienia udzielania $wiadczen przez 7 dni W tygodniu
dla $wiadczeniobiorcow z ocena 0-15 punktéw w skali Barthel, objetych opieka przez
co najmniej 90 dni, w ciggu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesigce miesiac,
w ktorym ogloszono postepowanie — za co nie otrzymat punktow,

zadeklarowal zapewnienie ciaglodci udzielania $wiadczen $wiadczeniobiorcom w okresach
pomigdzy hospitalizacjami i po ich zakonczeniu, w ciagu ostatnich 12 miesigcy
poprzedzajacych o 2 miesigce miesigc, w ktérym ogloszono postgpowanie — za co otrzymat
3 punkty,

nie zadeklarowal udziatu $wiadczeniobiorcéw z ocena 0 punktow w skali Barthel w ogélnej
liczbie éwiadczeniobiorcow objetych opieka w ramach pielggniarskiej opieki dtugoterminowe;
domowej w ciagu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesigce miesigc, w ktérym
ogloszono postgpowaniem — co najmniej 10 % , za co nie otrzymat punktow,

zadeklarowat udzial $wiadczeniobiorcéw z oceng 5- 15 punktéw w skali Barthel w ogélnej
liczbie $wiadczeniobiorcéw objetych opieka w ramach pielggniarskiej opieki dhugoterminowe;j
domowej w ciagu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesigce miesigc, w ktorym
ogloszono postgpowaniem — co najmniej 20 % - za co otrzymal 3 punkty;

zakresie innych warunkow ocenianych:

nie zadeklarowal wspolpracy z Agencja Oceny Technologii Medycznych i Taryfikacji -
realizacji umowy, o ktérej mowa w art. 31lc ust. 4 Ustawy, w zakresie $wiadczen objetych
przedmiotem postgpowania, za co nie otrzymat punktow,

W zakresie kryterium ceny Oferent Pleszewskie Centrum Medyczne w Pleszewie sp. z 0. o.
ostatecznie zaoferowal cene jednostki rozliczeniowej na poziomie 27,07 zl, za co otrzymat 5,00 pkt
w dokonywanej ocenie oferty z uwzglednieniem ceny oczekiwanej przez Fundusz 30,08 zt.

2.

Oferent Grzegorz Swiderski, Anna Kempinska, Malgorzata Szymczak, Zofia
Burakowska, Aniela Nowicka s.c.

w zakresie kryterium cigglosci:

— nie zadeklarowat ustalonych zasad wspolpracy i koordynacji z innymi podmiotami

leczniczymi w zakresie zapewnienia $wiadczeniobiorcom ciaglosci opieki bezposrednio
po zakornczeniu hospitalizacji, za co nie otrzymal punktow,
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— zadeklarowal, iz w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia
$wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktorego
dotyczy postepowanie, za co otrzymat 5 punktow,

— zadeklarowal, iz w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia
$wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego
dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 5 lat, za co otrzymat 5 punktow,

— nie zadeklarowal, iz w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces
leczenia $wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu swiadczen i w ramach obszaru,
ktérego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 10 lat, za co nie otrzymat punktow.

w zakresie kryterium jakosci:

— zadeklarowal pielegniarki z ukonczona specjalizacja lub kursem kwalifikacyjnym
w dziedzinie: 1) opieki dlugoterminowej lub, 2) pielegniarstwa przewlekle chorych
i niepetnosprawnych, lub 3) pielegniarstwa zachowawczego, lub, 4) pielggniarstwa
rodzinnego, lub 5) pielggniarstwa srodowiskowego, lub, 6) pielggniarstwa srodowiskowego —
rodzinnego, lub 7) pielggniarstwa pediatrycznego, lub, 8) pielegniarstwa geriatrycznego,
lub, 9) pielegniarstwa opieki paliatywnej — co najmniej 40 % czasu pracy wszystkich
pielegniarek udzielajacych $wiadczen w ramach pielggniarskiej opieki dlugoterminowej
domowej - za co otrzymat 20 punktow,

—  zadeklarowat pielegniarki z co najmniej 2 — letnim doswiadczeniem w udzielaniu $wiadczen
w warunkach domowych — co najmniej 40 % czasu pracy wszystkich pielegniarek
udzielajagcych $wiadczen w ramach pielggniarskiej opieki dilugoterminowej domowej
— za co otrzymat 10 pkt,

— zadeklarowal zapewnienie pielggniarki z co najmniej 3 — letnim doswiadczeniem
w pielegnacji chorych w warunkach oddziatu szpitalnego — co najmniej 25 % czasu pracy
wszystkich pielggniarek udzielajacych $wiadczen w ramach pielegniarskiej opieki
dhugoterminowej domowej — za co otrzymat 10 punktow,

— zadeklarowal co najmniej 50 % pielegniarek udzielajacych s$wiadczen w wymiarze
rownowaznika 1 etatu — za co otrzymal 20 punktow;

— nie zadeklarowal co najmniej 25 % pielegniarek udzielajacych $wiadczen w wymiarze
réwnowaznika 1 etatu — za co nie otrzymat punktow,

— nie zadeklarowal posiadanie certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscia,
za co nie otrzymat punktow,

— nie zadeklarowal udzielenia §wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz wykazane
w ofercie — tylko na podstawie kontroli, co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw,

— nie zadeklarowal udzielania $wiadczen w sposob i w warunkach nieodpowiadajacych
wymogom okreslonym w umowie — tylko na podstawie kontroli, co skutkowato
nieodejmowaniem punktow,

— nie zadeklarowal brakéw w sprzgcie 1 wyposazeniu wykazanym w umowie — tylko
na podstawie kontroli, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

— nie zadeklarowal obcigzenia $wiadczeniobiorcdw kosztami lekow lub wyrobéw medycznych,
lub $rodkdw spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach,
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o ktorych mowa w art. 35 ustawy o $wiadczeniach, co skutkowato nieodejmowaniem
punktéw,

nie zadeklarowal pobierania nienaleznych opfat od s$wiadczeniobiorcow za $wiadczenia
bedace przedmiotem umowy, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal niezasadnego ordynowania lekéw lub wyrobéw medycznych, lub srodkéw
spozywezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego - tylko na podstawie kontroli,
co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie
ktorych dokonano platnosci nienaleznych s$rodkéw  finansowych, lub nieprawidlowe
kwalifikowanie udzielonych $wiadczen - tylko na podstawie kontroli, co skutkowato
nieodejmowaniem punktéw,

- nie zadeklarowal niewykonania w wyznaczonym terminie zaleceri pokontrolnych,
co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowat stwierdzenia naruszen, ktére zostaty stwierdzone w poprzednich kontrolach,
co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

w zakresie kryterium dostepnosci:

nie zadeklarowal zapewnienia udzielania $wiadczen przez 7 dni w tygodniu
dla $wiadczeniobiorcéw z ocena 0-15 punktéw w skali Barthel, objetych opieka przez
co najmniej 90 dni, w ciagu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesigce miesiac,
w ktorym ogloszono postgpowanie — za co nie otrzymal punktow,

zadeklarowal zapewnienie ciaglosci udzielania $wiadczen $wiadczeniobiorcom w okresach
pomiedzy hospitalizacjami i po ich zakonczeniu, w ciagu ostatnich 12 miesigcy
poprzedzajacych o 2 miesigce miesigc, w ktérym ogtoszono postgpowanie — za co otrzymat
3 punkty,

nie zadeklarowal udziatu $wiadczeniobiorcéw z oceng 0 punktéw w skali Barthel w ogélnej
liczbie $wiadczeniobiorcéw objetych opieka w ramach pielggniarskiej opieki dlugoterminowe;j
domowej w ciagu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesiace miesigc, w ktérym
ogloszono postgpowaniem — co najmniej 10 % , za co nie otrzymat punktow,

zadeklarowal udziat éwiadczeniobiorcéw z ocena 5 - 15 punktéw w skali Barthel w ogélnej
liczbie $wiadczeniobiorcéw objetych opieka w ramach pielggniarskiej opieki dlugoterminowe;j
domowej w ciagu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesigce miesigc, w ktorym
ogloszono postgpowaniem — co najmniej 20 % - za co otrzymat 3 punkty;

w zakresie innych warunkdw ocenianych:

nie zadeklarowal wspolpracy z Agencja Oceny Technologii Medycznych i Taryfikacji -
realizacji umowy, o ktérej mowa w art. 31lc ust. 4 Ustawy, w zakresie $wiadczen objetych
przedmiotem postgpowania, za co nie otrzymat punktow,

W zakresie kryterium ceny Oferent Grzegorz Swiderski, Anna Kempinska, Malgorzata Szymczak,
Zofia Burakowska, Aniela Nowicka s.c. zaoferowal ceng jednostki rozliczeniowej na poziomie
27,07 z}, za co otrzymat 5,00 pkt w dokonywanej ocenie oferty z uwzglgdnieniem ceny oczekiwanej
przez Fundusz 30,08 zi.

3.

Oferent ,,OPIEKUN?”, Barbara Podgérna, Krzysztof Miedzinski sp. j.
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w zakresie kryterium ciaglosci:

nie zadeklarowal ustalonych zasad wspolpracy i1 koordynacji z innymi podmiotami
leczniczymi w zakresie zapewnienia $wiadczeniobiorcom ciaglosci opieki bezposrednio po
zakonczeniu hospitalizacji, za co nie otrzymat punktow,

zadeklarowal, iz w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia
$wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu swiadczen i w ramach obszaru, ktorego
dotyczy postepowanie, za co otrzymat 5 punktow,

zadeklarowal, iz w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia
$wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego
dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 5 lat, za co otrzymat 5 punktow,

nie zadeklarowal, iz w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces
leczenia $wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru,
ktorego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 10 lat, za co nie otrzymal punktow.

w zakresie kryterium jakosci:

nie zadeklarowal pielggniarki z ukonczong specjalizacja lub kursem kwalifikacyjnym
w dziedzinie: 1) opieki dlugoterminowej lub, 2) pielegniarstwa przewlekle chorych
i niepelnosprawnych, lub 3) pielggniarstwa zachowawczego lub, 4) pielggniarstwa
rodzinnego, lub 5) pielegniarstwa srodowiskowego lub, 6) pielggniarstwa srodowiskowego —
rodzinnego, lub 7) pielggniarstwa pediatrycznego lub, 8) pielegniarstwa geriatrycznego
lub, 9) pielegniarstwa opieki paliatywnej — co najmniej 40 % czasu pracy wszystkich
pielggniarek udzielajacych S$wiadczen w ramach pielegniarskiej opieki dlugoterminowej
domowej, przy czym w Swietle udzielonych przez Oferenta dodatkowych wyjasnien
decyzja komisji konkursowej zmieniono odpowiedz na TAK, co wigzalo si¢
z przyznaniem 20 punktow,

zadeklarowal pielggniarki z co najmniej 2 — letnim doswiadczeniem w udzielaniu $wiadczen
w warunkach domowych — co najmniej 40 % czasu pracy wszystkich pielggniarek
udzielajagcych $wiadczen w ramach pielggniarskiej opieki dlugoterminowej domowej
—za co otrzymatl 10 pkt,

zadeklarowal zapewnienie pielegniarki z co najmniej 3 — letnim doswiadczeniem
w pielegnacji chorych w warunkach oddziatu szpitalnego — co najmniej 25 % czasu pracy
wszystkich pielggniarek udzielajacych $wiadczen w ramach pielegniarskiej opieki
dlugoterminowej domowej — za co otrzymat 10 punktow,

nie zadeklarowal co najmniej 50 % pielggniarek udzielajacych $wiadczen w wymiarze
rownowaznika 1 etatu, przy czym w S$wietle udzielonych przez Oferenta dodatkowych
wyjasnien decyzja komisji konkursowej zmieniono odpowiedz na TAK, co wigzalo si¢
z przyznaniem 20 punktow,

nie zadeklarowal co najmniej 25 % pielegniarek udzielajacych swiadczen w wymiarze
rownowaznika 1 etatu — za co nie otrzymatl punktow,

nie zadeklarowal posiadania certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscia,
za co nie otrzymal punktow,

nie zadeklarowat udzielenia swiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz wykazane
w ofercie — tylko na podstawie kontroli, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,
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nie zadeklarowal udzielania $wiadczen w sposéb i w warunkach nieodpowiadajacych
wymogom okreslonym w umowie — tylko na podstawie kontroli, co skutkowato
nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal brakéw w sprzecie i wyposazeniu wykazanym w umowie — tylko
na podstawie kontroli, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal obciazenia $wiadczeniobiorcéw kosztami lekéw lub wyrobow medycznych,
lub $rodkéw spozywezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego W przypadkach,
o ktorych mowa w art. 35 ustawy o sSwiadczeniach, co skutkowalo nieodejmowaniem
punktow,

nie zadeklarowal pobierania nienaleznych oplat od $wiadczeniobiorcéw za S$wiadczenia
bedace przedmiotem umowy, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal niezasadnego ordynowania lekéw lub wyrobéw medycznych, lub srodkow
spozywezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego - tylko na podstawie kontroli,
co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie
ktorych dokonano platnoéci nienaleznych $rodkéw  finansowych, lub nieprawidlowe
kwalifikowanie udzielonych $wiadczen - tylko na podstawie kontroli, co skutkowato
nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych,
co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowatl stwierdzenia naruszen, ktore zostaly stwierdzone w poprzednich kontrolach,
co skutkowalo nieodejmowaniem punktow,

w zakresie kryterium dostepnosci:

nie zadeklarowal zapewnienia0 udzielania $wiadczen przez 7 dni W tygodniu
dla éwiadczeniobiorcow z ocena 0-15 punktéw w skali Barthel, objetych opieka przez
co najmniej 90 dni, w ciagu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesigce miesiac,
w ktérym ogloszono postgpowanie — za co nie otrzymat punktow,

zadeklarowal zapewnienie ciaglosci udzielania $wiadczen $wiadczeniobiorcom w okresach
pomiedzy hospitalizacjami i po ich zakofczeniu, w ciggu ostatnich 12 miesigcy
poprzedzajacych o 2 miesigce miesigc, w ktérym ogloszono postepowanie — za co otrzymal
3 punkty,

nie zadeklarowal udziatu $wiadczeniobiorcéw z oceng 0 punktow w skali Barthel w ogélnej
liczbie éwiadczeniobiorcow objetych opieka w ramach pielggniarskiej opieki dtugoterminowe;j
domowej w ciagu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesigce miesigc, w ktérym
ogloszono postgpowaniem — co najmniej 10 % , za co nie otrzymal punktow,

zadeklarowal udzial éwiadczeniobiorcéw z oceng 5- 15 punktéw w skali Barthel w ogdlnej
liczbie éwiadczeniobiorcow objetych opieka w ramach pielggniarskiej opieki dtugoterminowe;j
domowej w ciagu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesigce miesigc, w ktoérym
ogloszono postegpowaniem — co najmniej 20 % - za co otrzymal 3 punkty;

w zakresie innych warunkéw ocenianych:




nie zadeklarowal wspodtpracy z Agencja Oceny Technologii Medycznych i Taryfikacji -
realizacji umowy, o ktérej mowa w art. 31lc ust. 4 Ustawy, w zakresie swiadczen objetych
przedmiotem postgpowania, za co nie otrzymal punktéw,

W zakresie kryterium ceny Oferent ,OPIEKUN”, Barbara Podgoérna, Krzysztof Miedzifiski sp. j.
zaoferowal cene¢ jednostki rozliczeniowej na poziomie 30,08 zl, za co otrzymal 2,5 pkt
w dokonywanej ocenie oferty z uwzglednieniem ceny oczekiwanej przez Fundusz 30,08 zi.

4.

Oferent ,,Barbara Fodziak, Adrian Lodziak s.c.

w zakresie kryterium ciaglosci:

zadeklarowat ustalone zasady wspotpracy i koordynacji z innymi podmiotami leczniczymi w
zakresie zapewnienia $wiadczeniobiorcom ciaglosci opieki bezposrednio po zakonczeniu
hospitalizacji, przy czym w $wietle udzielonych przez Oferenta dodatkowych wyjasnien
decyzja komisji konkursowej zmieniono odpowiedZz na NIE, co wigzalo sie
z nieprzyznaniem punktow,

zadeklarowal, iz w dniu ztozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia
$wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego
dotyczy postepowanie, za co otrzymat 5 punktow,

zadeklarowat, iz w dniu ztozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia
$wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego
dotyczy postepowanie nieprzerwanie od 5 lat, za co otrzymat 5 punktow,

nie zadeklarowal, iz w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces
leczenia $wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru,
ktorego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 10 lat, za co nie otrzymat punktow.

w zakresie kryterium jakosci:

zadeklarowal pielegniarki z ukonczong specjalizacja lub kursem kwalifikacyjnym
w dziedzinie: 1) opieki dlugoterminowej lub, 2) pielegniarstwa przewlekle chorych
i niepelnosprawnych, lub 3) pielggniarstwa zachowawczego lub, 4) pielegniarstwa
rodzinnego, lub 5) pielegniarstwa srodowiskowego lub, 6) pielegniarstwa srodowiskowego —
rodzinnego, lub 7) pielggniarstwa pediatrycznego lub, 8) pielegniarstwa geriatrycznego
lub, 9) pielggniarstwa opieki paliatywnej — co najmniej 40 % czasu pracy wszystkich
pielegniarek udzielajacych Swiadczen w ramach pielggniarskiej opieki dlugoterminowej
domowe;j - za co otrzymat 20 punktow,

zadeklarowat pielegniarki z co najmniej 2 — letnim doswiadczeniem w udzielaniu $wiadczen
w warunkach domowych — co najmniej 40 % czasu pracy wszystkich pielggniarek
udzielajgcych $wiadczen w ramach pielggniarskiej opieki dlugoterminowej domowej
—za co otrzymal 10 pkt,

zadeklarowal zapewnienie pielegniarki z co najmniej 3 — letnim doswiadczeniem
w pielegnacji chorych w warunkach oddziatu szpitalnego — co najmniej 25 % czasu pracy
wszystkich pielegniarek udzielajacych $wiadczen w ramach pielegniarskiej opieki
dhugoterminowej domowej — za co otrzymat 10 punktow,

nie zadeklarowal co najmniej 50 % pielegniarek udzielajacych $wiadczen w wymiarze
rébwnowaznika 1 etatu, za co nie otrzymat punktow,
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nie zadeklarowal co najmniej 25 % pielegniarek udzielajacych $wiadczen w wymiarze
rownowaznika 1 etatu — za co nie otrzymat punktow,

nie zadeklarowal posiadania certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscia, za co nie
otrzymat punktow,

nie zadeklarowal udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz wykazane
w ofercie — tylko na podstawie kontroli, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal udzielania $wiadczen w sposéb i w warunkach nieodpowiadajacych
wymogom okreslonym w umowie — tylko na podstawie kontroli, co skutkowalo
nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal brakéw w sprzecie i wyposazeniu wykazanym w umowie
— tylko na podstawie kontroli, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowat obciazenia §wiadczeniobiorcow kosztami lekéw lub wyrobow medycznych,
lub srodkéw spozywczych specjalnego przeznaczenia Zywieniowego W przypadkach,
o ktorych mowa w art. 35 ustawy o $wiadczeniach, co skutkowalo nieodejmowaniem
punktow,

nie zadeklarowal pobierania nienaleznych opfat od $wiadczeniobiorcow za $wiadczenia
bedace przedmiotem umowy, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal niezasadnego ordynowania lekéw lub wyrobéw medycznych, lub $rodkéw
spozywezych specjalnego przeznaczenia Zywieniowego - tylko na podstawie kontroli,
co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie
ktérych dokonano platnosci nienaleznych $rodkow finansowych, lub nieprawidlowe
kwalifikowanie udzielonych $wiadczen - tylko na podstawie kontroli, co skutkowato
nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych,
co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

nie zadeklarowal stwierdzenia naruszen, ktore zostaty stwierdzone w poprzednich kontrolach,
co skutkowalo nieodejmowaniem punktow,

w zakresie kryterium dostepnosci:

zadeklarowal  zapewnienie  udzielania $wiadczen przez 7 dni  w tygodniu
dla $wiadczeniobiorcéw z ocena 0-15 punktéw w skali Barthel, objetych opieka przez
co najmniej 90 dni, w ciggu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesiagce miesiac,
w ktorym ogloszono postgpowanie, przy czym w Swietle przeprowadzonej analizy danych
sprawozdawanych przez oferenta w raportach statystyczno — medycznych decyzjg
komisji konkursowej zmieniono odpowiedz na NIE, co wigzalo si¢ z nieprzyznaniem
punktow,

zadeklarowal zapewnienie ciaglosci udzielania $wiadczen $wiadczeniobiorcom w okresach
pomiedzy hospitalizaciami i po ich zakoficzeniu, w ciggu ostatnich 12 miesigcy
poprzedzajacych o 2 miesigce miesigc, w ktorym ogloszono postgpowanie — za co otrzymat
3 punkty,
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zadeklarowat udziat $wiadczeniobiorcow z oceng 0 punktéw w skali Barthel w ogdlnej liczbie
$wiadczeniobiorcow objetych opieka w ramach pielggniarskiej opieki diugoterminowej
domowej w ciaggu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesigce miesigc, w ktérym
ogloszono postgpowaniem — co najmniej 10 % , za co otrzymat 3 punkty,

zadeklarowat udzial swiadczeniobiorcéw z oceng 5- 15 punktéw w skali Barthel w ogolnej
liczbie $wiadczeniobiorcdw objetych opieka w ramach pielggniarskiej opieki dlugoterminowe;j
domowej w ciggu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesigce miesiac, w ktorym
ogloszono postgpowaniem — co najmniej 20 % - za co otrzymat 3 punkty;

w zakresie innych warunkéw ocenianych:

nie zadeklarowal wspotpracy z Agencja Oceny Technologii Medycznych i Taryfikacji -
realizacji umowy, o ktérej mowa w art. 31lc ust. 4 Ustawy, w zakresie swiadczen objetych
przedmiotem postgpowania, za co nie otrzymal punktow,

W zakresie kryterium ceny Oferent Barbara Lodziak, Adrian Lodziak s.c. zaoferowal ostatecznie ceng
jednostki rozliczeniowej na poziomie 28,00 zl, za co otrzymal 4,2287 pkt w dokonywanej ocenie
oferty z uwzglednieniem ceny oczekiwanej przez Fundusz 30,08 zt.

3.

Oferta zlozona przez Odwolujaca uzyskala nastepujacg oceng:

w zakresie kryterium cigglosci:

nie zadeklarowata ustalonych zasad wspolpracy i koordynacji z innymi podmiotami
leczniczymi w zakresie zapewnienia $wiadczeniobiorcom cigglosci opieki bezposrednio
po zakonczeniu hospitalizacji, za co nie otrzymata punktow,

zadeklarowata, iz w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces
leczenia $wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu swiadczen i w ramach obszaru,
ktoérego dotyczy postgpowanie, przy czym w Swietle przeprowadzonej analizy danych
pozostajacych w posiadaniu WOW NFZ zmieniono odpowiedz na NIE, co wigzalo si¢
z nieprzyznaniem punktow,

zadeklarowala, iz w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces
leczenia $wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru,
ktorego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 5 lat, przy czym w Swietle
przeprowadzonej analizy danych pozostajacych w posiadaniu WOW NFZ zmieniono
odpowiedz na NIE, co wigzalo si¢ z nieprzyznaniem punktow,

nie zadeklarowata, iz w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces
leczenia $wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru,
ktérego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 10 lat, za co nie otrzymata punktow.

w zakresie kryterium jakosci:

zadeklarowala pielegniarki z ukonczona specjalizacja lub kursem kwalifikacyjnym
w dziedzinie: 1) opieki dlugoterminowej lub, 2) pielegniarstwa przewlekle chorych
i niepelnosprawnych, lub 3) pielggniarstwa zachowawczego lub, 4) pielegniarstwa
rodzinnego, lub 5) pielegniarstwa srodowiskowego lub, 6) pielggniarstwa srodowiskowego —
rodzinnego, lub 7) pielggniarstwa pediatrycznego Ilub, 8) pielggniarstwa geriatrycznego
lub, 9) pielegniarstwa opieki paliatywnej — co najmniej 40 % czasu pracy wszystkich
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pielegniarek udzielajacych $wiadczen w ramach pielegniarskiej opieki dlugoterminowe;j
domowe;j - za co otrzymata 20 punktow,

—  zadeklarowala pielegniarki z co najmniej 2 — letnim doswiadczeniem w udzielaniu $wiadczen
w warunkach domowych — co najmniej 40 % czasu pracy wszystkich pielggniarek
udzielajacych $wiadczen w ramach pielegniarskiej opieki dhugoterminowej domowej
— za co otrzymata 10 pkt,

—  zadeklarowala zapewnienie pielggniarki z co najmniej 3 — letnim do$wiadczeniem
w pielegnacji chorych w warunkach oddziatu szpitalnego — co najmniej 25 % czasu pracy
wszystkich pielegniarek udzielajacych $wiadczen w ramach pielegniarskiej opieki
dugoterminowej domowej — za co otrzymata 10 punktow,

— nie zadeklarowata co najmniej 50 % pielegniarek udzielajacych Swiadczen w wymiarze
rownowaznika 1 etatu, za co nie otrzymata punktow,

—  zadeklarowala co najmniej 25 % pielegniarek udzielajacych $wiadczen w wymiarze
rownowaznika 1 etatu — za co otrzymata 10 punktow,

—  zadeklarowata posiadanie certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscia, za co otrzymata
2 punkty,

_  nie zadeklarowata udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz wykazane
w ofercie — tylko na podstawie kontroli, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

_  nie zadeklarowala udzielania $wiadczen w sposob i w warunkach nieodpowiadajgcych
wymogom okreslonym w umowie — tylko na podstawie kontroli, co skutkowalo
nieodejmowaniem punktow,

— nie zadeklarowala brakow w sprzecie i wyposazeniu wykazanym w umowie — tylko
na podstawie kontroli, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

—  nie zadeklarowata obciazenia $wiadczeniobiorcow kosztami lekéw lub wyrobow medycznych,
lub $rodkéw spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach,
o ktéorych mowa w art. 35 ustawy o $wiadczeniach, co skutkowato nieodejmowaniem
punktow,

— nie zadeklarowala pobierania nienaleznych optat od $wiadczeniobiorcow za $wiadczenia
bedace przedmiotem umowy, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

—  nie zadeklarowata niezasadnego ordynowania lekow lub wyrobow medycznych, lub srodkéw
spozywezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego - tylko na podstawie kontroli,
co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

— nie zadeklarowata przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie
ktorych dokonano platnosci nienaleznych érodkéw finansowych, lub nieprawidlowe
kwalifikowanie udzielonych $wiadczen - tylko na podstawie kontroli, co skutkowato
nieodejmowaniem punktow,

— nie zadeklarowal niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych,
co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

_ nie zadeklarowata stwierdzenia naruszen, ktére zostaly stwierdzone w poprzednich
kontrolach, co skutkowato nieodejmowaniem punktow,

w zakresie kryterium dostepnosci:
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— nie zadeklarowala zapewnienia udzielania $wiadczen przez 7 dni w tygodniu
dla $wiadczeniobiorcéw z oceng 0-15 punktow w skali Barthel, objetych opieka przez
co najmniej 90 dni, w ciggu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesigce miesiac,
w ktérym ogloszono postgpowanie, za co nie otrzymata punktow,

— zadeklarowala zapewnienie ciaglosci udzielania $wiadczen Swiadczeniobiorcom w okresach
pomiedzy hospitalizacjami i po ich zakonczeniu, w ciggu ostatnich 12 miesigcy
poprzedzajacych o 2 miesigce miesiagc, w ktérym ogloszono postgpowanie przy czym
w Swietle udzielonych przez Odwolujaca dodatkowych wyjasnien decyzja komisji
konkursowej zmieniono odpowiedz na NIE, co wigzalo si¢ z nieprzyznaniem punktow,

— zadeklarowala udzialu $wiadczeniobiorcow z ocena 0 punktéw w skali Barthel w ogolnej
liczbie $wiadczeniobiorcow objetych opieka w ramach pielggniarskiej opieki dlugoterminowe;j
domowej w ciggu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesigce miesige, w ktorym
ogloszono postgpowaniem — co najmniej 10 % , za co otrzymata 3 punkty,

— zadeklarowata udziatu $wiadczeniobiorcow z ocena 5 - 15 punktow w skali Barthel w ogdlne;j
liczbie $wiadczeniobiorcow objetych opieka w ramach pielggniarskiej opieki dtugoterminowe;j
domowej w ciggu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesigce miesigc, w ktorym
ogloszono postgpowaniem — co najmniej 20 % - za co otrzymatla 3 punkty;

w zakresie innych warunkéw ocenianych:

— nie zadeklarowala wspolpracy z Agencja Oceny Technologii Medycznych i Taryfikacji -
realizacji umowy, o ktérej mowa w art. 31lc ust. 4 Ustawy, w zakresie $wiadczen objetych
przedmiotem postgpowania, za co nie otrzymata punktoéw,

W zakresie kryterium ceny Odwolujaca ostatecznie zaoferowala cene¢ jednostki rozliczeniowej
na poziomie 27,07 zl, za co otrzymata 5 pkt w dokonywanej ocenie oferty z uwzglednieniem ceny
oczekiwanej przez Fundusz 30,08 zl.

Ponadto wskaza¢ nalezy, iz powyzsi oferenci zadeklarowali, iz w okresie zwigzania oferta oraz przez
caly okres realizacji umowy oferent spetnia i bedzie spetnial wymagania okreslone w rozporzadzeniu
Ministra Zdrowia w sprawie $wiadczen gwarantowanych w zakresie bgdacym przedmiotem
niniejszego postgpowania oraz w zarzadzeniu Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie
okreslenia warunkdw zawierania i realizacji umow bedacych przedmiotem niniejszego postgpowania.

Odnoszac si¢ kolejno do zarzutéw i argumentacji przywolywanej w tresci zlozonego przez
Odwotujaca odwolania dotyczacego rozstrzygnigcia postgpowania nr 15-17-000096/SPO/
14/1/14.2142.026.04/01 w sprawie zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej
rodzaju $wiadczenia pielegnacyjne i opiekuncze w ramach opieki dlugoterminowej w zakresie
$wiadczenia w pielegniarskiej opiece dlugoterminowej domowej wskaza¢ nalezy, co nastgpuje.

Zaznaczy¢ nalezy na wstepie, iz w dniu 4 kwietnia 2017 r. komisja konkursowa prowadzaca
postepowanie nr 15-17-000096/SPO/14/1/14.2142.026.04/01 podjeta uchwale zgodnie, z ktérg
w zakresie ofert zakwalifikowanych do czgsci niejawnej postgpowania mozliwa byla zmiana
odpowiedzi w nastgpujacych sytuacjach:

—  jezeli oferent zaznaczyl twierdzaco odpowiedz rankingujaca a jednoczesnie nie spelnia
dodatkowo punktowanego warunku oraz wytlumaczyt zaistniala sytuacje stosownymi
wyjasnieniami badz o$wiadczeniami albo wynikalo to z analizy danych wykazanych
w raportach statystyczno — medycznych, komisja konkursowa uprawniona byla do
dokonywania zmian odpowiedzi ankietowej na negatywna. Dokonanie takiej zmiany
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skutkowato odjeciem punktéw za dang odpowiedz i obnizeniem wartosci punktowej oferty
zakwalifikowanej do dalszego procedowania.

— jezeli oferent zaznaczyl negatywnie odpowiedz rankingujaca, a jednoczesnie spelnia
dodatkowo punktowany warunek (dotyczy pytan o wynik kontroli oraz o dostgpnos¢),
oraz wytlumaczyl zaistniala sytuacje stosownymi wyjasnieniami badz oswiadczeniami
albo wynikalo to z analizy danych wykazanych w raportach statystyczno — medycznych,
komisja konkursowa uprawniona byla do dokonywania zmian odpowiedzi ankietowej
na twierdzaca. Dokonanie takiej zmiany skutkowato dodaniem punktéw za dang odpowiedz
i zwigkszeniem wartosci punktowej oferty zakwalifikowanej do dalszego procedowania.

Nadto w dniu 4 kwietnia 2017 roku komisja konkursowa podjeta rowniez uchwale odnoszaca si¢
do sposobu weryfikacji odpowiedzi na pytania ankietowe dotyczace kryterium dostgpnosci. Zgodnie
z powyzsza uchwalg z zakresie pytania 2.1.3 i 2.1.4 komisja konkursowa postanowita, iz weryfikujac
udzielone odpowiedzi do obliczen bgda brane pod uwage wszystkie osoby objete pielegniarska opieka
dtugoterminowa domowa, ktére na zalaczonej do skierowania karcie oceny lub w trakcie opieki
uzyskaly przynajmniej raz ocen¢ odpowiednio 0 punktéw w skali Barthel lub 5-15 punktow,
w stosunku do wszystkich osob objetych ta forma opieki przez danego swiadczeniodawce. W ww.
kryteriach wyrazenie ,,objetych opieka w ramach pielggniarskiej opieki dtugoterminowej domowe;j”
oznacza zaro6wno te osoby, ktore zostaly przyjete do opieki w badanym okresie czasu, jak i te osoby,
ktore byly przyjete wczesniej, a kontynuowaly opiek¢ w badanym okresie czasu. W zwigzku
z rozszerzeniem interpretacji z Ministerstwa Zdrowia w kwestii $wiadczeniobiorcow, ktdrzy spetniaja
kryteria ujete w powyzszych pytaniach komisja konkursowa podjeta decyzj¢ o zmianie odpowiedzi
ankietowej na podstawie analizy raportéw statystyczno-medycznych lub przestanych przez oferentow
kart oceny dotaczonych do skierowan.

Odnosnie pytania ankietowego nr 2.1.2 komisja konkursowa podje¢ta decyzje, iz w sytuacji gdy
z raportow statystyczno-medycznych wynika, ze $wiadczeniobiorcy objeci przez danego oferenta
pielegniarska opieka dlugoterminowa domowa nie byli hospitalizowani, a oferent udzielit odpowiedzi
twierdzacej w formularzu ankietowym na pytanie 2.1.2, a po wezwaniu do zlozenia wyjasnien oferent
deklarowal, ze zapewni ciaglos¢ udzielania $wiadczen $wiadczeniobiorcom w okresach pomiedzy
hospitalizacjami i po ich zakonczeniu, Komisja konkursowa uzna powyzsze wyjasnienia. W sytuacji
gdy z raportow statystyczno-medycznych wynika, iz pacjenci objeci pielegniarska opieka
dlugoterminowa przez danego oferenta w okresach pomigdzy hospitalizacjami i po ich zakonczeniu
nie zostali ponownie objeci opieka przez danego oferenta komisja konkursowa dokona zmiany
odpowiedzi ankietowej na negatywna. W zwigzku z tym, ze pytanie jest w kryterium dostgpnosci
komisja konkursowa podjeta decyzje o nie zawezeniu przedziatu czasowego pomiedzy zakornczeniem
hospitalizacji, a ponownym przyjeciu do opieki.

Podkreslenia wymaga, iz powyzsze zasady stosowane byly w odniesieniu do wszystkich sytuacji,
ktére spelniaty opisane w powyzszych uchwatach okolicznosci celem zachowania zasady réwnego
traktowania $wiadczeniodawcow.

Nadto réownoczesnie z ogloszeniem postepowania konkursowego nr 15-17-000096/SPO/14/1/14.
2142.026.04/01 tj. 03 lutego 2017 roku WOW NFZ umiescil na swojej stronie internetowej komunikat
dotyczacy kryteriow wyboru ofert, w ktérym wyjasnit zasady weryfikacji poszczegdlnych pytan
ankietowych czesci VIII formularza ofertowego odnoszacych si¢ do kryterium dostgpnosci, ciagtosei
oraz jakosci. Co istotne zasady te byly stosowane przez komisj¢ konkursowa w ocenie ofert
wszystkich oferentow jednolicie. Udostepnienie tych informacji przed uplywem dnia skladania ofert
zapewnito mozliwo$¢ zapoznania si¢ wszystkim potencjalnym oferentom z zasadami weryfikacji
udzielonych odpowiedzi na zawarte w ankietach ofertowych pytania, a tym samym kazdy oferent miat
bezposredni wplyw na kreowanie uzyskiwanej punktacji w procesie oceny ofert.

Laczna liczba uzyskanych przez Odwolujaca punktow oceny oferty wynosita 63 pkt, podczas
gdy ostatnia z wybranych ofert ztozonych przez oferenta, z ktérym Wielkopolski Oddziat Wojewodzki
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Narodowego Funduszu Zdrowia zawrze umowe o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju
$wiadczenia pielggnacyjne i opiekuficze w ramach opieki dtugoterminowej w zakresie $wiadczenia
w pielggniarskiej opiece dtugoterminowej domowej, otrzymata 63,22 pkt. W tym miejscu wskazania
wymaga, iz zgodnie z art. 139 ust. 3 pkt 5 Ustawy ogloszenie o postgpowaniu w sprawie zawarcia
umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej zawiera w szczegélnosci okreslenie obszaru
terytorialnego, dla ktoérego jest przeprowadzane postgpowanie w sprawie zawarcia umowy
o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, oraz wskazanie maksymalnej liczby umow
o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, ktére zostang zawarte po przeprowadzeniu
tego postgpowania, zgodnie z planem finansowym oddzialu wojewodzkiego Funduszu i planem
zakupu S$wiadczen. W ogloszeniu o postepowaniu nr 15-17-000096/SPO/14/1/14.2142.026.04/01
w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w trybie konkursu ofert z dnia
3 lutego 2017 roku Wielkopolski Oddziat Wojewodzki Narodowego Funduszu Zdrowia wskazal,
iz po przeprowadzeniu ww. postgpowania zawrze cztery umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej. Zatem w wyniku rozstrzygnigcia postepowania nr 15-17-000096/SPO/14/1/14.
2142.026.04/01 Wielkopolski Oddziat Wojewodzki Narodowego Funduszu Zdrowia mogl zawrzeé
nie wigcej niz cztery umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju $wiadczenia
pielegnacyjne i opiekuncze w ramach opieki dlugoterminowej w zakresie $wiadczenia
w pielegniarskiej opiece ditugoterminowej domowej, i to z oferentami, ktérych oferty uzyskaly
najwyzsza liczb¢ punktéw w rankingu koncowym. Bioragc powyzsze pod uwage stwierdzi¢ nalezy,
iz wybor wskazanych w rankingu koncowym oferentow wyczerpal liczbe uméw o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej, ktore zgodnie z ogloszeniem o postgpowaniu nr 15-17-000096/SPO/
14/1/14.2142.026.04/01, zostang zawarte po przeprowadzeniu postgpowania w rodzaju Swiadczenia
pielegnacyjne i opiekuncze w ramach opieki dlugoterminowej w zakresie $wiadczenia
w pielegniarskiej opiece dlugoterminowej domowej, w wyniku przeprowadzonego postepowania.

O miejscu w rankingu konicowym zadecydowala punktacja, jaka Odwolujgca otrzymala za wszystkie
wskazane kryteria oceny ofert, a takze punktacja, jaka uzyskali oferenci wybrani w rankingu ofert.
Wybranie oferty Odwolujacej spowodowaloby przekroczenie maksymalnej liczby umow
o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej, ktdre zostang wybrane po przeprowadzeniu postepowania,
co jest niedopuszczalne w postgpowaniach prowadzonych przez Narodowy Fundusz Zdrowia.
Co istotne, (w kontekscie ograniczonych srodkéw finansowych) istota postgpowania konkursowego
pozostaje wybor oferentéw, ktdrzy uzyskuja najwyzsza oceng punktowa, nie zas wybor wszystkich
oferentow bioragcych udzial w postgpowaniu.

W odniesieniu do argumentacji podniesionej przez Odwotujaca dotyczacej realizacji $wiadczen
w pielegniarskiej opiece dlugoterminowej na terenie subregionu kaliskiego, obejmujacego rowniez
powiat pleszewski, nieprzerwanie od 2010 roku na podstawie zawartej umowy z WOW NFZ
nr 150008159/14/1/0122/0/12/16, w tym takze dla pacjentéow zamieszkujacych Dom Pomocy
Spotecznej w Pleszewie ul. Jana Pawla Il 5 oraz posiadania wpisu do rejestru podmiotow
wykonujacych dziatalno$¢ lecznicza prowadzonego przez Wojewode Wielkopolskiego,
gdzie w Dziale III pod liczba porzadkowa 7 widnieje wpis komorki organizacyjnej w zakresie
pielegniarskiej opieki dtugoterminowej domowej pod adresem ul. Plac Wolnosci im Jana Pawta II 5
w Pleszewie od 24 pazdziernika 2011 roku, wskaza¢ nalezy co nastepuje.

Zgodnie z przywolanym wczesniej art. 139 ust. 3 pkt. 5 Ustawy, ogloszenie o postgpowaniu w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej zawiera w szczegdlnosci okreslenie
obszaru terytorialnego, dla ktérego jest przeprowadzane postgpowanie w sprawie zawarcia umowy
o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej. Ogloszenie o postgpowaniu konkursowym z dnia 3 lutego
2017 roku nr 15-17-000096/SPO/14/1/14.2142.026.04/01 wskazuje obszar zamoOwienia: powiat
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pleszewski, co jest zgodne z przyjeta przez Dyrektora WOW NFZ zasada, iz postgpowania
konkursowe w sprawie zawarcia uméw o udzielanie S$wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju
$wiadczenia pielegnacyjne i opiekuncze w ramach opieki dlugoterminowej, w zakresie $wiadczenia
w pielegniarskiej opiece diugoterminowej domowej maja na celu wylonienie $wiadczeniodawcow
do realizacji $wiadczen na obszarze wojewodztwa w podziale terytorialnym na powiaty.

Co istotne przywolana przez Odwolujagca umowa o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
nr 150008159/14/1/0122/0/12/16, swym zakresem odpowiadajaca przedmiotowi zamoéwienia,
wskazuje miejsce udzielania $wiadczen pod adresem Kalisz, ul. Zagorzynek 34, a zatem wykracza
poza obszar terytorialny zaméwienia. W tym stanie faktycznym nie mozna bylo uzna¢, aby realizacja
wskazanej umowy mogta stanowi¢ podstawe do uznania udzielonych przez Odwotujaca odpowiedzi
na pytania ankietowe 3.1.2 oraz 3.1.3. Stwierdzi¢ nalezy, iz stusznie komisja konkursowa, w oparciu
o podjeta uchwale z dnia 4 kwietnia 2017 r. dokonata zmiany udzielonych odpowiedzi na ww. pytania
ankietowe dotyczace kryterium ciaglosci, w ktorych Odwotujaca zadeklarowala, ze:

— realizacje w dniu zlozenia ofert na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcow
w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktorego dotyczy postgpowanie,
co skutkowato utrata 5 punktow,

— realizuje w dniu zlozenia oferty na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcow
w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktorego dotyczy postgpowanie
nieprzerwanie od 5 lat, co skutkowato utrata 5 punktow.

W zwigzku z powyzszym Odwolujaca nie uzyskala zadnych punktéw z mozliwych 19 punktéw
do uzyskania pod wzglgdem kryterium cigglosci.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy, iz bez znaczenia pozostaje fakt posiadania wpisu do rejestru
podmiotéw leczniczych prowadzonego przez Wojewode Wielkopolskiego komorki organizacyjnej
w zakresie pielegniarskiej opieki diugoterminowej domowej pod adresem Plac Wolnosci im Jana
Pawla 11 5 w Pleszewie od 24 pazdziernika 2011 roku, co podnosi Odwolujaca, bowiem wskazane
wyzej dwa pytania ankietowe odnosza si¢ do udzielania $wiadczen w ramach danego zakresu
$wiadczen na podstawie umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej i obszaru, ktérego
postepowanie dotyczy. Zgodnie z trescig przywolanego w niniejszej decyzji komunikatu powyzsze
kryteria premiuja tych oferentow, ktérzy wedtug stanu na dzien ztozenia oferty realizuja na podstawie
umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru,
ktérego dotyczy postepowanie. Dodatkowe punkty otrzyma oferent, ktéry na dzien zlozenia oferty
realizuje taka umowe nieprzerwanie w tym wypadku od 5 lat. Przepis nalezy stosowaé w jego
literalnym brzmieniu. Powyzsze miejsce udzielania $wiadczen wskazane w rejestrze prowadzonym
przez Wojewode Wielkopolskiego nie byto wskazane do umowy na ktéra Odwolujaca si¢ powoluje.

Odnoszac si¢ do kolejnych argumentow przytoczonych w odwotaniu dotyczacych wysokich
kwalifikacji personelu wykazanego w ofercie do realizacji $wiadczen oraz posiadania certyfikatu ISO
9001 wskaza¢ nalezy, iz w odpowiedzi na pytania 1.1.3 oraz 1.3.1 formularza ofertowego Odwotujaca
zadeklarowala:

—  zapewnienie pielegniarki z co najmniej 3 — letnim do$wiadczeniem w pielggnacji chorych
w warunkach oddziatu szpitalnego — co najmniej 25 % czasu pracy wszystkich pielegniarek
udzielajacych $wiadczei w ramach pielegniarskiej opieki dtugoterminowej domowe;j
— za co otrzymata 10 punktow,

— posiadanie certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscia, za co otrzymata 2 punkty.
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Wskaza¢ nalezy, iz przyznane punkty sa zgodne z liczba punktéw wskazanych w Tabeli nr 2
~Swiadczenia pielegnacyjne i opiekuricze w ramach opieki dtugoterminowej — czgs¢ wspdlna” i Tabeli
nr 1 ,Swiadczenia pielegnacyjne i opiekuficze w ramach opieki dhugoterminowej - poz. 7
pielggniarska opieka dlugoterminowa domowa”. Przy czym zaznaczy¢ nalezy, iz w odniesieniu
do pierwszego z dwoch wyzej wskazanych pytan mozliwe bylo uzyskanie 10 pkt przy zapewnieniu
pielggniarki z co najmniej 3 — letnim do$wiadczeniem w pielggnacji chorych w warunkach oddziatu
szpitalnego — co najmniej 50 % czasu pracy wszystkich pielggniarek udzielajagcych s$wiadczen
w ramach pielggniarskiej opieki dlugoterminowej domowe;j.

Odwolujaca uzyskata 52 punkty z mozliwych 62 punktéw do uzyskania pod wzgledem kryterium
jakosci.

Odnoszac si¢ z kolei do argumentéw Odwolujacej dotyczacych kryterium dostepnosci, w ramach
ktérego zadeklarowata:

— zapewnienie cigglosci udzielania swiadczen $wiadczeniobiorcom pomigdzy hospitalizacjami
i po ich zakonczeniu, w ciagu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesigce miesigc
w ktérym ogloszono postgpowanie,

wskaza¢ nalezy, iz komisja konkursowa w oparciu o przywotang w niniejszej decyzji uchwale z dnia
4 kwietnia 2017 r., dokonata zmiany odpowiedzi ankietowej z twierdzacej na ,,NIE”. Twierdzaca
odpowiedz nie znajdowata potwierdzenia w dokonanej przez komisj¢ konkursowa analizie raportow
statystyczno — medycznych, ktorej wynik wskazywal, iz oferent nie wykazal zadnego pacjenta
objetego hospitalizacja w analizowanym okresie (tj. od 01.12.2015 r. do 30.11.2016 r.).

W udzielonych wyjasnieniach na wezwanie komisji konkursowej z dnia 3 kwietnia 2017 r.
Odwotlujgca potwierdzita poprawnos¢ udzielonej odpowiedzi, na dowdd czego zalaczyla
dokumentacj¢ medyczng trzech pacjentéw. Jednak po zweryfikowaniu przestanych wyjasnien komisja
konkursowa nie uznala udzielonej twierdzacej odpowiedzi, bowiem przestana dokumentacja
medyczna dotyczyla pacjentéw pozostajacych pod opieka Odwolujacej, ale w ramach realizacji
swiadczen w miejscu aktualnie objetym umowa, tj. w Kaliszu, ul. Zagorzynek 34, a nie miejscu
udzielania $wiadczen pod adresem Plac Wolnosci im. Jana Pawla II 5 w Pleszewie, ktore wskazano
w ofercie. Powyzsze skutkowato odjeciem 3 punktow.

Kontynuujgc analiz¢ argumentéw przytoczonych w odwotaniu odnoszacych si¢ do zapewnienia przez
Odwotujaca:

— udzialu Swiadczeniobiorcow z oceng 0 punktow w skali Barthel w ogdlnej liczbie
swiadczeniobiorcow objetych opieka w ramach pielggniarskiej opieki dlugoterminowe;j
domowej w ciggu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesigce miesige, w ktérym
ogloszono postgpowaniem — co najmniej 10 % ,

— udzialu $wiadczeniobiorcow z oceng 5 - 15 punktow w skali Barthel w ogdlnej liczbie
swiadczeniobiorcow objetych opieka w ramach pielegniarskiej opieki diugoterminowe;j
domowej w ciggu ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesigce miesige, w ktérym
ogloszono postgpowaniem — co najmniej 20%,

wskaza¢ nalezy, iz komisja konkursowa uznata wyjasnienia Odwotujacej z dnia 29.03.2017 r., ztozone
w toku prowadzonego postgpowania konkursowego, a tym samym utrzymata przyznane punkty
w dokonanej ocenie oferty w tym zakresie.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy, iz dzialanie komisji konkursowej nie bylo wolne
od nieprawidlowosci. Przedlozona bowiem przez Odwolujaca dokumentacja medyczna majgca
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potwierdzi¢ zasadno$¢ udzielonych odpowiedzi réwniez dotyczyla $wiadczeniobiorcow objetych
opieka w ramach realizacji umowy w innym niz wskazano w ofercie miejscu udzielania $wiadczen.
Trzeba jednak oceni¢, czy nieprawidlowos¢ ta miata charakter naruszenia zasady postgpowania
konkursowego, prowadzacego do uszczerbku interesu prawnego Odwotujacej. Przywolujagc w tym
miejscu wskazane w uchwatach komisji konkursowej z dnia 4 kwietnia 2017 r. zasady dokonywania
weryfikacji odpowiedzi udzielonych przez oferentéw na pytania ankietowe, bezsporne jest, iz komisja
konkursowa blednie przyznata Odwotujacej tacznie 6 punkow w ocenie oferty w zakresie kryterium
dostepnosci, a tym samym doszlo do naruszenia zasad oceny ofert. Stwierdzona nieprawidlowos¢
w dziataniu komisji konkursowej pozostaje bez zmian na pozycje Odwolujacej, bowiem gdyby
komisja konkursowa nie naruszyla wspomnianej zasady weryfikacji odpowiedzi ankietowych, oferta
Odwolujacej winna otrzymaé 0 punkéw w zakresie kryterium dostepnosé, co w efekcie prowadzitby
do znaczacego obnizenia ostatecznej oceny oferty Odwolujacej, ktéra w rankingu koficowym
wynositaby 57 pkt (a nie 63 pkt). Zmiana przydzielonych punkow skutkowalaby zwigkszeniem
dystansu Odwolujacej i oferentow wybranych w rozstrzygnieciu do zawarcia uméw o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej. Odwolujaca nadal zajmowataby ostatnie pigte miejsce w rankingu.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze postgpowanie komisji konkursowej w powyzej opisanym zakresie,
pomimo stwierdzonych nieprawidlowosci, nie doprowadzito do uszczerbku interesu prawnego
odwolujace;j.

Odnoszac si¢ do kolejnego argumentu Odwotujacej zgodnie, z ktérym zaproszenie na negocjacje
cenowe uznane zostalo za pozytywna kwalifikacje w rankingu jakosc, kompleksowos¢, dostgpnosc,
ciaglosc, a zakonczenie negocjacji podpisaniem protokotu koncowego z ustaleniem jednostkowej ceny
$wiadczenia w wysokosci 27,07 zt pozwalato na uzyskanie maksymalnej ilosci 5 pkt w ocenie oferty,
wskazaé nalezy, co nastepuje.

Kryterium kompleksowosci zgodnie z zalgcznikiem nr 6 ,,Wykaz szczegotowych kryteriow wyboru
ofert wraz z wyznaczajacymi je warunkami oraz przypisang im wartoscia w rodzaju $wiadczenia
pielegnacyjne i opiekuncze w ramach opieki dlugoterminowe;j” do rozporzadzenia z dnia 5 sierpnia
2016 r. w sprawie szczegotowych kryteriow wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umow
o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, nie zostato wskazane jako kryterium podlegajacego ocenie
w zakresie $wiadczen bedacych przedmiotem rozpatrywanego postgpowania.

Nadto wskazaé nalezy, iz protokét koficowy z negocjacji zawiera ostateczne stanowiska stron
w procesie negocjacji co do liczby i ceny. Zbieznosé stanowisk w protokole koficowym nie oznacza
dokonania wyboru oferenta i przyrzeczenia zawarcia umowy. Bezposrednim celem prowadzonych
negocjacji, zwlaszcza za$ ich rezultatem, nie jest zawarcie umowy ze $wiadczeniodawca. Celem
negocjacji nie jest bowiem ustalenie essentialia negotii umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej, lecz ostateczne ustalenia dwoch niezbednych skladnikéw oferty zmierzajace
do wylonienia najkorzystniejszej sposrod ztozonych ofert, ktérej wyboru ostatecznie dokonuje
komisja.

Wskaza¢ nalezy, iz Odwolujacy w wyniku ustalen poczynionych w drodze negocjacji uzyskata
maksymalng iloé¢ punktéw za kryterium cenowe (5 punktéw) to jednak w ostatecznym rankingu ofert
zajela ostatnie piate miejsce, o czym przewazyly uzyskane punkty za oceng w pozostatych kryteriach
oceny ofert, jak rowniez uzyskane punkty z oceny ofert przez konkurujace podmioty.

W przedmiocie podnoszonej kwestii ustania cigglosci udzielania $wiadczen gwarantowanych
dla pacjentéw pozostajacych pod opieka Odwolujacej w zwiazku z jej niewybraniem do realizacji

$wiadczen w rozstrzygnietym postgpowaniu nr 15-17-000096/SPO/14/1/14.2142.026.04/01 uznac
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nalezy, iz taka argumentacja nie znajduje uzasadnienia. Wykazane przez Odwolujaca w ofercie
zlozonej w rozpatrywanym postgpowaniu, miejsce udzielania swiadczen pod adresem w Pleszewie,
Plac Wolnosci im Jana Pawla II 5 nie bylo dotad objete przedmiotem umowy realizowanej przez
Odwolujacg. Zatem juz sam fakt wykazania w ofercie nowego miejsca udzielania $wiadczen
przemawia za tym, iz nie mozna méwi¢ o braku cigglosci udzielania $wiadczef. Nalezy zauwazyc,
iz Odwotujgca moze realizowaé $wiadczenia na rzecz pacjentéw objetych jej opieka w ramach
umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w zakresie swiadczenia w pielegniarskiej opiece
dlugoterminowej  domowej, a  wigc  odpowiadajgcemu  przedmiotowi  postgpowania
nr 15-17000096/SP0O/14/1/14.2142.026.04/01, w dotychczasowym miejscu udzielania $wiadczen
tj. w Kaliszu. Zaznaczy¢ nalezy, iz realizacja swiadczen w rodzaju $wiadczenia pielggnacyjne i
opiekunicze w zakresie $wiadczenia w pielggniarskiej opiece dtugoterminowej domowej dla miasta
Kalisz (na prawach powiatu) bylo przedmiotem postgpowania konkursowego nr 15-17000092/SPO/
14/1/14.2142. 026.04/01 toczacego si¢ rdwnoczesnie z rozpatrywanym postgpowaniem, w ktorym
Odwotujaca uczestniczyla.

Odnoszac si¢ do zarzutu prowadzenia i rozstrzygnigcia postgpowania konkursowego z naruszeniem
zasady rownego traktowania oferentow i uczciwej konkurencji wynikajacej z zapisu art. 134 Ustawy
nalezy przede wszystkim stwierdzi¢, co nastepuje.

Zgodnie z art. 134 ust 1 Fundusz jest obowigzany zapewni¢ réwne traktowanie wszystkich
$wiadczeniodawcow ubiegajacych si¢ o zawarcie umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
i prowadzié¢ postepowanie w sposob gwarantujacy zachowanie uczciwej konkurencji. Z kolei zgodnie
z ust. 2 tego przepisu wszelkie wymagania, wyjasnienia i informacje, a takze dokumenty zwigzane
z postgpowaniem w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej udostgpniane
sg $wiadczeniodawcom na takich samych zasadach.

Zasada réwnego traktowania s$wiadczeniodawcow moze przejawiaé si¢ w roznych aspektach,
natomiast przejawem jej realizacji jest stosowanie takich samych kryteriow do wszystkich
$wiadczeniodawcoéw  biorgcych udzial w  postgpowaniu. Wyrazem tego jest okreslona
w art. 148 ust. 3 Ustawy delegacja do wydania przez ministra zdrowia rozporzadzenia okreslajacego
szczegOlowe kryteria wyboru ofert, w podziale na poszczegdlne zakresy lub rodzaje $wiadczen opieki
zdrowotnej, kierujac sie interesem $wiadczeniobiorcow oraz koniecznoscig zapewnienia przebiegu
poréwnania ofert w toku postgpowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki
zdrowotnej. Oznacza to, ze kazdy z Oferentéw bioracych udzial w danym postgpowaniu w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej odpowiada na te same pytania ankietowe
zawarte w formularzu ofertowym, a w zaleznosci od udzielonej odpowiedzi przyznawana jest mu
odpowiednia ilos¢ punktéw, okreslona (w zaleznosci od rodzaju $wiadczen) we wlasciwym zatgczniku
do rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 roku w sprawie szczegétowych kryteriow
wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotne;.
W niniejszym postgpowaniu byt to zatacznik Nr 6 ,,Wykaz szczegdtowych kryteriéw wyboru ofert
wraz z wyznaczajagcymi je warunkami oraz przypisang im wartoscia w rodzaju Swiadczenia
pielegnacyjne i opiekuncze w ramach opieki diugoterminowej”. Celem takiego sposobu oceny
oferentéw jest wlasnie realizacja zasady rownego traktowania wszystkich $wiadczeniodawcow
bioracych udziat w danym postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki
zdrowotnej, co miato miejsce takze w postgpowaniu nr 11-17-000096/SPO/14/114.2142.026.04/01.

Stwierdzi¢ nalezy, iz kazda ze zlozonych ofert w postgpowaniu nr 15-17-000096/SPO/14/1/14.
2142.026.04/01 podlegata identycznym kryteriom oceny, a kazdy z oferentéw mogl swobodnie
ksztaltowaé zadeklarowane przez siebie warunki udzielania $wiadczen, posiadajac jednoczesnie
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wiedze o punktacji jaka mozliwa byla do uzyskania za zadeklarowanie kazdego z podlegajacych
punktacji warunkow.

Nadto, z wyjatkiem opisanej w niniejszej decyzji nieprawidlowosci w postgpowaniu komisji
konkursowej do wszystkich ztozonych w toku postgpowania konkursowego ofert miaty zastosowanie
te same zasady okreslone w dwéch Uchwatach z Posiedzenia Komisji Konkursowej z dnia 04 kwietnia
2017 roku o wprowadzeniu zmian w odpowiedziach ankietowych ofert zakwalifikowanych do czgsci
niejawnej postepowania oraz zasadach weryfikacji udzielonych przez oferentéw odpowiedzi na
pytania w zakresie kryterium dostgpnosci (2.1.3, 2.1.4 i 2.1.2), co znajduje odzwierciedlenie w
niniejszej decyzji w czesci omawiajacej odpowiedzi oferentéw na pytania ankietowe dotyczace
kryteriow oceny ofert. Raz jeszcze nalezy podkreslic, iz stwierdzona w toku postgpowania
odwolawczego nieprawidlowo$¢ dziatania komisji konkursowej nie naruszyla interesu prawnego
Odwolujacej, bowiem jej pozycja w rankingu koncowym nie ulegtaby zmianie i nadal zajmowataby
ostatnie pigte miejsce.

Co istotne takze, uchwaly komisji konkursowej nie tworzyly nowych zasad prawnych, a jedynie
dokumentowaly sposéb postgpowania, zgodny zaréwno z obowigzujagcymi normami prawa,
jak réwniez z ugruntowanym orzecznictwem sgdowym.

Wyliczenia punktacji, stanowigce sumg wszystkich uzyskanych punkéw, dokonano po weryfikacji
ofert. Efektem powyzszego wyliczenia byt dokument ,Ranking koncowy”, w ktéorym Odwolujaca,
z uwagi na najmniejsza ilo$¢ punktow, zajela ostatnie miejsce. Ranking ten utworzono na podstawie
odpowiedzi udzielonych przez Oferentéw, ktore podlegaty weryfikacji prowadzonej przez komisje
konkursowa w formularzach ofertowych, ktérych brzmienia nie ksztattuje komisja konkursowa.
Formularze ofertowe sa bowiem jednolite w skali kraju, opracowywane w Centrali NFZ i sa
odwzorowaniem kryteriow oceny ofert, w danych zakresach $wiadczef,, zdefiniowanych
w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegotowych kryteriow
wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie §wiadczef opieki zdrowotnej
(Dz. U. z 2016 r. poz. 1372 ze zm.), i importowane do systeméw informatycznych OW Funduszu
do jednolitego zastosowania. Jest to typowy przyklad realizacji postulatu jednolitego i réwnego
traktowania oferentéw w postepowaniach konkursowych. Odpowiedzi udzielone w ofertach zostaly
zweryfikowane przez komisje w mozliwy dostgpny sposéb, m. in. przez wezwanie Oferentow do
wyjasnienia elementéw spornych (np. w przypadku odpowiedzi ankietowych na TAK, ktére nie
znajdowaly  potwierdzenia ~w  ofercie), analiz dla ktorych podstawa byly dane
z raportow statystyczno — medycznych przekazywane przez $wiadczeniodawcow do tutejszego
Oddziatu Wojewddzkiego NFZ ze zrealizowanych swiadczen w ramach posiadanych umow.

Biorac powyzsze pod uwage stwierdzi¢ nalezy, iz we wniesionym odwolaniu nie wykazano,
ze w trakcie prowadzonego postgpowania nr 15-17-000096/SPO/14/114.2142.026.04/01 o zawarcie
uméw w rodzaju $wiadczenia pielegnacyjne i opiekuficze w ramach opieki dlugoterminowe;j
w zakresie $wiadczenia w pielegniarskiej opiece dhugoterminowe;j domowej doszto do naruszenia
interesu prawnego Odwolujacej wskutek naruszenia zasad prowadzenia postgpowania w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej i nie ma podstaw do uwzglednienia
odwotania. Wobec powyzszego odwotanie zostato oddalone i orzeczono jak w sentencji.
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POUCZENIE

Od decyzji niniejszej przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy przez Dyrektora
Wielkopolskiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia. Wniosek o ponowne
rozpatrzenie sprawy sktada si¢ do Dyrektora Wielkopolskiego Oddziatlu Wojewodzkiego Narodowego
Funduszu Zdrowia w terminie 7 dni od dnia dorgczenia niniejszej decyzji.

Wykonano w 7 egzemplarzach:
1. Odwolujaca — 1 egz.,

2. Barbara Lodziak, Adrian Lodziak s.c. — 1 egz.,

3. ,,OPIEKUN” Barbara Podgdrna, Krzysztof Miedzinski Sp. j. — 1 egz.,

4. Pleszewskie Centrum Medyczne w Pleszewie sp. z 0.0. — 1 egz.,

5. Grzegorz Swiderski, Anna Kempinska, Malgorzata Szymczak, Zofia Burakowska, Aniela Nowicka s.c.
—1egz.,

6. a/a.—2egz

Opracowata: Agnieszka Burwiel — WOW NFZ
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