NF:! l Narodowy Fundusz Zdrowia
Wielkopolski Oddziat Wojewodzki w Poznaniu

Poznan, dnia 5 maja 2017 .

WO-DP.422.6.2017

DECYZJA NR 6 /2017/0

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r. poz. 1793 ze zm.) w zwiazku z art.
104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z
2016 r. poz. 23 ze zm.), po rozpatrzeniu sprawy z odwotan dotyczacych rozstrzygniecia z dnia 3 kwietnia 2017
roku postepowania nr 15-17-000140/OPH/15/1/15.2180.027.02/01 prowadzonego w trybie konkursu ofert w
sprawie zawarcia na okres od dnia 1 lipca 2017 roku do dnia 30 czerwca 2022 roku umowy o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie: swiadczenia w hospicjum
domowym, wniesionych przez Wspdlnote Wolontariuszy Hospicyjnych ,,Ludzki Gest” im. Jana Pawta Il z
siedziba w Obornikach (64-600) przy ul. Droga Lesna 60 oraz przez Pielggniarski Osrodek Medycyny
Srodowiskowo — Rodzinnej ,,Pomoc” Sp. partnerska Maria Fortuniak, Dorota Fraszewska z siedzibg w

Czerwonaku (62-004), ul. Koscielna 2, postanawiam:

- uwzgledni¢ odwolanie zloZzone przez Wspdlnote Wolontariuszy Hospicyjnych ,,Ludzki Gest” im. Jana

Pawla I1;

- oddali¢ odwolanie zlozone przez Pielegniarski Osrodek Medycyny Srodowiskowo — Rodzinnej

»Pomoc” Sp. partnerska Maria Fortuniak, Dorota Fraszewska.

UZASADNIENIE

Dyrektor Wielkopolskiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia dziatajac na podstawie
art. 139 ust. 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkdéw
publicznych (zwanej dalej ,,Ustawg”) oraz rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014 r. w
sprawie sposobu oglaszania o post¢powaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki

zdrowotnej, skfadania ofert, powotywania i odwolywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy
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(Dz. U. z 2014 r., poz. 1980), ogtosit w dniu 3 lutego 2017 roku postgpowanie w trybie konkursu ofert o

numerze 15-17-000140/OPH/15/1/15.2180.027.02/01 w sprawie zawarcia na okres od dnia 1 lipca 2017 roku

do dnia 30 czerwca 2022 roku umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju opieka paliatywna

i hospicyjna w zakresie: swiadczenia w hospicjum domowym.

W ogtoszeniu o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej w trybie
konkursu ofert wskazano, iz wartosé zamdwienia wynosi nie wigcej niz
5335 858,59 PLN na okres rozliczeniowy od dnia 1 lipca 2017 roku do dnia 31 grudnia 2017 roku, za$
maksymalna liczba umoéw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, ktore zostang zawarte po

przeprowadzeniu postgpowania to 19.

Na podstawie art. 151 ust. | Ustawy, w dniu 3 kwietnia 2017 r. nastapito rozstrzygnigcie postgpowania. Z

chwilg ogloszenia rozstrzygniecia postgpowania nastapifo jego zakonczenie.

Informacja o rozstrzygnigciu postgpowania zostata opublikowana na tablicy ogloszen oraz na stronie
internetowej Wielkopolskiego Oddziatu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia, co oznacza, ze

wypetniona zostata dyspozycja art. 151 ust. 2 Ustawy.

Zgodnie z art. 152 ust. 1 Ustawy, $wiadczeniodawcom, ktérych interes prawny doznat uszezerbku w wyniku
naruszenia przez Narodowy Fundusz Zdrowia zasad prowadzenia postgpowania w sprawie zawarcia umowy
o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej, przystuguja srodki odwotawcze i skarga na zasadach okreslonych
w art. 153 i 154 Ustawy. Jak stanowi za$ art. 154 ust. 1 Ustawy, $wiadczeniodawca bioracy udziat w
postepowaniu moze wnie$¢ do dyrektora oddzialu wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia, w
terminie 7 dni od dnia ogloszenia o rozstrzygnigciu postgpowania, odwotanie dotyczace rozstrzygniecia

postepowania. Odwotanie wniesione po terminie nie podlega rozpatrzeniu.

W przypadku wniesienia odwotania przedmiotem rozstrzygnigcia organu rozpoznajacego odwotanie pozostaje
badanie naruszenia interesu prawnego odwotujacego wskutek naruszenia zasad postgpowania konkursowego.
Przedmiot badania organu jest zatem skonkretyzowany do okres$lonego podmiotu i do okreslonych czynnosci
komisji konkursowych podejmowanych w stosunku do tego podmiotu. Organ rozpoznajacy odwotanie bada,
czy rozstrzygnigcie postgpowania dokonane przez komisj¢ podjete zostato z naruszeniem zasad postgpowania
i czy wskutek tego doszto do naruszenia interesu prawnego odwotujacego, przy czym dla uwzglednienia

odwotania obie te przestanki musza zaistnie¢ facznie,

Zgodnie z art. 154 ust. 3 Ustawy, po rozpatrzeniu odwotania dyrektor oddziatu wojewddzkiego Funduszu
wydaje decyzj¢ administracyjna uwzgledniajaca lub oddalajaca odwotanie. Decyzja jest zamieszczana w
terminie 2 dni od dnia jej wydania, na tablicy ogloszen oraz na stronie internetowej wiasciwego oddziatu

wojewddzkiego Funduszu.

Dnia 10 kwietnia 2017 roku do Wielkopolskiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia
wptyngto odwolanie ztozone przez Wspoélnote Wolontariuszy Hospicyjnych ,,Ludzki Gest” im. Jana Pawta 11
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z siedziba w Obornikach (64-600) przy ul. Droga Les$na 60, zwany dalej - Odwotujacym ,,Ludzki Gest” -

dotyczace  rozstrzygnigcia z dnia 3 kwietnia 2017 roku  postepowania nr  [5-17-

000140/0OPH/15/1/15.2180.027.02/01. Odwotanie zostato wniesione w terminie.

W zakresie dotyczacym rozstrzygniecia postepowania nr 15-17-000140/0OPH/15/1/15.2180.027.02/01 w
sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna
w zakresie: $wiadczenia w hospicjum domowym, Odwotujacy ,,Ludzki Gest” podniost, ze w wyniku
przeprowadzonego postgpowania konkursowego doszto do naruszenia zasady uczciwej konkurencji,
wynikajacej z art. 134 ust. 1 Ustawy. Odwotujacy ,,Ludzki Gest” stwierdzit, ze ww. postgpowanie zostato
ogtoszone dla 10 powiatéw, w tym dla powiatu obornickiego, jednakze w powiecie obornickim nie zostat
wskazany zaden podmiot majacy $wiadczy¢ ustugi medyczne w zakresie, bedacym przedmiotem
postgpowania. Odwotujacy ,,Ludzki Gest” wskazat, ze pozytywnie przeszedt weryfikacje wraz z kontrolg
wykonang przez komisj¢ konkursowa, dwukrotnie byt przez nig zapraszany na negocjacje, jednakze
zaproszenia te odwotywano. Odwotujacy ,,Ludzki Gest” z faktu tego wywiodt, ze skoro byt zapraszany na
negocjacje, oznacza to, iz spetnit § 15 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014 r. w
sprawie sposobu oglaszania o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej, sktadania ofert, powolywania i odwolywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy,
zgodnie z ktérym do negocjacji zaprasza si¢ oferentéw spetniajacych wymogi konieczne do zawarcia i
realizacji umowy w liczbie, ktora zapewni mozliwosé dokonania skutecznego wyboru, przy zatozeniu
wyczerpania planowanej do zakupienia liczby swiadczen lub wartosci zaméwienia. W konsekwencji zdaniem
Odwotujgcego ,,Ludzki Gest” winien zostaé speiniony takze warunek z § 15 ust. 3 powyzszego
rozporzadzenia, ktory stanowi, ze komisja przeprowadza negocjacje z wszystkimi zaproszonymi oferentami,
co czynitfo tym bardziej niezrozumiate odwolanie zaproszenia. Ponadto w rozporzadzeniu nie ma stowa o
warunkach dodatkowo ocenianych. Odwotujacy ,,Ludzki Gest” podnidst ponadto, ze aby wzigé udziat w
postepowaniu konkursowym zarejestrowat stowarzyszenie w rejestrze podmiotdw leczniczych i ponidst w
zwigzku z tym stosowne optaty, zakupit wymagany sprzet, okreslony w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z
dnia 29 pazdziernika 2013 r. w sprawie $wiadczen gwarantowanych z zakresu opieki paliatywnej i hospicyjnej
oraz dostosowal lokal do wymogdw. Dotychczasowo stowarzyszenie pelnito wolontariat w powiecie
obornickim, jednakze udzielane $wiadczenia miaty charakter raczej opiekunczo-spoteczny, a nie byly to
$wiadczenia gwarantowane. Odwotujacy ,,Ludzki Gest” zaznaczyl, ze powiat obornicki od lat boryka sie z
brakiem opieki hospicyjnej, a wskazywanie podmiotéw poznanskich badz tych zlokalizowanych w
Szamotutach jest bezzasadne, jako iz powiat szamotulski takze boryka si¢ ze zbyt matg wartosciag umowy w

poréwnaniu do potrzeb pacjentow.

Odwotujacy ,,.Ludzki Gest” stwierdzit, ze Fundusz nie zagwarantowal w post¢powaniu konkursowym
zachowania uczciwej konkurencji, o czym ma $wiadczy¢ analiza przytoczonych w odwotaniu, nastepujgcych
pytan z ankiety stanowigcej element formularza ofertowego w czg$ci wspolnej, dotyczacych kryterium

ciggtosei: ,,1. W dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia
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$wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu swiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postepowanie.
2. W dniu zfozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcow w
ramach danego zakresu §wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postepowanie nieprzerwanie od 5 lat.”
Odwotujacy ,,Ludzki Gest” stwierdzit, ze udzielajac odpowiedzi na te dwa pytania, nowy podmiot juz na
wstepie traci 10 punktow, w zwigzku z czym formutowanie tego typu pytan nie daje gwarancji uczciwej
konkurencji. Odwotujacy ,,Ludzki Gest” skonstatowat, ze nie liczy si¢ fakt, ktéry powinien by¢ decydujacy, a
wiec ze spetnione sa warunki konieczne, a przeciez to, ze jaki§ podmiot istnieje na rynku opieki zdrowotnej w
ramach zawartej umowy z NFZ nie gwarantuje opieki pacjentom z powiatu obornickiego, o czym zdaniem

Odwotujgcego ,,Ludzki Gest” mozna bylo si¢ przekonaé przez ostatnie lata.

Odwohijacy ,,Ludzki Gest” zazadat w odwotaniu szezegétowych wyjasnien co do ocen innych oferentow oraz
wgladu do pozostatych ofert ztozonych w postgpowaniu. Ponadto Odwotujacy ,,Ludzki Gest” wniost o
wskazanie konkretnych podmiotéw, ktére obejmg i nie odmdwia opieki pacjentom z zafgczonej listy.
Odwotujgcy ,,Ludzki Gest” stwierdzil takze, ze zostata naruszona zasada réwnego dostepu do swiadczen

opieki zdrowotnej finansowanej ze srodkéw publicznych, wyrazonej w art. 68 ust. 2 Konstytucji.

W dniu 27 kwietnia 2017 r. do Wielkopolskiego Oddziatu Wojewédzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia,
po skorzystaniu z uprawnien i zapoznaniu si¢ z aktami postepowania, wptyneto kolejne pismo Odwotujacego
,»Ludzki Gest”, w ktérym przedstawione zostaly nastepne zarzuty. Odwotujacy ,,Ludzki Gest” zwrécit uwage,
ze 22 marca 2017 r. komisja konkursowa podj¢ta uchwale w zwigzku z prowadzonym postgpowaniem
konkursowym w rodzaju §wiadczen: opieka paliatywna i hospicyjna, dotyczacg wprowadzenia zmian w
odpowiedziach ankietowych w odniesieniu do odpowiedzi rankingujacych. Odwotujgcy ,,.Ludzki Gest”
stwierdzil, ze udzielajac odpowiedzi na pytania rankingujace, udzielit ich zgodnie ze stanem faktycznym, a w
przypadku niejasno sformulowanego pytania réwniez udzielal odpowiedzi w sposéb pozbawiajacy
dodatkowych punktow, albowiem podanie nieprawdziwych danych skutkowatoby odrzuceniem oferty bez
mozliwosci przekwalifikowania punktéw rankingujacych. Tymczasem na podstawie podjetej uchwaty mozna
byto w zasadzie udzieli¢ réznych odpowiedzi, ktore zostaty dodatkowo zweryfikowane przez Komisje i oferta
taka nie podlegata odrzuceniu mimo iz odpowiedz byta btedna. Odwotujacy ,,LLudzki Gest” przytoczyt tresé
art. 134 ust. 2 Ustawy twierdzac, ze nie miat on zadnych szans wobec zastosowania ww. uchwaly, a w

udzielaniu odpowiedzi w formularzu ofertowym kierowat si¢ przede wszystkim zasadg uczeiwosci.

Ponadto Odwotujacy ,,Ludzki Gest” podnidst, ze Komisja konkursowa w toku postepowania dokonata
weryfikacji zawartych informacji w formularzu ofertowym, w tym odpowiedzi udzielonych na pytania
ankietowe, ktdrej celem byto sprawdzenie zawartych danych w formularzu ofertowym ze stanem faktycznym.
W wyniku weryfikacji oferty Odwotujacego ,,Ludzki Gest”, w dniu 22 marca 2017 r. potwierdzono zgodno$é
danych w ofercie ze stanem faktycznym. Odwotujacy ,,Ludzki Gest” zwrocit uwage, ze komisja konkursowa
dokonata weryfikacji ofert tylko 7 oferentéw na 21. Wsrdd zweryfikowanych oferentéw S z nich to podmioty,

ktére na rynku ustug zdrowotnych w omawianym zakresie w ocenianych kryteriach, miaty zerowa punktacje
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za cigglo$¢ udzielanych $wiadczen na danym obszarze, pozostate dwa podmioty miaty po 10 punktéw, a wige

sg to placowki, ktére od kilku lat udzielaja $wiadczen w ramach hospicjum domowego dla dorostych. Dla

Odwotujacego ,,Ludzki Gest” niezrozumiaty jest fakt, jakim kryterium kierowat sig WOW NFZ wybierajac

oferentow do weryfikacji celem potwierdzenia danych zawartych w formularzu ofertowym ze stanem

faktycznym. Zdaniem Odwotujacego ,,Ludzki Gest” nie mozna stwierdzié, ze zachowano zasade réwnego

traktowania $wiadczeniodawcdw gwarantowang w art. 134 ust. 1 Ustawy, jako iz nie mozna méwi¢ o réwnym

traktowaniu w przypadku, gdy tylko trzydziesci procent oferentéw poddano weryfikacji.

Ponadto Odwotujacy ,,Ludzki Gest” stwierdzit, ze na podstawie przeanalizowanej dokumentacji ofertowe;j
trzech oferentdw, tj.: Ewy Sierakowskiej — Grottel, Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotne;j
w Migdzychodzie oraz Doroty Czajki i Elzbiety Tectaw, ustalil, ze oferenci ci ztozyli wyjadnienia po
wymaganym terminie okreslonym w skierowanych do nich wezwaniach o wyja$nienia/uzupetnienia do oferty,
pod rygorem ich odrzucenia. Odwotujacy ,,Ludzki Gest” stwierdzit, ze z dokumentéw zawartych w ofercie
Ewy Sierakowskiej — Grottel wynika, ze oferent ten wyjasnienia/uzupetnienia miat ztozy¢ w
nieprzekraczalnym terminie do dnia 24 lutego 2017 r. pod rygorem odrzucenia oferty, a ostatecznie dokonat
tego po terminie, tj. w dniu 1 marca 2017 r. W przypadku SPZOZ w Migdzychodzie na podstawie
przeanalizowanej korespondencji z WOW NFZ Odwotujacy ,,Ludzki Gest” stwierdzit, ze mozna wysnué
whniosek, ze w ogdle nie dokonat on uzupetnienia/wyjasnienia w wymaganym terminie. Z kolei oferent: Dorota
Czajka i Elzbieta Tectaw zdaniem Odwotujacego ,,Ludzki Gest” dostarczyly umowg spétki cywilnej po dniu
24.02.2017 r., tj. po wymaganym terminie okreslonym w wezwaniu. Zdaniem Odwotujacego ,,Ludzki Gest”
Jjak wynika z dokumentacji umowa spdtki zostata dostarczona w dniu 27.02.2017 r., o czym $wiadczy¢ ma
znak stempla na kopercie oraz potwierdzenie dokumentu za zgodnos¢ z oryginatem z datg 27.02.2017 r. Na
poparcie swoich twierdzen Odwotujacy ,,Ludzki Gest” przytoczyt tres¢ art. 149 ust. 3 Ustawy wywodzac z
niego, ze tym samym ww. oferty nie powinny by¢ brane pod uwagg w kolejnym etapie postgpowania

konkursowego, albowiem w $wietle obowigzujacego prawa powinny one zosta¢ odrzucone.

Odwotujacy ,,Ludzki Gest” podnidst takze, ze z dokumentu pt.: Ranking kwalifikacyjny z propozycjami
Funduszu zat. nr 27a w kolumnie 27 o nazwie — ,,Status kwalifikacji do negocjacji” przy ofercie Wspolnota
Wolontariuszy Hospicyjnych ,,Ludzki Gest” im. Jana Pawta Il zaznaczono ,,TAK”, z czego Odwolujacy
»Ludzki Gest” wywiodl, ze powinien zostaé zaproszony na negocjacje, a niedopetnienie tej czynnosci
spowodowato, ze pozbawiono go mozliwosci podjecia negocjacji co do ceny i ilosci $wiadczen. Odwotujacy
»Ludzki Gest” zauwazyl takze nieprawidtowos$é pozycjonowania oferentéw, polegajacg na stworzeniu
rankingu wg kolumny nr 18 (lgczna liczba punktéw z tyt. pozostatych kryteriow), a wedlug oceny
Odwotujacego ,,Ludzki Gest” powinien on by¢ stworzony wg kolumny nr 19 (faczna liczba punktéw oceny).
W konsekwencji oferent: Ewa Sierakowska — Grottel znalazta si¢ na pierwszej pozycji w rankingu, a w
przypadku punktowania wg kolumny 19 zajetaby pozycje 2. W kolumnie 26 tego dokumentu jest zapis: SWD
z pierwszej pozycji otrzymuje propozycje wg oferty. Odwotujacy ,,Ludzki Gest” stwierdzit, ze jesli ten

przywilej wynika z otrzymania w tym rankingu pierwszej pozycji to wg jego oceny zostal on przyznany

5
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niestusznie. W rankingu koficowym, stworzonym wg tgcznej liczby punktéw oferty Pani Ewa Sierakowska —

Grottel znajduje si¢ na wtasciwej zdaniem Odwotujgcego ,,Ludzki Gest” drugiej pozycji.

Ponadto Odwotujgcy ,,Ludzki Gest” zwrocit uwage, ze w dokumencie pt.: Ranking koncowy w kolumnie o

nazwie status pozycji oferty, przy jego ofercie pozostato puste miejsce.

W zwiagzku z powyzej przedstawionymi zarzutami zdaniem Odwotujacego ,,Ludzki Gest” jego odwotanie jest
zasadne i wnioskuje on o przeprowadzenie z Odwotujacym | postgpowania w trybie rokowan albo
uniewaznienie postepowania i ponowne ogloszenie postgpowania konkursowego w omawianym zakresie.
Odwotujgcy ,,Ludzki Gest” nadmienit takze, ze w obecnych warunkach wolontariatu opiekuje sig¢ pigtnastoma
podopiecznymi kwalifikujgcymi sie do opieki w hospicjum domowym. Dla Odwotujacego ,,Ludzki Gest”
nadal niezrozumiate jest ponadto, ze w powiecie gnieznienskim wyloniono trzech potencjalnych
$wiadczeniodawcdw, a w powiecie obornickim pacjenci zostali pozbawieni opieki, jako iz Odwotujacy
»Ludzki Gest” stwierdzil, ze lata doswiadczen w pracy wolontariatu utwierdzity go w przekonaniu, ze nie
mozna liczy¢ na udzielenie §wiadczen w jego powiecie przez podmioty z innego obszaru, wobec czego
odsytanie pacjentow do $wiadczeniodawcdw spoza powiatu obornickiego nie daje zadnych szans na godng
opieke w stanie terminalnym. Dla podkreslenia jak wazny jest to problem dla mieszkancow powiatu
obornickiego Odwotujacy ,,Ludzki Gest” zataczyt kopie pisma skierowanego przez Pana Starostg
obornickiego do NFZ, ktore w oryginale zalaczone zostalo do ztozonej przez Odwotujacego ,,Ludzki Gest”

oferty.

W dniu 7 kwietnia 2017 r. do Wielkopolskiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia
wptyneto pismo Pielegniarskiego Oérodka Medycyny Srodowiskowo — Rodzinnej ,,Pomoc™ Sp. partnerskie;]
Maria Fortuniak, Dorota Fraszewska, w ktérym zawarto prosb¢ o wyjasnienie powodu dla ktérego podmiot
ten zostal pominigty w liscie podmiotéw zakwalifikowanych do realizowania §wiadczen w hospicjum
domowym. W pismie tym stwierdzono, ze ww. podmiot zlozyt ofert¢ w terminie, wszystkie brakujace
dokumenty wymagane przez Komisj¢ konkursowa zostaty ztozone w wyznaczonym czasie, oferta spetniata
warunki formalne, a réwniez kontrola z NFZ w siedzibie sp6tki, dotyczaca wymaganego sprzetu do realizacji
umowy, wypadta pozytywnie. W pismie tym nadmieniono, ze 5 lat temu ww. podmiot takze ztozyt oferte na
$wiadczenie ustug w powyzszym zakresie, zostata ona jednak odrzucona z powodu braku jednego
koncentratora, natomiast do tegorocznego konkursu ww. podmiot przygotowat si¢ bardzo solidnie. W zwiazku
z powyzszym ww. oferent poprosit o wyjasnienie dlaczego nie otrzymat kontraktu na swiadczenie ustug w
zakresie §wiadczenia w hospicjum domowym. Z uwagi na watpliwosci zwigzane z intencjami podmiotu:
Pielegniarskiego Osrodka Medycyny Srodowiskowo — Rodzinnej ,,Pomoc” Sp. partnerskiej Maria Fortuniak,
Dorota Fraszewska, pismem Wielkopolskiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia z
dnia 10 kwietnia 2017 r. (znak: WO-DP.425.41.2017.1.MK) zostat on wezwany do wskazania, czy
przedmiotowe pismo stanowi odwotanie od rozstrzygnigcia postgpowania konkursowego nr 15-17-

000140/0PH/15/1/15.2180.027.02/1 w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w
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rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie $wiadczenia w hospicjum domowym, w terminie 7 dni od
otrzymania wezwania, pod rygorem uznania, iz pismo to nie stanowi odwotania, dotyczacego rozstrzygniecia
ww, postepowania. W odpowiedzi na wezwanie oferent: Pielegniarski O$rodek Medycyny Srodowiskowo —
Rodzinnej ,,Pomoc” Sp. partnerska Maria Fortuniak, Dorota Fraszewska — zwany dalej Odwotujacym
,,Pomoc” - ztozyt w dniu 19 kwietnia 2017 r. pismo zatytutowane ,,Odwotanie”. W pismie tym Odwotujacy
»Pomoc” nadmienit, ze czas oczekiwania na §wiadczenie ustug z zakresu hospicjum domowego w jego rejonie
niejednokrotnie jest bardzo diugi i do chwili pierwszej wizyty jak rowniez podczas catego procesu
pielegniarskiego opieke sprawuje pielegniarka $rodowiskowa. W zwiazku z powyzszym Odwotujacy

»Pomoc” poprosit o ponowne przeanalizowanie oferty.

W dniu 2 maja 2017 r., po skorzystaniu z prawa do wgladu do akt postgpowania administracyjnego, do
Wielkopolskiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia wplyneto kolejne pismo
Odwotujgcego ,,Pomoc”, w ktérym podat on, ze w dniu 27 kwietnia 2017 r. w siedzibie NFZ w Poznaniu przy
ul. Grunwaldzkiej 158 udostepniono mu koncowy protokét Komisji oraz oferty pozostatych
$wiadczeniodawcéw bioragcych udziat w postgpowaniu. Po przeanalizowaniu dokumentéw, Odwotujacy
»Pomoc” zwrécit uwage na kryterium: jako$é w kategorii personel w odniesieniu do wiasnej oferty.

Odwotujacy ,,Pomoc” podnidst, ze w ztozonej ofercie wykazat, ze:

- lekarz jest w trakcie specjalizacji a jako jedyny lekarz stanowi 100 % ogdlnie zatrudnionego personelu

lekarskiego, obecnie pracuje w hospicjum domowym,
- fizjoterapeuta — rownowaznik co najmniej ¥ etatu na 15 swiadczeniobiorcéw nie uzyskat punktdw;
- specjalista psychologii klinicznej wykazany w ofercie rowniez nie zostat oceniony przez Komisje.

Odwotujacy ,,Pomoc” zarzucit ponadto, ze nie zostat zaproszony na negocjacje, podczas ktdrych miat szanse

na zdobycie dodatkowych punktow za ewentualne obnizenie oferowanej ceny za osobodzien.

W zwiazku z powyzszymi argumentami Odwotujacy ,,Pomoc” wnidst prosbe o ponowne rozpatrzenie sprawy.
Ponadto Odwotujacy ,,Pomoc” powotat sie na art. 134 ust. 1 Ustawy, stwierdzajac, ze naktada on na Fundusz
obowigzek réwnego traktowania wszystkich $§wiadczeniodawcdw ubiegajacych sie o zawarcie umowy i

prowadzenie postgpowania w sposéb gwarantujacy zachowanie uczciwej konkurencji.

W dniu 4 maja 2017 r. do Wielkopolskiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia
wptyneto pismo adwokata Macieja Majewskiego, reprezentujgcego podmiot: Dorote Czajke i Elzbiete Tectaw
— wspolnikéw spotki cywilnej ,,Panaceum” Dorota Czajka, Elzbieta Tectaw, w ktorym zgloszone zostato
stanowisko w sprawie i wniesiono o oddalenie odwotan ztozonych przez Wspdlnote Wolontariuszy
Hospicyjnych ,,Ludzki Gest” im. Jana Pawta Il oraz Pielegniarski Osrodek Medycyny Srodowiskowo —
Rodzinnej ,,Pomoc” Spotka Partnerska Maria Fortuniak, Dorota Fraszewska, a takie o przystgpienie do
zawarcia umoéw z podmiotami wylonionymi w tym celu w drodze konkursu nr 15-17-

000140/0OPH/15/1/15.2180.027.02/01.
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W ww. piSmie podniesiono, ze wbrew twierdzeniom Odwotujacego ,,Ludzki Gest” konkurs nie miat
zagwarantowaé wylonienia minimum jednego podmiotu w kazdym regionie objetym konkursem, wobec czego
nie mozna uznaé¢ argumentu w tym zakresie za zasadny. Ponadto stwierdzono, ze pozytywna weryfikacja
podmiotu i jednoczesne nieprzeprowadzenie z nim negocjacji nie $wiadcza o uchybieniach ze strony
organizatora konkursu, gdyz nie jest reguta, aby kazde negocjacje zakoniczyly si¢ zawarciem umowy migdzy
stronami. W pi$mie tym przywotano takze § 15 ust. | rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014
r. stwierdzajgc, ze zgodnie z tym paragrafem komisja moze rozszerzyé liste oferentéw zaproszonych do
negocjacji, co oznacza, ze do negocjacji zaprasza si¢ nawet wieksza liczb¢ podmiotdw niz ostateczna ilos¢
laureatow wskazana w zaproszeniu do sktadania ofert. Ponadto zwrdcono uwage, ze nie mozna zgodzic si¢ ze
stanowiskiem Odwotujacego ,,Ludzki Gest” o naruszeniu zasad uczciwej konkurencji, wynikajacej z art. 134
ust. 1 Ustawy, jako iz wszystkie podmioty startujace do konkursu znaty wszelkie kryteria konieczne do
spetnienia, aby mogly si¢ ubiega¢ o zawarcie wskazanych umoéw po rozstrzygnigciu konkursu, co oznacza, ze
jeszcze w okresie sktadania ofert wiadome bylo jakie kryteria bgdg punktowane, a wowczas zaden z
podmiotow nie sktadal zastrzezen do warunkéw konkursu. Zastrzezenia pojawity si¢ dopiero w momencie

kiedy nie udato sie tego konkursu przez Odwotujacego ,,Ludzki Gest” wygrad.

W pismie tym zaznaczono takze, ze podnoszone przez Odwotujgcego ,,Pomoc” spetnienie w toku konkursu
wszelkich koniecznych warunkéw formalnych i pozytywny wynik kontroli w siedzibie spdtki nie sg
przestankami, ktdre umozliwiaja odwolanie si¢ od prawidtowo wydanej decyzji komisji konkursowej, jako iz
wszystkie podmioty startujace w konkursie musialy spetni¢ jego wymogi formalne oraz przejs¢ kontrolg z
pozytywnym wynikiem. Ponadto wskazano, ze argument Odwotujacego ,,Pomoc”, ze w rejonie siedziby
spotki czas oczekiwania na $wiadczenie ustug z zakresu hospicjum jest bardzo dtugi, nie moze stanowié

podstawy do zmiany rozstrzygnigcia w przedmiotowym konkursie.

W ww. pismie zawarto konkluzj¢, ze konkurs zostat przeprowadzony poprawnie, bez zadnych uchybien czy
naruszen Ustawy, a wszystkie podmioty ubiegajace si¢ o wylonienie w drodze konkursu musiaty spetnié takie
same warunki. Ponadto kazdy uczestnik przystepujacy do jakiegokolwiek konkursu musi liczyé si¢ z tym, ze
nie zostanie w nim wytoniony w gronie laureatéw — w tym przypadku w gronie podmiotoéw, z ktdérym zawarte

zostang wskazane wczesniej umowy.

Uwzgledniajac  okoliczno$¢, ze od rozstrzygnigcia postgpowania prowadzonego pod nr 15-17-
000140/0OPH/15/1/15.2180.027.02/1 ztozone zostaly dwa odwotania, postanowieniem nr 1/0 z dnia 20
kwietnia 2017 r., dziatajac na podstawie art. 62 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t. j.: Dz. U. 22016 r. poz. 23 ze zm.), Dyrektor Wielkopolskiego Oddziatu Wojewodzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia podjat decyzje o potaczeniu spraw do wspdlnego rozpatrzenia i

rozstrzygnigcia.

Prowadzac postgpowanie administracyjne z odwotan wniesionych przez Odwolujacego ,,Ludzki Gest” i

Odwotujgcego ,,Pomoc”, pismami z dnia 12 kwietnia 2017 roku Dyrektor Wielkopolskiego Oddziatu
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Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia poinformowatl strony postepowania, tj. Odwotujacego
»Ludzki Gest” i Odwolujgcego ,,Pomoc” oraz swiadczeniodawcdw, ktérych oferty zostaty wybrane do
zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w  postgpowaniu nr [5-17-
000140/OPH/15/1/15.2180.027.02/01, o uprawnieniach wynikajacych z przepiséw ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego, w tym o mozliwosci czynnego udziatu w kazdym stadium
postgpowania odwotawczego oraz o mozliwosci wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow i materiatéw
oraz zgloszonych Zadan, a takze o przystugujgcym stronie prawie wgladu w akta sprawy. Z uprawnienia tego
skorzystat Odwotujacy ,,Ludzki Gest” (w dniach 21 i 25 kwietnia 2017 r.), Odwotujacy ,,Pomoc” (w dniu 27
kwietnia 2017 r.), oferent: pan Jarostaw Paszkowski, prowadzacy NZOZ ,,Salus” Opieka Domowa nad
Chorym Terminalnie (w dniu 25 kwietnia 2017 r.), pan Leszek Fajfer prowadzacy NZOZ ,,Puls” Leszek Fajfer
(w dniu 26 kwietnia 2017 r.) oraz oferent: Dorota Czajka i Elzbieta Tectaw (w dniu 24 kwietnia 2017 r.).
Wyzej wymienionymi pismami strony postgpowania zostaty réwniez poinformowane o zakresleniu terminu
wydania decyzji na dzien 24 kwietnia 2017 roku, z uwagi jednak na pofgczenie spraw do wspolnego
rozpoznania, termin do wydania decyzji przez Dyrektora Oddziatu zostat przedtuzony do dnia 5 maja 2017 r.,

o czym strony zostaly poinformowane pismami z dnia 20 kwietnia 2017 r.

Na skutek zlozonych przez Odwolujacego ,,Ludzki Gest” i Odwolujgcego ,,Pomoc” odwolan,
dotyczacych rozstrzygniecia z dnia 3  kwietnia 2017 roku postepowania nr 15-17-
000140/0PH/15/1/15.2180.027.02/01 prowadzonego w trybie konkursu ofert w sprawie zawarcia na
okres od dnia 1 lipca 2017 roku do dnia 30 czerwca 2022 roku umowy o udzielanie §wiadczen opieki
zdrowotnej w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie: $wiadczenia w hospicjum domowym,
Dyrektor Wielkopolskiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia rozpoznal w
szczegdlnoSci argumentacje i zarzuty przywolywane przez Odwolujgcego ,,Ludzki Gest” i
Odwolujacego ,,Pomoc” w zlozonych przez nich odwolaniach. Rozpatrzone zostaly rowniez zebrane w
sprawie dokumenty, w tym oferty zlozone przez oferentow w postepowaniu nr 15-17-
000140/0OPH/15/1/15.2180.027.02/01 oraz dokumentacja wytworzona przez Komisj¢ konkursowa w

toku prowadzonego postepowania. W tym tez zakresie stwierdzi¢ nalezalo, co nastepuje.

W postgpowaniu nr 15-17-000140/0PH/15/1/15.2180.027.02/01 prowadzonym w trybie konkursu ofert w
sprawie zawarcia na okres od dnia 1 lipca 2017 roku do dnia 30 czerwca 2022 roku umowy o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie: §wiadczenia w

hospicjum domowym, oferty zozyli Odwotujacy ,,Ludzki Gest”, Odwotujacy ,,Pomoc” oraz :

- Bartosz Bentkowski i Ewa Bentkowska, dziatajacy w formie spotki cywilnej, z siedzibg: ul. Olsztynska 16, 62-200

Gniezno;

- Termedia Sp. z 0.0., z siedziba: ul. Kleeberga 8, 61-615 Poznan;



NF:! | Narodowy Fundusz Zdrowia
Wielkopolski Oddziat Wojewddzki w Poznaniu
- Barbara fodziak i Adrian Lodziak, dzialajacy w formie spdtki cywilnej, prowadzacy Pielegniarski Osrodek Opieki

Dlugoterminowej i Hospicyjnej ,,Aegis” s.c. Barbara Lodziak, Adrian L.odziak, z siedziba: Pleszew (63-330) Zielona Laka,
ul. Rzymska 26;

- Magdalena Rybicka-Dworczak | Marta Pawlicka, dziatajace w formie spétki cywilnej, prowadzace Centrum Medyczne
s.c. Magdalena Rybicka — Dworczak, Marta Pawlicka, z siedziba: ul. Nactawska 15, 64-000 Koscian;

- MED-DOM Sp. z 0.0., z siedziba: ul. Teczowa 2, Mitostaw, 62-300 Wrzesnia;
- Szpital Powiatowy we Wizesni Sp. z 0.0., z siedziba: ul. Stowackiego 2, 62-300 Wrzesnia;

- Elzbieta Jakubowska, Filip Banaszak, dziatajacych w formie spotki cywilnej, prowadzacy Pielggniarski Osrodek
Medycyny Srodowiskowo — Rodzinnej Elcor s.c. Elzbieta Jakubowska, Filip Banaszak, z siedziba: ul. Niedziatkowskiego
1, 63-000 Sroda Wielkopolska,

- Bozena Szydzik, prowadzaca podmiot ,,Salutaris” Bozena Szydzik, z siedziba: Piaskowo 11, 64-500 Szamotuty;

- Ewa Sierakowska — Grottel, prowadzaca Zesp6t Poradni Specjalistycznych Medyk Hospicjum Domowe, z siedziba; ul.
Swit 47, 60-375 Pozna,

- Wielkopolskie Stowarzyszenie Wolontariuszy Opieki Paliatywnej ,,Hospicjum Domowe”, z siedziba: ul. Bednarska 4, 60-

571 Poznan;

- Jarostaw Paszkowski prowadzacy NZOZ ,,Salus” Opieka Domowa nad Chorym Terminalnie, z siedziba: ul. Kopernika
11, 66-530 Drezdenko;

- Hanna Napierala, prowadzaca NZOZ, Osrodek Pielegniarsko - Opiekunczy, z siedziba: ul. Gerberowa 64B, 60-175

Poznan;

- Dorota Czajka i Elzbieta Tectaw, dziatajace w formie spotki cywilnej pod nazwg ,,Panaceum: s.c. Dorota Czajka, Elzbieta
Tectaw, z siedziba: ul. Augusta Cieszkowskiego 2/1B, 62-030 Lubon;

- Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej w Miedzychodzie, z siedziba: ul. Szpitalna 10, 64-400 Migdzychdd;
- Empatia Poradnie Specjalistyczne Sp. z 0.0., z siedziba: ul. Gierymskiego 72, 63-100 Srem;

- Szpital Kliniczny Przemienienia Panskiego Uniwersytetu Medycznego im. Karola Marcinkowskiego w Poznaniu, z

siedziba: ul. Dluga 1/2, 61-848 Poznan;
- Salomed Sp. z 0.0., z siedziba: ul. Wolnosci 4A, 62-200 Gniezno;
-Fundacja na Rzecz Rozwoju Ochrony Zdrowia w Gnieznie, z siedziba: ul. Lacznica 7, 62-200 Gniezno,

- Leszek Fajfer, prowadzacy Niepubliczny zaklad Opieki Zdrowotnej ,,Puls” Leszek Fajfer, z siedziba: ul. Powstancéw
Wielkopolskich 1A/305, 64-330 Opalenica.
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Oferty zlozone zostaty takze przez: Przychodnig¢ Zespotu Lekarza Rodzinnego ,,Panaceum” Sp. z 0.0. oraz przez Curatio —

Pielegniarki Klimaszyk, Marciniak Spétka Partnerska, ale z uwagi na niedotrzymanie terminu do zfozenia ofert, zostaty one
odrzucone na podstawie art. 149 ust. 1 pkt 1 Ustawy.

Postepowanie o numerze 15-17-000140/0OPH/15/1/15.2180.027.02/0]1 w sprawie zawarcia umowy o
udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie: $wiadczenia w

hospicjum domowym, prowadzone byto w oparciu w szczegolnosci o przepisy:

1. Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 29 pazdziernika 2013 r. w sprawie $wiadczen gwarantowanych z

zakresu opieki paliatywnej i hospicyjnej (Dz. U. 22013 r., poz. 1374);

2. Zarzadzenie nr 54/2016/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowiaz dnia 28 czerwca 2016 r. w sprawie
okreslenia warunkow zawierania i realizacji umoéw w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna, zmienione
zarzadzeniem nr 116/2016/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 25 listopada 2016 r.
zmieniajacym zarzadzenie w sprawie okreslenia warunkéw zawierania i realizacji uméw w rodzaju opieka

paliatywna i hospicyjna,

3. Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegdtowych kryteriow wyboru

ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umow o udzielanie swiadczen (Dz. U. 22016 ., poz. 1372 ze zm.);

4. Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014 r. w sprawie sposobu ogtaszania o postgpowaniu
w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, sktadania ofert, powolywania i
odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy (Dz. U. z 2014 r., poz.1980), zmienionym

rozporzadzeniem Ministra Zdrowia z dnia 29 grudnia 2016 r. (Dz. U. 22017 r., poz. 44);

5. Zarzadzenie Nr 12/2015/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 13 lutego 2015 r. w sprawie

warunkow postgpowania dotyczacych zawierania umoéw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej

o czym to informacja znalazta si¢ w ogloszeniu o przedmiotowym postepowaniu z dnia

3 lutego 2017 r.

Do czesci niejawnej postepowania zakwalifikowano 21 oferentow, jako spetniajacych wymagane warunki.
Fakt spelnienia wszystkich wymaganych warunkéw przez oferentéw nie skutkowat jednak dokonaniem
wyboru oferty, a jedynie pozwalat na dokonanie, na podstawie art. 148 Ustawy oraz rozporzadzenia Ministra
Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegétowych kryteriow wyboru ofert w postgpowaniu w

sprawie zawarcia umoéw o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej, oceny i poréwnania ofert.

Stosownie do art. 148 Ustawy oraz do § 3 pkt 11 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r.
w sprawie szczegdtowych kryteriow wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie
swiadczen opieki zdrowotne] — dalej zwanego ,,rozporzadzeniem w sprawie kryteriow wyboru ofert” - oceny

ofert dokonywano si¢ wedtug nastgpujacych kryteridéw (w nawiasach podano liczbe punktow):

1. Kompleksowo$¢:
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1.1.1 Realizacja umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie: $wiadczenia w oddziale

medycyny paliatywnej lub hospicjum stacjonarnym (4 punkty).

1.1.2 Realizacja umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie porada w poradni medycyny
paliatywnej (4 punkty).

2.Jakos¢:

2.1Personel:

2.1.1.Czas pracy lekarzy specjalistow w dziedzinie medycyny paliatywnej:

- co najmniej 50 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego dla dorostych (10 punktowy);

- co najmniej 75% czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego dla dorostych (15 punktéw);

- zadna z powyzszych odpowiedzi (0 punktow)

2.1.2 Lekarze z co najmniej 5-letnim do$wiadczeniem w opiece paliatywnej i hospicyjnej — co najmniej 30%

czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego dla dorostych:

- tak (10 punktow);

- nie (0 punktéw).

2.1.3 Fizjoterapeuta — rownowaznik co najmniej 1/4 etatu na 15 $wiadczeniobiorcow:

- tak (6 punktow);

- nie (0 punktow).

2.1.4 Czas pracy pielegniarek z ukonczong specjalizacja w dziedzinie pielggniarstwa opieki paliatywne;j:

- co najmniej 25% czasu pracy wszystkich pielegniarek hospicjum domowego dla dorostych (5 punktéw);
- co najmniej 50% czasu pracy wszystkich pielggniarek hospicjum domowego dla dorostych (10 punktow);
- zadna z powyzszych (0 punktow).

2.1.5 Pielggniarki z co najmniej 5 — letnim do$wiadczeniem w pielggnacji chorych w hospicjum domowym

dla dorostych — co najmniej 40% czasu pracy wszystkich pielegniarek hospicjum domowego dla dorostych:
- tak (10 punktow);
- nie (0 punktdw).

2.1.6 Specjalista psychologii klinicznej lub psycholog kliniczny, lub psycholog, lub psychoonkolog — co

najmniej 1/4 etatu na 30 $wiadczeniobiorcodw:
- tak (3 punkty);

- nie (0 punktow).
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2.2 Jakos¢ - Wyniki kontroli i inne nieprawidtowoscei. Maksymalna suma punktéw ujemnych: 15:

2.2.1 Brak aktualnego przegladu serwisowego sprzgtu medycznego i pomocniczego do wykonania

Swiadczenia — tylko na podstawie kontroli:

- tak (-1 punkt);

- nie (0 punktéw).

2.2.2 Brak sprzetu i wyposazenia wskazanego w umowie — tylko na podstawie kontroli:
- tak (-1 punkt);

- nie (0 punktéw)

2.2.3 Niewykonanie w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych:

- tak (-1 punkt);

- nie (0 punktow).

2.2.4 Niezasadne ordynowanie lekow lub wyrobow medycznych, lub srodkéw spozywezych specjalnego

przeznaczenia — tylko na podstawie kontroli:
- tak (-1 punkt);
- nie (0 punktow).

2.2.5 Obciazanie $wiadczeniobiorcdw kosztami lekdéw lub wyrobow medycznych, lub $rodkéw spozywezych

specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 Ustawy:

- tak (-2 punkty);

- nie (0 punktow).

2.2.6 Pobieranie nienaleznych optat od swiadczeniobiorcdw za swiadczenia bgdace przedmiotem umowy:
- tak (-2 punkty);

- nie (0 punktdw).

2.2.7 Przedstawienie danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie ktérych dokonano ptatnosci
nienaleznych $rodkéw finansowych [ub nieprawidfowe kwalifikowanie udzielonych $wiadczen — tylko na

podstawie kontroli:

- tak (-2 punkty);

- nie (0 punktow).

2.2.8 Stwierdzenie naruszen, ktére zostaty stwierdzone w poprzednich kontrolach:

- tak (-2 punkty);
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- nie (0 punktdw).

2.2.9 Udzielenie $wiadczen przez osoby i kwalifikacjach nizszych niz wykazane w ofercie —tylko na podstawie

kontroli:
- tak (-1 punkt);
- nie (0 punktéw).

2.2.10 Udzielenie $wiadczefh w sposéb i w warunkach nieodpowiadajacych wymogom okreslonym w umowie

—tylko na podstawie kontroli:

- tak (-2 punkty);

- nie (0 punktow).

2.3. Jako$¢ - pozostate warunki.

2.3.1 Certyfikat ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscia:
- tak (1 punkt);

- nie (0 punktéw).

3. Ciaglo$¢. Maksymalna suma punktow: 10

3.1.1 W dniu ztozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcéw w

ramach danego zakresu §wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 5 lat:
- tak ( 5 punktéw);
- nie (0 punktow).

3.1.2 W dniu ztozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcow w

ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postgpowanie:
- tak (5 punktdw);

- nie (0 punktow).

4. Warunki wymagane:

4.1.1.W okresie zwiazania oferty przez caty okres realizacji umowy oferent spetnia i bgdzie spetniat
wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia w sprawie $wiadczen gwarantowanych w zakresie
bgdacym przedmiotem niniejszego postepowania oraz w zarzadzeniu Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowie
w sprawie okreslenia warunkow zawierania i realizacji uméw bedacych przedmiotem niniejszego
postepowania;

- tak (0 punktéw);

- nie (udzielenie odpowiedzi ,,Nie” skutkowato dyskwalifikacja oferty).
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5. Inne.

5.1.1 Wspolpraca z Agencja — realizacja umowy, o ktérej mowa w art. 31lc ust. 4 Ustawy, w zakresie

$wiadczen objetych przedmiotem postgpowania:

- tak (2 punkty);

- nie (0 punktow).

6. Cena — obliczona zgodnie z wzorem okreslonym w zatgczniku nr 17 do rozporzadzenia w sprawie kryteriow
wyboru ofert (maksymalnie 25 punktdw) — oceniana poprzez porownanie ceny oferowanej przez oferenta lub

stanowigcej koncowy wynik negocjacji z cenga oczekiwang przez Narodowy Fundusz Zdrowia w danym

postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy

W tym miejscu wskazania wymaga, odnoszac si¢ do kryterium ceny, iz zgodnie z postanowieniami zatacznika

nr 17 do rozporzadzenia w sprawie kryteriow wyboru ofert:

— podstawa do oceny kryterium ceny jest poréwnanie ceny oferowanej przez oferenta z cena oczekiwang
przez Fundusz,

— ceng oczekiwang przez Fundusz jest cena wynikajaca z wartosci zamowienia i planowanej liczby
$wiadczen opieki zdrowotnej w danym rodzaju lub zakresie wskazana przez dyrektora oddziatu
wojewddzkiego Funduszu,

— liczbe punktéw oceny uzyskana w kryterium ceny ustala si¢ w nastepujacy sposob:

A Cof <Cmin
Y. =8
Cof 2 Cmin
B S(Cmaks - Cof)
yc Cmaks - Cmin
gdzie:

ye - liczba punktéw oceny danej oferty w zakresie kryterium ceny,

Cinaks - 1,1 X Cnrz,

Cuin = 0,9 X Cnrz,

Cor - cena zaproponowana przez oferenta,

Cnrz- cena oczekiwana,

s —maksymalna liczba punktéw oceny w zakresie kryterium ceny okre$lona dla przedmiotu postepowania,
A — stosuje sie w przypadku gdy Cor<Ciin,

B — stosuje si¢ w przypadku gdy Cor>Chin.

Dnia 3 kwietnia 2017 roku nastapito rozstrzygnigcie postgpowania konkursowego prowadzonego pod

numerem 15-17-000140/0OPH/15/1/15.2180.027.02/01. W ogtoszeniu o rozstrzygnigciu postgpowania
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konkursu ofert jako podmioty, z ktérymi Wielkopolski Oddziat Wojewodzki Narodowego Funduszu Zdrowia

w Poznaniu zawrze umowe o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju opieka paliatywna i

hospicyjna w zakresie: $wiadczenia w hospicjum domowym wskazano oferentdw:

1. Bartosz Bentkowski i Ewa Bentkowska, dziatajacy w formie spdtki cywilnej, z siedziba: ul. Olsztynska 16,
62-200 Gniezno;

2. Termedia Sp. z 0.0., z siedzibg: ul. Kleeberga 8, 61-615 Poznan;

3. Barbara f.odziak i Adrian Lodziak, dziatajacy w formie spétki cywilnej, prowadzacy Pielggniarski Osrodek
Opieki Diugoterminowej i Hospicyjnej ,,Aegis” s.c. Barbara Lodziak, Adrian Lodziak, z siedzibg: Pleszew

(63-330) Zielona L.gka, ul. Rzymska 26;

4. Magdalena Rybicka-Dworczak i Marta Pawlicka, dziatajace w formie spo6tki cywilnej, prowadzace Centrum
Medyczne s.c. Magdalena Rybicka — Dworczak, Marta Pawlicka, z siedziba: ul. Nactawska 15, 64-000
Koscian;

5. MED-DOM Sp. z 0.0., z siedziba: ul. Teczowa 2, Mitostaw, 62-300 Wrzes$nia;

6. Szpital Powiatowy we Wrzesni Sp. z 0.0., z siedziba: ul. Stowackiego 2, 62-300 Wrzesnia;

7. Elzbieta Jakubowska, Filip Banaszak, dziatajacych w formie spotki cywilnej, prowadzacy Pielegniarski
Osérodek Medycyny Srodowiskowo — Rodzinnej Elcor s.c. Elzbieta Jakubowska, Filip Banaszak, z siedziba:
ul. Niedziatkowskiego 1, 63-000 Sroda Wielkopolska;

8. Bozena Szydzik, prowadzacg podmiot ,,Salutaris” Bozena Szydzik, z siedziba: Piaskowo 11, 64-500
Szamotuty;

9. Ewa Sierakowska — Grottel, prowadzaca Zespot Poradni Specjalistycznych Medyk Hospicjum Domowe, z

siedziba; ul. Swit 47, 60-375 Pozna;

10. Wielkopolskie Stowarzyszenie Wolontariuszy Opieki Paliatywnej ,,Hospicjum Domowe”, z siedziba: ul.

Bednarska 4, 60-571 Poznan;

11. Jarostaw Paszkowski prowadzgcy NZOZ ,,Salus” Opieka Domowa nad Chorym Terminalnie, z siedzibg:

ul. Kopernika 11, 66-530 Drezdenko;

12. Hanna Napierata, prowadzgca NZOZ Osrodek Pielegniarsko - Opiekunczy, z siedzibg: ul. Gerberowa 64B,
60-175 Poznan;

13. Dorota Czajka i Elzbieta Tectaw, dziatajace w formie spotki cywilnej pod nazwg ,,Panaceum: s.c. Dorota

Czajka, Elzbieta Tectaw, z siedziba: ul. Augusta Cieszkowskiego 2/1B, 62-030 Lubon;

14. Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej w Migdzychodzie, z siedzibg: ul. Szpitalna 10, 64-400
Miedzychéd;
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15. Empatia Poradnie Specjalistyczne Sp. z 0.0., z siedziba: ul. Gierymskiego 72, 63-100 Srem;

Narodowy Fundusz Zdrowia
Wielkopolski Oddziat Wojewodzki w Poznaniu

16. Szpital Kliniczny Przemienienia Panskiego Uniwersytetu Medycznego im. Karola Marcinkowskiego w

Poznaniu, z siedziba: ul. Dhuga 1/2, 61-848 Poznan;

17. Salomed Sp. z 0.0., z siedziba: ul. Wolnosci 4A, 62-200 Gniezno;

18. Fundacja na Rzecz Rozwoju Ochrony Zdrowia w Gnieznie, z siedziba: ul. Lacznica 7, 62-200 Gniezno;

19. Leszek Fajfer, prowadzacy Niepubliczny zaktad Opieki Zdrowotnej ,,Puls” Leszek Fajfer, z siedziba: ul.
Powstancéw Wielkopolskich 1A/305, 64-330 Opalenica.

Oferty ztozone przez Odwotujacego ,,Ludzki Gest” i Odwotujacego ,,Pomoc” nie zostaty wybrane. Komisja

konkursowa nie wybrata ofert Odwotujacego ,,Ludzki Gest” oraz Odwotujacego ,,Pomoc” z powodu

przekroczenia maksymalnej liczby umoéw o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej, ktore zostang zawarte po

przeprowadzeniu postgpowania nr 15-17-000140/0OPH/15/1/15.2180.027.02/01, a ktéra wynosita 19.

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz po dokonaniu szczegdtowej analizy ofert ztozonych w postgpowaniu nr 15-

17-000140/OPH/15/1/15.2180.027.02/01 ranking koncowy przedstawiat si¢ nast¢pujaco:

NAZWA PUNKTACJA
OFERENTA -
CENA | CIA KO JAKO DOSTE, INNE LACZNA DECYZJA O
GLO | MPL SC PNOSC LICZBA
SC | EKS PUNKTOW WYBRANIU
OW OCENY OFERT TAK/NIE
OSC
Jarostaw 25 0 0 54 0 0 79 TAK
Paszkowski NZOZ
»Salus” Opieka
Domowa Nad
Chorym
Terminalnie
L
Ewa Sierakowska- 12,5 10 4 50 0 0 76,5 TAK
Grottel
Magdalena 25 10 0 40 0 0 75 TAK
Rybicka-Dworczak,
Marta Pawlicka
MED-DOM Sp. z 25 10 0 30 0 0 65 TAK
0.0.
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Narodowy Fundusz Zdrowia

Wielkopolski Oddzial Wojewddzki w Poznaniu

Wielkopolskie
Stowarzyszenie
Wolontariuszy
Opieki paliatywnej
,,Hospicjum
Domowe”

17,371

10

4 30

61,37

TAK

Hanna Napierata

17,371

10

60,37

TAK

Bozena Szydzik

19,596

58,59

TAK

Fundacja Na Rzecz
Rozwoju  Ochrony

Zdrowia w Gnieznie

17,371

58,37

TAK

Elzbieta
Jakubowska, Filip
Banaszak

12,5

10

57,5

TAK

Szpital Kliniczny
Przemienienia
Panskiego
Uniwersytetu
Medycznego im.
Karola
Marcinkowskiego
w Poznaniu

12,5

57,5

TAK

Szpital Powiatowy
we Wrzesni Sp. z

0.0.

12,5

10

56,5

TAK

Dorota Czajka,

Elzbieta Tectaw

19,596

10

55,59

TAK

Bartosz
Bentkowski, Ewa
Bentkowska

25

10

55

TAK

Empatia Poradnie
Specjalistyczne Sp.
z0.0.

25

53

TAK

Termedia Sp. z 0.0.

21,821

51,82

TAK
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Barbara  Lodziak, | 19,596 10 0 20 49,59 TAK

Adrian Lodziak 4

Leszek Fajfer 21,976 10 0 16 47,97 TAK
7

Salomed Sp. zo.0. | 25 0 0 20 45 TAK

SPZOZ w | 12,5 10 0 21 43,5 TAK

Miedzychodzie

Wspolnota 12,922 0 0 0 12,92 NIE

Wolontariuszy 6

Hospicyjnych

»Ludzki Gest” im.

Jana Pawta Il

Pielggniarki 12,5 0 0 0 12,5 NIE

Osrodek Medycyny

Srodowiskowo-

Rodzinnej Pomoc

sp. partnerska Maria

Fortuniak  Dorota

Fraszewska

Po dokonaniu oceny punktowej ofert, Komisja konkursowa podjeta decyzje o niewybraniu ofert ztozonych
przez Odwotujacego ,,Ludzki Gest” i Odwotujgcego ,,Pomoc”, gdyz liczba punktéw ktére uzyskaty ich oferty
w toku oceny byta mniejsza w stosunku do ofert, ktore zostaty wybrane w trakeie prowadzonego postepowania
i ktére wyczerpaty maksymalng liczbg uméw o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej, ktore zostang zawarte
po przeprowadzeniu postgpowania nr 15-17-000140/OPH/15/1/15.2180.027.02/01. Podkresli¢ nalezy, ze
porownanie ofert w toku ww. postgpowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej dokonane zostato zgodnie z art. 148 Ustawy i na podstawie przepiséw rozporzadzenia Ministra
Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegdtowych kryteridw wyboru ofert w postepowaniu w sprawie
zawarcia umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej. Liczba punktow, ktora kwalifikowata ostatnig
ofert¢ do podpisania umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju opieka paliatywna i
hospicyjna w zakresie: $wiadczenia w hospicjum domowym, w przypadku postgpowania nr [5-17-

000140/OPH/15/1/15.2180.027.02/01 to 43,5 punktow. | wlasnie oferent, ktérego oferta w toku prowadzonego

19



NF:! Narodowy Fundusz Zdrowia
Wielkopolski Oddzial Wojewddzki w Poznaniu

postepowania konkursowego uzyskata taczna liczbe oceny 43,5 punktdéw, zostat wskazany jako ostatni, z

ktorym Wielkopolski Oddziat Wojewoddzki Narodowego Funduszu Zdrowia w Poznaniu zawrze umowe o

udzielanie $wiadczeni opieki zdrowotnej w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie: §wiadczenia w

hospicjum domowym.

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz w postgpowaniu konkursowym w sprawie zawarcia umowy o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie: $wiadczenia w hospicjum
domowym pytania ankietowe opracowane zostaly zgodnie z trescig Tabeli nr 2 ,,Opieka paliatywna i
hospicyjna — cze$é wspolna” i Tabeli nr 1 ,,2. Przedmiot postgpowania: Hospicjum domowe dla dorostych”
zatacznika nr 11 stanowiacego ,,Wykaz szczegotowych kryteriow wyboru ofert wraz z wyznaczajacymi je
warunkami oraz przypisana im warto$cig w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna” do rozporzadzenia
Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegbtowych kryteriéw wyboru ofert w postgpowaniu
w sprawie zawarcia umdw o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej oraz zatacznika Nr 2 ,,WARUNKI
REALIZACJI SWIADCZEN GWARANTOWANYCH Z ZAKRESU OPIEKI PALIATYWNEJ I
HOSPICYJNEJ” do rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 29 pazdziernika 2013 r. w sprawie §wiadczen
gwarantowanych z zakresu opieki paliatywnej i hospicyjnej oraz zarzadzenia Prezesa Narodowego Funduszu
Zdrowia Nr 54/2016/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 28 czerwca 2016 r. w sprawie okreslenia warunkow
zawierania i realizacji umow w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna, zmienionego zarzadzeniem Prezesa
Narodowego Funduszu Zdrowia nr 116/2016/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 25 listopada 2016 r. zmieniajacym
zarzadzenie w sprawie okreslenia warunkéw zawierania i realizacji umoéw w rodzaju opieka paliatywna i

hospicyjna.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, iz na pytania ankietowe z czgsci VIII FORMULARZA OFERTOWEGO
HANKIETY” oferenci bioracy udziat w postgpowaniu nr 15-17-000140/OPH/15/1/15.2180.027.02/01 o
udzielanie $wiadczen zdrowotnych w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie: $wiadczenia w

hospicjum domowym i uwzglednieni w rankingu koncowym udzielali nastepujacych odpowiedzi.
1. Oferent Samodzielny Publiczny Zaklad Opieki Zdrowotnej w Mi¢dzychodzie:

W zakresie kryterium kompleksowosci:

- nie zadeklarowat realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie: $wiadczenia w

oddziale medycyny paliatywnej lub hospicjum stacjonarnym, za co nie otrzymat punktéw;

- nie zadeklarowat realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie porada w poradni

medycyny paliatywnej, za co nie otrzymat punktdw.

Ponadto w zakresie kryterium jakosci:

- nie zadeklarowal czasu pracy lekarzy specjalistow w dziedzinie medycyny paliatywnej w wymiarze co
najmniej 50 % lub co najmniej 75 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego dla dorostych, za

co nie otrzymal punktow;
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- zadeklarowat lekarzy z co najmniej 5 — letnim do$wiadczeniem w opiece paliatywnej i hospicyjnej — co

najmniej 30 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego, za co otrzymat 10 punktdw;

- zadeklarowat fizjoterapeute w réwnowazniku co najmniej 1/4 etatu na 15 $wiadczeniobiorcéw, przy czym
w $wietle udzielonych przez oferenta dodatkowych wyjasnien, decyzja Komisji konkursowej zmieniono

odpowiedz na ,,NIE”, co wiazalo si¢ z nieprzyznaniem punktéw;

- nie zadeklarowat czasu pracy pielegniarek z ukoficzong specjalizacja w dziedzinie pielggniarstwa opieki
paliatywnej - co najmniej 25% Iub co najmniej 50% czasu pracy wszystkich pielggniarek hospicjum

domowego dla dorostych, za co nie otrzymat punktéw;

- zadeklarowat pielggniarki z co najmniej 5 — letnim do$wiadczeniem w pielggnacji chorych w hospicjum
domowym dla dorostych - co najmniej 40% czasu pracy wszystkich pielggniarek hospicjum domowego dla

dorostych, za co otrzymat 10 punktow;

- zadeklarowat specjalist¢ psychologii klinicznej lub psychologa klinicznego, lub psychologa, lub
psychoonkologa - co najmniej 1/4 etatu na 30 $wiadczeniobiorcow, przy czym w $wietle udzielonych przez
oferenta dodatkowych wyjasnien, decyzjg Komisji konkursowej zmieniono odpowiedz na ,,NIE”, co

wiazalo si¢ z nieprzyznaniem punktow.

W zakresie kryterium jakos$ci — wyniki kontroli i inne nieprawidtowosci:

- nie zadeklarowat braku aktualnego przegladu serwisowego sprzetu medycznego i pomocniczego do

wykonania §wiadczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat braku sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie — tylko na podstawie kontroli, co nie

skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat niewykonania w wyznaczonym terminie zalecef pokontrolnych, co nie skutkowato
odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat niezasadnego ordynowania lekéw lub wyrobow medycznych, lub $rodkéw spozywczych

specjalnego przeznaczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat obcigzania $wiadczeniobiorcéw kosztami lekow lub wyrobow medycznych, lub srodkow
spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy o

$wiadczeniach, co nie skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowat pobierania nienaleznych optat od §wiadczeniobiorcow za $wiadczenia bedgce przedmiotem

umowy, co nie skutkowato odjeciem punktéw;

- nie zadeklarowat przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie ktorych
dokonano ptatnosci nienaleznych $rodkéow finansowych lub nieprawidtowe kwalifikowanie udzielonych

$wiadczen — na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjeciem punktow;
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- nie zadeklarowat stwierdzenia naruszen, ktdre zostaty stwierdzone w poprzednich kontrolach, co nie

skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowat udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz wykazane w ofercie — na

podstawie kontroli, co nie skutkowato odjgciem punktu;

- nie zadeklarowat udzielenia $wiadczen w sposéb i w warunkach nieodpowiadajacych wymogom okre$lonym

w umowie — tylko na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjgciem punktow.

W zakresie pozostatych warunkdéw ocenianych:

- zadeklarowat posiadanie certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscia, za co otrzymat 1 punkt.

W zakresie kryterium ciggtosci:

- zadeklarowat, ze w dniu ztozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcow
w ramach danego zakresu §wiadczen i w ramach obszaru, ktorego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 5

lat, za co otrzymat 5 punktow;

- zadeklarowat, ze w dniu ztozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia $§wiadczeniobiorcow
w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postgpowanie, co skutkowato

przyznaniem 5 punktow.,

W zakresie warunkéw wymaganych zadeklarowat, ze w okresie zwigzania oferta oraz przez caly okres
realizacji umowy spetnia i begdzie spetnial wymagania okre§lone w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia w
sprawie $wiadczen gwarantowanych w zakresie bedacym przedmiotem niniejszego postgpowania oraz w
zarzadzeniu Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie okreslenia warunkow zawierania i realizacji

umoéw bedacych przedmiotem niniejszego postgpowania.

W zakresie innych warunkdw ocenianych nie zadeklarowat wspotpracy z Agencja — realizacje umowy, o

ktorej mowa w art. 31lc ust. 4 Ustawy, w zakresie $wiadczen objetych przedmiotem postgpowania, za co nie

otrzymat punktow.

W _zakresie kryterium ceny oferent Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej w Miedzychodzie

zaoferowat ceng jednostki rozliczeniowej 56,19 za co otrzymat 12,5 punktow.
2. Oferent Leszek Fajfer, prowadzacy Hospicjum Domowe:

W zakresie kryterium kompleksowosci:

- nie zadeklarowat realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie: $wiadczenia w

oddziale medycyny paliatywnej lub hospicjum stacjonarnym, za co nie otrzymat punktow;

- nie zadeklarowat realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie porada w poradni

medycyny paliatywnej, za co nie otrzymat punktow.
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Ponadto w zakresie kryterium jakosci:

- nie zadeklarowat czasu pracy lekarzy specjalistéw w dziedzinie medycyny paliatywnej w wymiarze co
najmniej 50 % lub co najmniej 75 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego dla dorostych, za

co nie otrzymat punktéw;

- nie zadeklarowat lekarzy z co najmniej 5 — letnim do$wiadczeniem w opiece paliatywnej i hospicyjnej — co

najmniej 30 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego, za co nie otrzymat punktdw;

- zadeklarowat fizjoterapeute w réwnowazniku co najmniej 1/4 etatu na 15 $wiadczeniobiorcow, za co
otrzymat 6 punktéw;

- nie zadeklarowat czasu pracy pielggniarek z ukonczona specjalizacja w dziedzinie pielggniarstwa opieki
paliatywnej - co najmniej 25% lub co najmniej 50% czasu pracy wszystkich pielggniarek hospicjum
domowego dla dorostych, za co nie otrzymat punktow;

- zadeklarowat pielegniarki z co najmniej 5 — letnim doswiadczeniem w pielggnacji chorych w hospicjum

domowym dla dorostych - co najmniej 40% czasu pracy wszystkich pielggniarek hospicjum domowego dla

dorostych, za co otrzymat 10 punktow;

- nie zadeklarowal specjalisty psychologii klinicznej lub psychologa klinicznego, lub psychologa, lub

psychoonkologa - co najmniej 1/4 etatu na 30 $wiadczeniobiorcow, za co nie otrzymat punktow.

W zakresie kryterium jako$ci — wyniki kontroli i inne nieprawidtowosci:

- nie zadeklarowat braku aktualnego przegladu serwisowego sprz¢tu medycznego i pomocniczego do

wykonania $wiadczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktdw;

- nie zadeklarowal braku sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie — tylko na podstawie kontroli, co nie

skutkowato odjeciem punktdw;

- nie zadeklarowat niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych, co nie skutkowato
odjeciem punktow;
- nie zadeklarowat niezasadnego ordynowania lekdéw lub wyrobow medycznych, lub srodkoéw spozywczych

specjalnego przeznaczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktéw;

- nie zadeklarowat obciazania §wiadczeniobiorcow kosztami lekdéw lub wyrobéw medycznych, lub srodkow
spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy o

$wiadczeniach, co nie skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowat pobierania nienaleznych optat od $wiadczeniobiorcoéw za $wiadczenia bedgce przedmiotem

umowy, co nie skutkowato odjeciem punktow;
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- nie zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie ktérych

dokonano pfatnosci nienaleznych $rodkéw finansowych lub nieprawidtowe kwalifikowanie udzielonych

swiadczen — na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjgciem punktow;

- nie zadeklarowatl stwierdzenia naruszen, ktére zostaty stwierdzone w poprzednich kontrolach, co nie

skutkowato odjeciem punktéw;

- nie zadeklarowat udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz wykazane w ofercie — na

podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowat udzielenia swiadczen w sposob | w warunkach nieodpowiadajacych wymogom okreslonym

w umowie — tylko na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjgciem punktdw.

W zakresie pozostatych warunkéw ocenianych:

- nie zadeklarowat posiadanie certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscia, za co nie otrzymat punktow.

W zakresie kryterium ciagto$ci:

- zadeklarowal, ze w dniu ztozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia Swiadczeniobiorcow
w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktdrego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 5

Jat, za co otrzymat 5 punktow;

- zadeklarowat, ze w dniu ztozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcow
w ramach danego zakresu swiadczen i w ramach obszaru, ktorego dotyczy postgpowanie, co skutkowato

przyznaniem 5 punktow.

W_zakresie warunkéw wymaganych zadeklarowat, ze w okresie zwiazania ofertq oraz przez caty okres

realizacji umowy spetnia i be¢dzie spetnial wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia w
sprawie $wiadczen gwarantowanych w zakresie bedgcym przedmiotem niniejszego postepowania oraz w
zarzadzeniu Prezesa narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie okreslenia warunkéw zawierania i realizacji

umdw bedacych przedmiotem niniejszego postgpowania.

W zakresie innych warunkdéw ocenianych;

- nie zadeklarowat wspotpracy z Agencja — realizacje umowy, o ktorej mowa w art. 31lc ust. 4 Ustawy, w

zakresie $wiadczen objetych przedmiotem postepowania, za co nie otrzymat punktow.

W zakresie kryterium ceny oferent Leszek Fajfer zaoferowat cene jednostki rozliczeniowej 51,93 zt za co

otrzymat 21,9767 punktow.

3. Oferent Barbara Lodziak i Adrian FLodziak, prowadzacy Pielegniarski O$rodek Opieki

Dlugoterminowej i Hospicyjnej ,,Aegis” s.c.:

W zakresie kryterium kompleksowosci:
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- nie zadeklarowat realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie: swiadczenia w

oddziale medycyny paliatywnej lub hospicjum stacjonarnym, za co nie otrzymat punktéw;

- nie zadeklarowat realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie porada w poradni

medycyny paliatywnej, za co nie otrzymat punktow.

Ponadto w zakresie kryterium jakosci:

- zadeklarowat czas pracy lekarzy specjalistéw w dziedzinie medycyny paliatywnej w wymiarze co najmniej
75 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego dla dorostych, przy czym w §wietle udzielonych
przez oferenta dodatkowych wyjasnien, decyzja Komisji konkursowej zmieniono odpowiedz na ,,Zadna

z powyiszych”, co wigzalo si¢ z nieprzyznaniem punktéw;

- zadeklarowat lekarzy z co najmniej 5 — letnim doswiadczeniem w opiece paliatywnej i hospicyjnej — w
wymiarze co najmniej 30 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego, za co otrzymat 10

punktow;

- zadeklarowat fizjoterapeute w réwnowazniku co najmniej 1/4 etatu na 15 $wiadczeniobiorcéw, przy czym
w Swietle udzielonych przez oferenta dodatkowych wyjasnien, decyzja Komisji konkursowej zmieniono

odpowiedz na ,,NIE”, co wigzalo si¢ z nieprzyznaniem punktow;

- zadeklarowat czas pracy pielegniarck z ukonczong specjalizacja w dziedzinie pielegniarstwa opieki
paliatywnej w wymiarze co najmniej 50% czasu pracy wszystkich pielegniarek hospicjum domowego dla
dorostych, przy czym w $wietle udzielonych przez oferenta dodatkowych wyjasnien, decyzjg Komisji
konkursowej zmieniono odpowiedZ na ,,Zadna z powyiszych”, co wigzalo si¢ z nieprzyznaniem

punktéw;

- zadeklarowat pielegniarki z co najmniej 5 — letnim doswiadczeniem w pielegnacji chorych w hospicjum
domowym dla dorostych - co najmniej 40% czasu pracy wszystkich pielegniarek hospicjum domowego dla

dorostych, za co otrzymat 10 punktow;

- zadeklarowat specjalist¢ psychologii klinicznej lub psychologa klinicznego, Iub psychologa, Iub
psychoonkologa, w wymiarze co najmniej 1/4 etatu na 30 $wiadczeniobiorcéw, przy czym w S§wietle
udzielonych przez oferenta dodatkowych wyjasnien, decyzja Komisji konkursowej zmieniono

odpowiedz na ,,NIE”, co wigzalo si¢ z nieprzyznaniem punktéw.

W zakresie kryterium jakosci — wyniki kontroli i inne nieprawidtowosci:

- nie zadeklarowat braku aktualnego przegladu serwisowego sprzetu medycznego i pomocniczego do

wykonania §wiadczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjgciem punktow;

- nie zadeklarowat braku sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie — tylko na podstawie kontroli, co nie

skutkowato odjeciem punktow;
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- nie zadeklarowal niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych, co nie skutkowato

odjeciem punktdw;

- nie zadeklarowat niezasadnego ordynowania lekow lub wyrobéw medycznych, lub $rodkéw spozywezych

specjalnego przeznaczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowat obcigzania §wiadczeniobiorcow kosztami lekow lub wyrobow medycznych, lub $rodkéw
spozywezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy o

$wiadczeniach, co nie skutkowato odjeciem punktdw;

- nie zadeklarowat pobierania nienaleznych opfat od $wiadczeniobiorcodw za §wiadczenia bgdace przedmiotem

umowy, co nie skutkowato odjgciem punktdw;

- nie zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie ktorych
dokonano ptatnosci nienaleznych $rodkéw finansowych lub nieprawidtowe kwalifikowanie udzielonych

$wiadczen — na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowat stwierdzenia naruszen, ktore zostaty stwierdzone w poprzednich kontrolach, co nie

skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowat udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz wykazane w ofercie — na

podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowat udzielenia swiadczen w sposob i w warunkach nieodpowiadajacych wymogom okreslonym

w umowie — tylko na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjeciem punktow.

W zakresie pozostatych warunkéw ocenianych:

- nie zadeklarowat posiadania certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscia, za co nie otrzymat punktow.

W zakresie kryterium cigglosei:

- zadeklarowat, ze w dniu ztozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcow
w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postepowanie nieprzerwanie od 5

lat, za co otrzymat 5 punktow;

- zadeklarowal, ze w dniu ztozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcow
w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktoérego dotyczy postgpowanie, co skutkowato

przyznaniem 5 punktow.

W zakresie warunkéw wymaganych zadeklarowal, ze w okresie zwigzania ofertg oraz przez caty okres
realizacji umowy spetnia i bedzie spetniat wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia w
sprawie $wiadczeft gwarantowanych w zakresie bedacym przedmiotem niniejszego postepowania oraz w
zarzadzeniu Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie okre$lenia warunkéw zawierania i realizacji

umoéw bedacych przedmiotem niniejszego postepowania.
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W zakresie innych warunkdw ocenianych:

- nie zadeklarowat wspolpracy z Agencja — realizacje umowy, o ktorej mowa w art. 31lc ust. 4 Ustawy, w

zakresie $wiadczen objetych przedmiotem postgpowania, za co nie otrzymat punktdw.

W_zakresie kryterium ceny oferent Barbara f.odziak i Adrian Lodziak, prowadzacy Pielegniarki Osrodek

Opieki Dtugoterminowej i Hospicyjnej ,,Aegis” s.c. zaoferowat ceng jednostki rozliczeniowej 53,00 za co

otrzymat 19,5964 punktow.

4. Oferent Bartosz Bentkowski i Ewa Bentkowska, dzialajacy w formie spolki cywilnej,
prowadzgcy Niepubliczny Zaklad Opieki Zdrowotnej Benmed — Hospicjum Domowe:

W zakresie kryterium kompleksowo$ci:

- nie zadeklarowat realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie: $wiadczenia w

oddziale medycyny paliatywnej lub hospicjum stacjonarnym, za co nie otrzymat punktow;

- nie zadeklarowat realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie porada w poradni

medycyny paliatywnej, za co nie otrzymat punktow.

Ponadto w zakresie kryterium jakosci:

- nie zadeklarowat czasu pracy lekarzy specjalistow w dziedzinie medycyny paliatywnej - co najmniej 50 %
lub co najmniej 75 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego dla dorostych, za co nie otrzymat

punktéw;

- zadeklarowat lekarzy z co najmniej 5 — letnim doswiadczeniem w opiece paliatywnej i hospicyjnej — w
wymiarze co najmniej 30 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego, za co otrzymat 10

punktow;

- zadeklarowat fizjoterapeute w réwnowazniku co najmniej 1/4 etatu na 15 $wiadczeniobiorcow, przy czym
w Swietle udzielonych przez oferenta dodatkowych wyjasnien, decyzja Komisji konkursowej zmieniono

odpowiedz na ,,NIE”, co wiazalo si¢ z nieprzyznaniem punktow;

- nie zadeklarowat czasu pracy pielegniarek z ukonczona specjalizacja w dziedzinie pielegniarstwa opieki
paliatywnej w wymiarze co najmniej 25% lub co najmniej 50% czasu pracy wszystkich pielegniarek hospicjum
domowego dla dorostych, za co nie otrzymat punktow;

- zadeklarowat pielegniarki z co najmniej 5 — letnim do$wiadczeniem w pielggnacji chorych w hospicjum

domowym dla dorostych - co najmniej 40% czasu pracy wszystkich pielegniarek hospicjum domowego dla

dorostych, za co otrzymat 10 punktéw;

- nie zadeklarowatl specjalisty psychologii klinicznej lub psychologa klinicznego, lub psychologa, lub
psychoonkologa, w wymiarze co najmniej 1/4 etatu na 30 $wiadczeniobiorcow, co skutkowato nieprzyznaniem

punktdw;
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W zakresie kryterium jakosci — wyniki kontroli i inne nieprawidtowoscei:

- nie zadeklarowat braku aktualnego przeglagdu serwisowego sprzetu medycznego i pomocniczego do

wykonania §wiadczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowalo odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat braku sprzgtu i wyposazenia wykazanego w umowie — tylko na podstawie kontroli, co nie

skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych, co nie skutkowato
odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat niezasadnego ordynowania lekéw Jub wyrobéw medycznych, lub srodkéw spozywczych

specjalnego przeznaczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjgciem punktu;

- nie zadeklarowat obcigzania §wiadczeniobiorcdw kosztami lekéw lub wyrobdéw medycznych, lub $rodkow
spozywcezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy o

$wiadczeniach, co nie skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowat pobierania nienaleznych optat od $wiadczeniobiorcow za §wiadczenia bedace przedmiotem

umowy, co nie skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowat przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie ktorych
dokonano pfatnosci nienaleznych $rodkéw finansowych lub nieprawidlowe kwalifikowanie udzielonych

$wiadczen — na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowat stwierdzenia naruszen, ktore zostaly stwierdzone w poprzednich kontrolach, co nie

skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowat udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz wykazane w ofercie — na

podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat udzielenia $wiadczen w sposéb i w warunkach nieodpowiadajacych wymogom okreslonym

w umowie — tylko na podstawie kontroli - co nie skutkowato odjeciem punktow.

W zakresie pozostatych warunkdéw ocenianych:

- nie zadeklarowal posiadanie certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jako$cia, co wigzato si¢ z

nieprzyznaniem punktu.

W zakresie kryterium ciagfosci:

- zadeklarowat, ze w dniu ztozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia swiadczeniobiorcdw
w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 5

lat, za co otrzymat 5 punktéw;
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- zadeklarowat, ze w dniu ztozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcoéw

w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postgpowanie, co skutkowato

przyznaniem 5 punktéw.

W _zakresie warunkéw wymaganych zadeklarowat, ze w okresie zwigzania oferta oraz przez caly okres

realizacji umowy speinia i bedzie spetnial wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia w
sprawie swiadczen gwarantowanych w zakresie bedacym przedmiotem niniejszego postgpowania oraz w
zarzadzeniu Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie okreslenia warunkéw zawierania i realizacji

umoéw bedacych przedmiotem niniejszego postepowania.

W zakresie innych warunkdw ocenianych:

- nie zadeklarowat wspétpracy z Agencja — realizacje umowy, o ktérej mowa w art. 31lc ust. 4 Ustawy, w

zakresie $wiadczen objetych przedmiotem postepowania, za co nie otrzymat punktéw.

W _zakresie kryterium ceny oferent: Bartosz Bentkowski i Ewa Bentkowska, dziatajacy w formie spotki

cywilnej, prowadzacy Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Benmed — Hospicjum Domowe, zaoferowat

ceng jednostki rozliczeniowej 50,57 za co otrzymat 25 punktow.

5. Oferent Bozena Szydzik, prowadzaca podmiot o nazwie Piel¢gniarska Opieka Dlugoterminowa

Opieka Paliatywna i Hospicyjna Domowa ,,SALUTARIS”:

W zakresie kryterium kompleksowosci:

- nie zadeklarowat realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie: $wiadczenia w

oddziale medycyny paliatywnej lub hospicjum stacjonarnym, za co nie otrzymat punktow;

- nie zadeklarowat realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie porada w poradni

medycyny paliatywnej, za co nie otrzymat punktow.

Ponadto w zakresie kryterium jakosei:

- nie zadeklarowat czasu pracy lekarzy specjalistow w dziedzinie medycyny paliatywnej - co najmniej 50 %
lub co najmniej 75 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego dla dorostych, za co nie otrzymat

punktow;

- zadeklarowat lekarzy z co najmniej 5 — letnim do$wiadczeniem w opiece paliatywnej i hospicyjnej — co

najmniej 30 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego, za co otrzymat 10 punktow;

- zadeklarowat fizjoterapeute w rownowazniku co najmniej 1/4 etatu na 15 $wiadczeniobiorcdw, za co

otrzymat 6 punktow;

- nie zadeklarowat czasu pracy pielegniarek z ukonczong specjalizacja w dziedzinie pielegniarstwa opieki
paliatywnej - co najmniej 25% lub co najmniej 50% czasu pracy wszystkich pielegniarek hospicjum

domowego dla dorostych, za co nie otrzymat punktdw;
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- zadeklarowat pielegniarki z co najmniej 5 — letnim doswiadczeniem w pielegnacji chorych w hospicjum

domowym dla dorostych - co najmniej 40% czasu pracy wszystkich pielggniarek hospicjum domowego dla

dorostych, za co otrzymat 10 punktow;

- zadeklarowat specjalistg¢ psychologii klinicznej lub psychologa klinicznego, lub psychologa, Iub

psychoonkologa, w wymiarze co najmniej 1/4 etatu na 30 $wiadczeniobiorcdw, za co otrzymat 3 punkty.

W zakresie kryterium jakosci — wyniki kontroli i inne nieprawidtowosci:

- nie zadeklarowal braku aktualnego przegladu serwisowego sprz¢tu medycznego i pomocniczego do

wykonania $wiadczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjgciem punktu;

- nie zadeklarowat braku sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie — tylko na podstawie kontroli, co nie

skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych, co nie skutkowato
odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat niezasadnego ordynowania lekow lub wyrobow medycznych, lub srodkéw spozywczych

specjalnego przeznaczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowalo odjgciem punktu;

- nie zadeklarowat obcigzania §wiadczeniobiorcow kosztami lekow fub wyrobéw medycznych, lub srodkéw
spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy o

$wiadczeniach, co nie skutkowato odjgciem punktdw;

- nie zadeklarowat pobierania nienaleznych optat od §wiadczeniobiorcéw za $wiadczenia bedace przedmiotem

umowy, co nie skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowat przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie ktérych
dokonano ptatnosci nienaleznych s$rodkéw finansowych lub nieprawidtowe kwalifikowanie udzielonych

$wiadczen — na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowat stwierdzenia naruszen, ktore zostaly stwierdzone w poprzednich kontrolach, co nie

skutkowato odjgciem punktow;

- nie zadeklarowat udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz wykazane w ofercie — na

podstawie kontroli, co nie skutkowato odjgciem punktu;

- nie zadeklarowat udzielenia $wiadczen w sposob i w warunkach nieodpowiadajgcych wymogom okreslonym

w umowie — tylko na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjgciem punktow.

W zakresie pozostatych warunkéw ocenianych:

- nie zadeklarowat posiadania certyfikatu ISO 9001 systemu zarzgdzania jakoscia, za co nie otrzymat punktu.

W zakresie kryterium ciggtodci:
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- zadeklarowat, ze w dniu ztozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia Swiadczeniobiorcow

w ramach danego zakresu $§wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 5

lat, za co otrzymat 5 punktow;

- zadeklarowat, ze w dniu ztozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia §wiadczeniobiorcow
w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postgpowanie, co skutkowato

przyznaniem 5 punktow.

W_zakresie warunkédw wymaganych zadeklarowat, ze w okresie zwiazania oferta oraz przez caty okres

realizacji umowy spetnia i bedzie spetnial wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia w
sprawie $wiadczen gwarantowanych w zakresie bedacym przedmiotem niniejszego postepowania oraz w
zarzadzeniu Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie okreslenia warunkow zawierania i realizacji

umoéw bedacych przedmiotem niniejszego postepowania.

W zakresie innych warunkéw ocenianych:

- nie zadeklarowat wspétpracy z Agencja — realizacje umowy, o ktorej mowa w art. 31lc ust. 4 Ustawy, w

zakresie $wiadczen objetych przedmiotem postgpowania, za co nie otrzymat punktéw.

W _zakresie kryterium ceny oferent Bozena Szydzik, prowadzaca podmiot o nazwie Pielggniarska Opieka
Dlugoterminowa Opieka Paliatywna 1 Hospicyjna Domowa ,,.SALUTARIS, zaoferowala ceng¢ jednostki

rozliczeniowej 53,00 za co otrzymata 19,5964 punktdw.

6. Oferent: Dorota Czajka i Elzbieta Teclaw, dzialajace w formie spélki cywilnej o nazwie

»PANACEUM?” s.c. Dorota Czajka, Elzbieta Teclaw:

W zakresie kryterium kompleksowosci:

- nie zadeklarowal realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie: §wiadczenia w

oddziale medycyny paliatywnej lub hospicjum stacjonarnym, za co nie otrzymat punktéw;

- nie zadeklarowat realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie porada w poradni

medycyny paliatywnej, za co nie otrzymat punktow.

Ponadto w zakresie kryterium jakos$ci:

- nie zadeklarowat czasu pracy lekarzy specjalistéw w dziedzinie medycyny paliatywnej - co najmniej 50 %
lub co najmniej 75 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego dla dorostych, za co nie otrzymat

punktow;

- zadeklarowat lekarzy z co najmniej 5 — letnim do$wiadczeniem w opiece paliatywnej i hospicyjnej — co

najmniej 30 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego, za co otrzymat 10 pkt;
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- zadeklarowat fizjoterapeut¢ w rownowazniku co najmniej 1/4 etatu na 15 swiadczeniobiorcdw, przy czym

w $wietle udzielonych przez oferenta dodatkowych wyjasnien, decyzjag Komisji konkursowej zmieniono

odpowiedz na ,,NIE”, co wigzalo si¢ z nieprzyznaniem punktéw;

- zadeklarowat czas pracy pielegniarek z ukoficzong specjalizacja w dziedzinie pielegniarstwa opieki
paliatywnej - co najmniej 25% czasu pracy wszystkich pielggniarek hospicjum domowego dla dorostych, za

co otrzymat 5 punktow;

- zadeklarowat pielegniarki z co najmniej 5 — letnim doswiadczeniem w pielggnacji chorych w hospicjum
domowym dla dorostych, w wymiarze co najmniej 40% czasu pracy wszystkich pielggniarek hospicjum

domowego dla dorostych, za co otrzymat 10 punktow;

- zadeklarowat specjaliste psychologii klinicznej lub psychologa klinicznego, lub psychologa, lub
psychoonkologa, w wymiarze co najmniej 1/4 etatu na 30 $wiadczeniobiorcow, przy czym w Swietle
udzielonych przez oferenta dodatkowych wyjasnien, decyzja Komisji konkursowej zmieniono

odpowiedz na ,,NIE”, co wigzalo si¢ z nieprzyznaniem punktéw.

W zakresie kryterium jakosci — wyniki kontroli i inne nieprawidtowosci:

- nie zadeklarowatl braku aktualnego przegladu serwisowego sprze¢tu medycznego i pomocniczego do

wykonania §wiadczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjgciem punktu;

- nie zadeklarowat braku sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie — tylko na podstawie kontroli, co nie

skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych, co nie skutkowato
odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat niezasadnego ordynowania lekéw lub wyrobéw medycznych, lub $rodkéw spozywczych

specjalnego przeznaczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat obcigzania $wiadczeniobiorcdw kosztami lekdéw lub wyrobéw medycznych, lub §rodkow
spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy o

$wiadczeniach, co nie skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowat pobierania nienaleznych optat od §wiadczeniobiorcéw za $wiadczenia bedace przedmiotem

umowy, co nie skutkowato odjeciem punktéw;

- nie zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie ktérych
dokonano ptatnosci nienaleznych $rodkow finansowych lub nieprawidlowe kwalifikowanie udzielonych

$wiadczen — na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjgciem punktdw;

- nie zadeklarowat stwierdzenia naruszen, ktére zostaly stwierdzone w poprzednich kontrolach, co nie

skutkowato odjeciem punktow;
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- nie zadeklarowat udzielenia §wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz wykazane w ofercie — na

podstawie kontroli, co nie skutkowato odjgciem punktu;

- nie zadeklarowat udzielenia $wiadczen w sposéb i w warunkach nieodpowiadajgcych wymogom okreslonym

w umowie — tylko na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjgciem punktow.

W zakresie pozostalych warunkdw ocenianych:

- zadeklarowat posiadanie certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakos$cia, za co otrzymat 1 punkt.

W zakresie kryterium ciaglosci:

- zadeklarowal, ze w dniu ztozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia §wiadczeniobiorcow
w ramach danego zakresu §wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 5

lat, za co otrzymat 5 punktéw;

- zadeklarowal, ze w dniu ztozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcow
w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postepowanie, co skutkowato

przyznaniem 5 punktéw.

W _zakresie warunkédw wymaganych zadeklarowat, ze w okresie zwigzania oferta oraz przez caty okres

realizacji umowy spetnia i bedzie spetniat wymagania okre$lone w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia w
sprawie $wiadczen gwarantowanych w zakresie bgedacym przedmiotem niniejszego postgpowania oraz w
zarzadzeniu Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie okre$lenia warunkow zawierania i realizacji

uméw bedacych przedmiotem niniejszego postepowania.

W zakresie innych warunkdéw ocenianych nie zadeklarowat wspdtpracy z Agencjg — realizacje umowy, o

ktérej mowa w art. 31lc ust. 4 Ustawy, w zakresie Swiadczen objetych przedmiotem postgpowania, za co nie

otrzymat punktow.

W _zakresie kryterium ceny oferent: Dorota Czajka i Elzbieta Tectaw, dziatajace w formie spétki cywilnej o

nazwie ,,PANACEUM?” s.c. Dorota Czajka, Elzbieta Tectaw zaoferowat cene jednostki rozliczeniowej 53,00

zt za co otrzymat 19,5964 punktow.

7. Oferent Elzbieta Jakubowska i Filip Banaszak, dzialajacy w formie spo6tki cywilnej, prowadzacy
Pielegniarski Osrodek Medycyny Srodowiskowo — Rodzinnej ,,ELCOR” s.c.:

W zakresie kryterium kompleksowosci:

- nie zadeklarowat realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie: $wiadczenia w

oddziale medycyny paliatywnej lub hospicjum stacjonarnym, za co nie otrzymat punktow;

- nie zadeklarowat realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie porada w poradni

medycyny paliatywnej, za co nie otrzymat punktdw.

Ponadto w zakresie kryterium jakosci:
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- zadeklarowat czas pracy lekarzy specjalistow w dziedzinie medycyny paliatywnej - co najmniej 75 % czasu

pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego dla dorostych, za co otrzymat 15 punktow;

- zadeklarowal lekarzy z co najmniej 5 — letnim do$wiadczeniem w opiece paliatywnej i hospicyjnej — co

najmniej 30 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego, za co otrzymat 10 punktdw;

- zadeklarowat fizjoterapeutg w rownowazniku co najmniej 1/4 etatu na IS swiadczeniobiorcow, przy czym
w $wietle udzielonych przez oferenta dodatkowych wyjasnien, decyzja Komisji konkursowej zmieniono

odpowiedz na ,,NIE”, co wiazalo si¢ z nieprzyznaniem punktow;

- nie zadeklarowatl czasu pracy pielegniarek z ukonczong specjalizacjg w dziedzinie pielggniarstwa opieki
paliatywnej - co najmniej 25% lub co najmniej 50% czasu pracy wszystkich pielegniarek hospicjum

domowego dla dorostych, za co nie otrzymal punktow;

- zadeklarowat pielggniarki z co najmniej 5 — letnim do$wiadczeniem w pielggnacji chorych w hospicjum
domowym dla dorostych - co najmniej 40% czasu pracy wszystkich pielegniarek hospicjum domowego dla

dorostych, za co otrzymal 10 punktow;

- zadeklarowat specjalist¢ psychologii klinicznej lub psychologa klinicznego, lub psychologa, lub
psychoonkologa - co najmniej 1/4 etatu na 30 $wiadczeniobiorcéw, przy czym w $wietle udzielonych przez
oferenta dodatkowych wyjasnien, decyzja Komisji konkursowej zmieniono odpowiedz na ,,NIE”, co

wigzalo si¢ z nieprzyznaniem punktow.

W zakresie kryterium jako$ci — wyniki kontroli i inne nieprawidtowosei:

- nie zadeklarowatl braku aktualnego przegladu serwisowego sprzetu medycznego i pomocniczego do

wykonania $wiadczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktu,

- nie zadeklarowat braku sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie — tylko na podstawie kontroli, co nie

skutkowato odjgciem punktu;

- nie zadeklarowal niewykonania w wyznaczonym terminie zalecef pokontrolnych, co nie skutkowato
odjeciem punktu;
- nie zadeklarowal niezasadnego ordynowania lekow lub wyrobéw medycznych, lub §rodkéw spozywcezych

specjalnego przeznaczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat obcigzania $wiadczeniobiorcéw kosztami lekoéw lub wyrobéw medycznych, lub §rodkow
spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy o

$wiadczeniach, co nie skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowat pobierania nienaleznych optat od §wiadczeniobiorcow za $wiadczenia bedace przedmiotem

umowy, co nie skutkowalo odjeciem punktdw;
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- nie zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie ktorych

dokonano ptatnosci nienaleznych $rodkow finansowych lub nieprawidlowe kwalifikowanie udzielonych

swiadczen — na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjeciem punktdw;

- nie zadeklarowat stwierdzenia naruszen, ktére zostaly stwierdzone w poprzednich kontrolach, co nie

skutkowato odjeciem punktéw;

- nie zadeklarowat udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz wykazane w ofercie — na

podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat udzielenia §wiadczen w sposob i w warunkach nieodpowiadajacych wymogom okreslonym

w umowie — tylko na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjgciem punktdw.

W zakresie pozostatych warunkéw ocenianych:

- nie zadeklarowat posiadanie certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscia, za co nie otrzymat punktu.

W zakresie kryterium cigglosci:

- zadeklarowal, ze w dniu ztozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcow
w ramach danego zakresu Swiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postepowanie nieprzerwanie od 5

lat, za co otrzymat S punktow;

- zadeklarowat, ze w dniu ztozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcow
w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postgpowanie, co skutkowato

przyznaniem 5 punktdw.

W zakresie warunkow wymaganych zadeklarowat, ze w okresie zwiazania oferta oraz przez caty okres
realizacji umowy spetnia i bedzie spetnial wymagania okre§lone w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia w
sprawie $wiadczen gwarantowanych w zakresie bedgcym przedmiotem niniejszego postepowania oraz w
zarzadzeniu Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie okre$lenia warunkow zawierania i realizacji

umow bedacych przedmiotem niniejszego postepowania.

W zakresie innych warunkéw ocenianych:

- nie zadeklarowat wspotpracy z Agencjg ~ realizacje umowy, o ktérej mowa w art. 311c ust. 4 Ustawy, w

zakresie $wiadczen objetych przedmiotem postgpowania, za co nie otrzymat punktdw.

W zakresie kryterium ceny oferent: Elzbieta Jakubowska i Filip Banaszak, dziafajacy w formie spotki cywilnej,

prowadzacy Pielegniarski Orodek Medycyny Srodowiskowo — Rodzinnej ,,ELCOR” s.c. zaoferowat cene

jednostki rozliczeniowej 56,19 za co otrzymat 12,5 punktdw.
8. Oferent: Empatia Poradnie Specjalistyczne Sp. z 0.0.:

W zakresie kryterium kompleksowosci:
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- nie zadeklarowal realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie: $wiadczenia w

oddziale medycyny paliatywnej lub hospicjum stacjonarnym, za co nie otrzymat punktow;

- nie zadeklarowat realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie porada w poradni

medycyny paliatywnej, za co nie otrzymat punktow.

Ponadto w zakresie kryterium jakos$ci:

- nie zadeklarowal czasu pracy lekarzy specjalistow w dziedzinie medycyny paliatywnej - co najmniej 50 %
lub co najmniej 75 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego dla dorostych, za co nie otrzymat

punktow;

- zadeklarowat lekarzy z co najmniej 5 — letnim doswiadczeniem w opiece paliatywnej i hospicyjnej — co

najmniej 30 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego, za co otrzymat 10 punktdw;

- zadeklarowat fizjoterapeute w rownowazniku co najmniej 1/4 etatu na 15 Swiadczeniobiorcow, przy czym
w Swietle udzielonych przez oferenta dodatkowych wyjasnien, decyzja Komisji konkursowej zmieniono
odpowiedz na ,,NIE”, co wigzalo sie z nieprzyznaniem punktéw;

- nie zadeklarowat czasu pracy pielegniarek z ukonczong specjalizacja w dziedzinie pielggniarstwa opieki
paliatywnej - co najmniej 25% lub co najmniej 50% czasu pracy wszystkich pielggniarek hospicjum
domowego dla dorostych, za co nie otrzymat punktdw;

- zadeklarowat pielegniarki z co najmniej 5 — letnim do$wiadczeniem w pielggnacji chorych w hospicjum

domowym dla dorostych - co najmniej 40% czasu pracy wszystkich pielegniarek hospicjum domowego dla

dorostych, za co otrzymat 10 punktdw;

- zadeklarowal specjaliste psychologii klinicznej lub psychologa klinicznego, Iub psychologa, Iub

psychoonkologa - co najmniej 1/4 etatu na 30 §wiadczeniobiorcow, za co otrzymat 3 punkty.

W zakresie kryterium jakosci — wyniki kontroli i inne nieprawidtowogci:

- nie zadeklarowat braku aktualnego przegladu serwisowego sprzetu medycznego i pomocniczego do

wykonania §wiadczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat braku sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie — tylko na podstawie kontroli, co nie

skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych, co nie skutkowato

odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat niezasadnego ordynowania lekow lub wyrobdéw medycznych, lub srodkéw spozywezych

specjalnego przeznaczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktu;
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- nie zadeklarowat obcigzania $wiadczeniobiorcow kosztami lekdw lub wyrobow medycznych, lub $rodkow

spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o ktorych mowa w art. 35 ustawy o

$wiadczeniach, co nie skutkowato odjeciem punktdw;

- nie zadeklarowat pobierania nienaleznych opfat od $wiadczeniobiorcéw za $wiadczenia bedace przedmiotem

umowy, co nie skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowatl przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie ktorych
dokonano ptatnosci nienaleznych srodkéw finansowych lub nieprawidtowe kwalifikowanie udzielonych

$wiadczen — na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjgciem punktdw;

- nie zadeklarowat stwierdzenia naruszen, ktére zostaly stwierdzone w poprzednich kontrolach, co nie

skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowat udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz wykazane w ofercie — na

podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat udzielenia sSwiadczen w sposob i w warunkach nieodpowiadajacych wymogom okreslonym

w umowie — tylko na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjeciem punktow.

W zakresie pozostatych warunkow ocenianych:

- nie zadeklarowat posiadanie certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscig, za co nie otrzymat punktu.

W zakresie kryterium ciaglos$ci:

- nie zadeklarowal, ze w dniu zlozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia
$wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktorego dotyczy postgpowanie

nieprzerwanie od 5 lat, za co nie otrzymat punktdw;

- zadeklarowat, ze w dniu ztozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia swiadczeniobiorcow
w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktorego dotyczy postepowanie, co skutkowato

przyznaniem 5 punktéw.

W _zakresie warunkéw wymaganych zadeklarowat, ze w okresie zwiazania ofertg oraz przez caty okres

realizacji umowy spetnia i bgdzie spetniat wymagania okre$lone w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia w
sprawie swiadczen gwarantowanych w zakresie bedacym przedmiotem niniejszego postgpowania oraz w
zarzadzeniu Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie okreélenia warunkéw zawierania i realizacji

umoéw bedacych przedmiotem niniejszego postepowania.

W zakresie innych warunkow ocenianych:

- nie zadeklarowat wspolpracy z Agencja — realizacj¢ umowy, o ktorej mowa w art. 31lc ust. 4 Ustawy, w

zakresie $wiadczen objetych przedmiotem postgpowania, za co nie otrzymat punktow.
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W zakresie kryterium ceny oferent: Empatia Poradnie Specjalistyczne Sp. z 0.0. zaoferowat ceng¢ jednostki

rozliczeniowej 50,19 za co otrzymat 25 punktow.

9. Oferent: Ewa Sierakowska-Grottel, prowadzaca Zespol Poradni Specjalistycznych ,,Medyk”

Ewa Sierakowska — Grottel:

W zakresie kryterium kompleksowosci:

- nie zadeklarowat realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie: $wiadczenia w

oddziale medycyny paliatywnej lub hospicjum stacjonarnym, za co nie otrzymat punktow;

- zadeklarowat realizacje umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie porada w poradni

medycyny paliatywnej, za co otrzymat 4 punkty.

Ponadto w zakresie kryterium jakosci:

- zadeklarowat czas pracy lekarzy specjalistdéw w dziedzinie medycyny paliatywnej - co najmniej 50 % czasu

pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego dla dorostych, za co otrzymat 10 punktow;

- zadeklarowat lekarzy z co najmniej 5 — letnim do$wiadczeniem w opiece paliatywnej i hospicyjnej — co

najmniej 30 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego, za co otrzymat 10 punktéw;

- zadeklarowat fizjoterapeute w rownowazniku co najmniej 1/4 etatu na 15 $wiadczeniobiorcow, za co

otrzymat 6 punktéw;

- zadeklarowal czas pracy pielegniarek z ukonczona specjalizacja w dziedzinie pielegniarstwa opieki
paliatywnej - co najmniej 50% czasu pracy wszystkich pielegniarek hospicjum domowego dla dorostych, za

co otrzymat 10 punktow;

- zadeklarowat pielggniarki z co najmniej 5 — letnim do$wiadczeniem w pielegnacji chorych w hospicjum
domowym dla dorostych - co najmniej 40% czasu pracy wszystkich pielegniarek hospicjum domowego dla

dorostych, za co otrzymat 10 punktow;

- zadeklarowat specjaliste psychologii klinicznej lub psychologa klinicznego, lub psychologa, lub

psychoonkologa - co najmniej 1/4 etatu na 30 swiadczeniobiorcdw, za co otrzymat 3 punkty.

W zakresie kryterium jako$ci — wyniki kontroli i inne nieprawidtowoséci:

- nie zadeklarowat braku aktualnego przegladu serwisowego sprzetu medycznego i pomocniczego do

wykonania swiadczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat braku sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie — tylko na podstawie kontroli, co nie

skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat niewykonania w wyznaczonym terminie zalecei pokontrolnych, co nie skutkowato

odjeciem punktu;
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- nie zadeklarowat niezasadnego ordynowania lekéw lub wyrobow medycznych, lub srodkéw spozywczych

specjalnego przeznaczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat obcigzania $wiadczeniobiorcow kosztami lekow lub wyrobéw medycznych, lub srodkéw
spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o ktorych mowa w art. 35 ustawy o

$wiadczeniach, co nie skutkowato odjgciem punktow;

- nie zadeklarowat pobierania nienaleznych optat od $wiadczeniobiorcow za swiadczenia bedace przedmiotem

umowy, co nie skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie ktérych
dokonano ptatnoéci nienaleznych srodkow finansowych lub nieprawidiowe kwalifikowanie udzielonych

swiadczen — na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjeciem punktdw;

- nie zadeklarowal stwierdzenia naruszen, ktore zostaly stwierdzone w poprzednich kontrolach, co nie

skutkowato odjeciem punktdw;

- nie zadeklarowat udzielenia swiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz wykazane w ofercie —na

podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat udzielenia $wiadczen w sposob i w warunkach nieodpowiadajgcych wymogom okreslonym

w umowie — tylko na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjeciem punktow.

W zakresie pozostatych warunkéw ocenianych:

- zadeklarowat posiadanie certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscig, za co otrzymat 1 punkt.

W zakresie kryterium cigglosci:

- zadeklarowat, ze w dniu ztozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcow
w ramach danego zakresu §wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postepowanie nieprzerwanie od 5

lat, za co otrzymat 5 punktéw;

- zadeklarowat, ze w dniu ztozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcow
w ramach danego zakresu §wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postepowanie, co skutkowato

przyznaniem 5 punktéw.

W_zakresie warunkéw wymaganych zadeklarowat, ze w okresie zwigzania ofertg oraz przez caty okres

realizacji umowy spetnia i bgdzie spetniat wymagania okre$lone w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia w
sprawie $wiadczen gwarantowanych w zakresie bedgcym przedmiotem niniejszego postepowania oraz w
zarzadzeniu Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie okreslenia warunkéw zawierania i realizacji

umow bedacych przedmiotem niniejszego postgpowania.

W zakresie innych warunkow ocenianych:
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- nie zadeklarowat wspétpracy z Agencja — realizacj¢ umowy, o ktérej mowa w art. 31lc ust. 4 Ustawy, w

zakresie §wiadczen objetych przedmiotem postepowania, za co nie otrzymat punktow.

W zakresie kryterium ceny oferent: Ewa Sierakowska-Grottel, prowadzaca Zespdt Poradni Specjalistycznych

,,Medyk” Ewa Sierakowska — Grottel, zaoferowat cene jednostki rozliczeniowej 56,19 za co otrzymata 12,5

punktow.
10. Oferent: Fundacja na Rzecz Rozwoju Ochrony Zdrowia w Gnieznie:

W zakresie kryterium kompleksowosci:

- nie zadeklarowat realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie: $wiadczenia w

oddziale medycyny paliatywnej lub hospicjum stacjonarnym, za co nie otrzymat punktow;

- nie zadeklarowat realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie porada w poradni

medycyny paliatywnej, za co nie otrzymat punktow.

Ponadto w zakresie kryterium jakosci:

- nie zadeklarowat czasu pracy lekarzy specjalistow w dziedzinie medycyny paliatywnej - co najmniej 50 %
lub co najmniej 75 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego dla dorostych, za co nie otrzymat

punktow;

- zadeklarowat lekarzy z co najmniej 5 — letnim doswiadczeniem w opiece paliatywnej i hospicyjnej — co

najmniej 30 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego dla dorostych, za co otrzymat 10 pkt;

- zadeklarowat fizjoterapeute w réwnowazniku co najmniej 1/4 etatu na 15 §wiadczeniobiorcow, przy czym
w Swietle udzielonych przez oferenta dodatkowych wyjasnien, decyzja Komisji konkursowej zmieniono

odpowiedz na ,,NIE”, co wigzalo si¢ z nieprzyznaniem punktow;

- zadeklarowat czas pracy pielegniarek z ukonczong specjalizacja w dziedzinie pielegniarstwa opieki
paliatywnej - co najmniej 50% czasu pracy wszystkich pielggniarek hospicjum domowego dla dorostych, za

co nie otrzymat 10 punktow;

- zadeklarowal pielegniarki z co najmniej 5 — letnim doswiadczeniem w pielegnacji chorych w hospicjum
domowym dla dorostych - co najmniej 40% czasu pracy wszystkich pielegniarek hospicjum domowego dla

dorostych, za co otrzymat 10 punktéw;

- zadeklarowat specjaliste psychologii klinicznej lub psychologa klinicznego, lub psychologa, lub
psychoonkologa - co najmniej 1/4 etatu na 30 $wiadczeniobiorcédw, przy czym w $wietle udzielonych przez
oferenta dodatkowych wyjasnien, decyzjg Komisji konkursowej zmieniono odpowiedz na ,,NIE”, co

wigzalo si¢ z nieprzyznaniem punktow;

W zakresie kryterium jakos$ci — wyniki kontroli i inne nieprawidtowosci:
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- nie zadeklarowal braku aktualnego przegladu serwisowego sprzgtu medycznego i pomocniczego do

wykonania §wiadczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjgciem punktu;

- nie zadeklarowat braku sprzgtu i wyposazenia wykazanego w umowie — tylko na podstawie kontroli, co nie

skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowal niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych, co nie skutkowato
odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych, co nie skutkowato
odjeciem punktu;

- nie zadeklarowal niezasadnego ordynowania lekéw lub wyrobéw medycznych, lub §rodkdéw spozywezych

specjalnego przeznaczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat obcigzania $wiadczeniobiorcdw kosztami lekéw lub wyrobow medycznych, lub $rodkow
spozywezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o ktdérych mowa w art. 35 ustawy o

$wiadczeniach, co nie skutkowato odjgciem punktow;

- nie zadeklarowat pobierania nienaleznych opfat od swiadczeniobiorcow za swiadczenia bedace przedmiotem

umowy, co nie skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie ktorych
dokonano ptatnosci nienaleznych srodkow finansowych lub nieprawidtowe kwalifikowanie udzielonych

$wiadczen — tylko na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjgciem punktdw;

- nie zadeklarowal stwierdzenia naruszen, ktore zostaly stwierdzone w poprzednich kontrolach, co nie

skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowat udzielenia swiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz wykazane w ofercie —

tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat udzielenia $wiadczen w sposob i w warunkach nieodpowiadajacych wymogom okreslonym

w umowie — tylko na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjeciem punktow.

W zakresie pozostalych warunkéw ocenianych:

- zadeklarowat posiadanie certyfikatu ISO 9001 systemu zarzgdzania jakoscia, za co otrzymat 1 punkt.

W zakresie kryterium ciaglosei:

- zadeklarowat, ze w dniu zlozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia §wiadczeniobiorcdw
w ramach danego zakresu §wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 5

lat, za co otrzymat 5 punktdw;
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- zadeklarowat, ze w dniu ztozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcow

w ramach danego zakresu swiadczen i w ramach obszaru, ktdrego dotyczy postepowanie, co skutkowato

przyznaniem 5 punktow.

W zakresie warunkow wymaganych zadeklarowat, ze w okresie zwigzania ofertg oraz przez caly okres
realizacji umowy spetnia i bedzie spetnial wymagania okre$lone w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia w
sprawie $wiadczen gwarantowanych w zakresie bedgcym przedmiotem niniejszego postgpowania oraz w
zarzgdzeniu Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie okreslenia warunkéw zawierania i realizacji

umoéw bedacych przedmiotem niniejszego postgpowania.

W _zakresie innych warunkéw ocenianych nie zadeklarowat wspdtpracy z Agencja ~ realizacje umowy, o

ktorej mowa w art. 31lc ust. 4 Ustawy, w zakresie §wiadczen objetych przedmiotem postepowania, za co nie

otrzymat punktow.

W zakresie kryterium ceny oferent Fundacja na Rzecz Rozwoju Ochrony Zdrowia w Gnieznie zaoferowat ceng

jednostki rozliczeniowej 54,00 za co otrzymat 17,3718 punktow.

11. Oferent Hanna Napierala, prowadzaca NZOZ Osrodek Pielegniarsko — Opiekunczy Hanna

Napierala:

W zakresie kryterium kompleksowosci:

- nie zadeklarowal realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie: $wiadczenia w

oddziale medycyny paliatywnej lub hospicjum stacjonarnym, za co nie otrzymat punktow;

- nie zadeklarowat realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie porada w poradni

medycyny paliatywnej, za co nie otrzymat punktéw.

Ponadto w zakresie kryterium jakosci:

- zadeklarowat czas pracy lekarzy specjalistéw w dziedzinie medycyny paliatywnej - co najmniej 50 % czasu

pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego dla dorostych, za co otrzymat 10 punktdw;

- zadeklarowat lekarzy z co najmniej 5 — letnim do§wiadczeniem w opiece paliatywnej i hospicyjnej — co

najmniej 30 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego, za co otrzymat 10 punktdw;

- zadeklarowat fizjoterapeute w réwnowazniku co najmniej 1/4 etatu na 15 $wiadczeniobiorcéw, przy czym
w Swietle udzielonych przez oferenta dodatkowych wyjasnien, decyzjg Komisji konkursowej zmieniono

odpowiedz na ,,NIE”, co wigzalo si¢ z nieprzyznaniem punktow;

- nie zadeklarowat czasu pracy pielegniarek z ukoficzong specjalizacjg w dziedzinie pielegniarstwa opieki
paliatywnej - co najmniej 25% lub co najmniej 50% czasu pracy wszystkich pielegniarek hospicjum

domowego dla dorostych, za co nie otrzymat punktéw;
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- zadeklarowat pielggniarki z co najmniej 5 — letnim doswiadczeniem w pielegnacji chorych w hospicjum

domowym dla dorostych - co najmniej 40% czasu pracy wszystkich pielggniarek hospicjum domowego dla

dorostych, za co otrzymat 10 punktow;

- zadeklarowat specjalist¢ psychologii klinicznej lub psychologa klinicznego, lub psychologa, lub

psychoonkologa, w wymiarze co najmniej 1/4 etatu na 30 $wiadczeniobiorcdw, za co otrzymat 3 punkty.

W zakresie kryterium jakos$ci — wyniki kontroli i inne nieprawidtowosci:

- nie zadeklarowat braku aktualnego przeglagdu serwisowego sprzetu medycznego i pomocniczego do

wykonania $wiadczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat braku sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie — tylko na podstawie kontroli, co nie

skutkowalo odjeciem punktu;

- nie zadeklarowal niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych, co nie skutkowato
odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat niezasadnego ordynowania lekéw lub wyrobéw medycznych, lub srodkdéw spozywcezych

specjalnego przeznaczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat obciazania $wiadczeniobiorcow kosztami lekéw lub wyrobéw medycznych, lub $rodkéw
spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy o

$wiadczeniach, co nie skutkowato odjeciem punktéw;

- nie zadeklarowal pobierania nienaleznych optat od $wiadczeniobiorcdw za §wiadczenia bedace przedmiotem

umowy, co nie skutkowato odjeciem punktdw;

- nie zadeklarowat przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie ktérych
dokonano platnosci nienaleznych $rodkow finansowych Jub nieprawidtowe kwalifikowanie udzielonych

$wiadczen — na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowal stwierdzenia naruszen, ktore zostaty stwierdzone w poprzednich kontrolach, co nie

skutkowato odjeciem punktdw;

- nie zadeklarowat udzielenia §wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz wykazane w ofercie — na

podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowal udzielenia $wiadczen w sposob i w warunkach nieodpowiadajacych wymogom okreslonym

w umowie — tylko na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjeciem punktow.

W zakresie pozostatych warunkéw ocenianych:

- nie zadeklarowat posiadania certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jako$cig, za co nie otrzymat punkt.

W zakresie kryterium ciaglosci:
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- zadeklarowat, ze w dniu zlozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia §wiadczeniobiorcéw

w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 5

lat, za co otrzymat 5 punktow;

- zadeklarowat, ze w dniu ztozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcow
w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postgpowanie, co skutkowato

przyznaniem 5 punktow.

W_zakresie warunkéw wymaganych zadeklarowal, ze w okresie zwigzania oferta oraz przez caly okres

realizacji umowy spelnia i bedzie speiniat wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia w
sprawie $§wiadczen gwarantowanych w zakresie bedacym przedmiotem niniejszego postgpowania oraz w
zarzadzeniu Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie okreslenia warunkéw zawierania i realizacji

uméw bedacych przedmiotem niniejszego postepowania.

W zakresie innych warunkéw ocenianych nie zadeklarowal wspotpracy z Agencjag — realizacje umowy, o

ktorej mowa w art. 311c ust. 4 Ustawy, w zakresie $wiadczen objetych przedmiotem postgpowania, za co nie

otrzymatl punktow.,

W zakresie kryterium ceny oferent Hanna Napierata, prowadzgca NZOZ Osrodek Pielegniarsko — Opiekunczy

Hanna Napierata, zaoferowata cene jednostki rozliczeniowej 54,00 za co otrzymat 17,3718 punktow.

12. Oferent Magdalena Rybicka - Dworczak, Marta Pawlicka, dzialajace w formie spdlki cywilnej,
prowadzace Centrum Medyczne NZQZ Podstawowej Opieki Zdrowotnej Gabinety

Specjalistyczne:

W zakresie kryterium kompleksowosci:

- nie zadeklarowat realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie: swiadczenia w

oddziale medycyny paliatywnej lub hospicjum stacjonarnym, za co nie otrzymat punktow;

- nie zadeklarowat realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie porada w poradni

medycyny paliatywnej, za co nie otrzymat punktdw.

Ponadto w zakresie kryterium jakosci:

- zadeklarowal czas pracy lekarzy specjalistow w dziedzinie medycyny paliatywnej - co najmniej 50 % czasu
pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego dla dorostych, za co otrzymat 10 punktéw;

- zadeklarowat lekarzy z co najmniej 5 — letnim do$wiadczeniem w opiece paliatywnej i hospicyjnej — co
najmniej 30 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego, za co otrzymat 10 punktow;

- zadeklarowat fizjoterapeute w réwnowazniku co najmniej 1/4 etatu na 15 §wiadczeniobiorcow, przy czym

w Swietle udzielonych przez oferenta dodatkowych wyja$nien, decyzja Komisji konkursowej zmieniono

odpowiedz na ,,NIE”, co wigzalo si¢ z nieprzyznaniem punktow;
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- zadeklarowat czas pracy pielggniarek z ukorficzong specjalizacjg w dziedzinie pielegniarstwa opieki

paliatywnej ~ co najmniej 50% czasu pracy wszystkich pielegniarek hospicjum domowego dla dorostych, za

co otrzymat 10 punktdw;

- zadeklarowat pielggniarki z co najmniej 5 — letnim doswiadczeniem w pielegnacji chorych w hospicjum
domowym dla dorostych - co najmniej 40% czasu pracy wszystkich pielggniarek hospicjum domowego dla

dorostych, za co otrzymat 10 punktow;

- zadeklarowat specjaliste psychologii klinicznej lub psychologa klinicznego, lub psychologa, lub
psychoonkologa, w wymiarze co najmniej 1/4 etatu na 30 $wiadczeniobiorcéw, przy ezym w Swietle
udzielonych przez oferenta dodatkowych wyjasnien, decyzja Komisji konkursowej zmieniono

odpowiedz na ,,NIE”, co wigzalo si¢ z nieprzyznaniem punktow,

W zakresie kryterium jakosci — wyniki kontroli i inne nieprawidiowosci:

- nie zadeklarowal braku aktualnego przegladu serwisowego sprzetu medycznego i pomocniczego do

wykonania swiadczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowalto odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat braku sprzg¢tu i wyposazenia wykazanego w umowie — tylko na podstawie kontroli, co nie

skutkowato odjgciem punktu;

- nie zadeklarowal niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych, co nie skutkowato
odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat niezasadnego ordynowania lekéw lub wyrobow medycznych, lub srodkéw spozywezych

specjalnego przeznaczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odj¢ciem punktu;

- nie zadeklarowat obcigzania Swiadczeniobiorcéw kosztami lekéw lub wyrobow medycznych, lub srodkéw
spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o ktorych mowa w art, 35 ustawy o

$wiadczeniach, co nie skutkowato odjeciem punktéw;

- nie zadeklarowat pobierania nienaleznych optat od §wiadczeniobiorcéw za swiadczenia bedgce przedmiotem

umowy, co nie skutkowato odjeciem punktéw;

- nie zadeklarowat przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie ktorych
dokonano pfatnosci nienaleznych srodkéw finansowych lub nieprawidiowe kwalifikowanie udzielonych

$wiadczen — na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowatl stwierdzenia naruszen, ktére zostaty stwierdzone w poprzednich kontrolach, co nie

skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowat udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz wykazane w ofercie — na

podstawie kontroli, co nie skutkowato odjgciem punktu;
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- nie zadeklarowat udzielenia swiadczen w sposdb i w warunkach nieodpowiadajacych wymogom okreslonym

w umowie — tylko na podstawie kontroli - co nie skutkowato odjeciem punktow.

W zakresie pozostatych warunkdow ocenianych:

- nie zadeklarowat posiadania certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscig, za co nie otrzymat punktu.

W zakresie kryterium ciaglosei:

- zadeklarowat, ze w dniu ztozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcow
w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postepowanie nieprzerwanie od 5

lat, za co otrzymat 5 punktow;

- zadeklarowat, ze w dniu ztozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcow
w ramach danego zakresu swiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postgpowanie, co skutkowato

przyznaniem 5 punktow.

W_zakresie warunkéw wymaganych zadeklarowat, ze w okresie zwigzania oferta oraz przez caly okres

realizacji umowy spetnia i bedzie spetnial wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia w
sprawie Swiadczent gwarantowanych w zakresie bedacym przedmiotem niniejszego postgpowania oraz w
zarzadzeniu Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie okreslenia warunkow zawierania i realizacji

umow bedacych przedmiotem niniejszego postgpowania.

W zakresie innych warunkéw ocenianych nie zadeklarowat wspotpracy z Agencja — realizacje umowy, o

ktérej mowa w art. 31lc ust. 4 Ustawy, w zakresie Swiadczen objetych przedmiotem postgpowania, za co nie

otrzymat punktéw.

W _zakresie kryterium ceny oferent: Magdalena Rybicka - Dworczak, Marta Pawlicka, dziatajgce w formie

spotki cywilnej, prowadzace Centrum Medyczne NZOZ Podstawowej Opieki Zdrowotnej Gabinety

Specjalistyczne, zaoferowat ceng jednostki rozliczeniowej 50,57 za co otrzymat 25 punktow.
13. Oferent MED-DOM Sp. z 0.0.:

W zakresie kryterium kompleksowosci:

- nie zadeklarowal realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie: $wiadczenia w

oddziale medycyny paliatywnej lub hospicjum stacjonarnym, za co nie otrzymat punktow;

- nie zadeklarowat realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie porada w poradni

medycyny paliatywnej, za co nie otrzymat punktow.

Ponadto w zakresie kryterium jakosci:

- nie zadeklarowat czasu pracy lekarzy specjalistow w dziedzinie medycyny paliatywnej w wymiarze co
najmniej 50 % lub co najmniej 75 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego dla dorostych, za

co nie otrzymat punktow;
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- zadeklarowat lekarzy z co najmniej 5 — letnim do$wiadczeniem w opiece paliatywnej i hospicyjnej — co

najmniej 30 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego, za co otrzymatl 10 punktow;

- zadeklarowat fizjoterapeute w roéwnowazniku co najmniej 1/4 etatu na 15 $wiadczeniobiorcéw, za co
otrzymal 6 punktow;

- nie zadeklarowat czasu pracy pielegniarek z ukonczong specjalizacja w dziedzinie pielegniarstwa opieki
paliatywnej - co najmniej 25% lub co najmniej 50% czasu pracy wszystkich pielegniarek hospicjum
domowego dla dorostych, za co nie otrzymat punktow;

- zadeklarowat pielegniarki z co najmniej 5 — letnim doswiadczeniem w pielggnacji chorych w hospicjum

domowym dla dorostych - co najmniej 40% czasu pracy wszystkich pielggniarek hospicjum domowego dla

dorostych, za co otrzymat 10 punktéw;

- zadeklarowal specjaliste psychologii klinicznej lub psychologa klinicznego, lub psychologa, lub

psychoonkologa - co najmniej 1/4 etatu na 30 §wiadczeniobiorcdw, za co otrzymat 3 punkty.

W zakresie krvterium jakosci — wyniki kontroli i inne nieprawidtowosci:

- nie zadeklarowat braku aktualnego przegladu serwisowego sprzgtu medycznego i pomocniczego do

wykonania §wiadczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat braku sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie — tylko na podstawie kontroli, co nie

skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowal niewykonania w wyznaczonym terminie zalecei pokontrolnych, co nie skutkowato
odjeciem punktu;

- nie zadeklarowal niezasadnego ordynowania lekéw lub wyrobéw medycznych, lub srodkéw spozywczych

specjalnego przeznaczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat obcigzania $wiadczeniobiorcéw kosztami lekdw lub wyrobdw medycznych, lub srodkow
spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy o

$wiadczeniach, co nie skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowat pobierania nienaleznych optat od $wiadczeniobiorcéw za §wiadczenia bedace przedmiotem

umowy, co nie skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie ktorych
dokonano ptatnosci nienaleznych $rodkéw finansowych lub nieprawidtowe kwalifikowanie udzielonych

$wiadczen — na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjgciem punktdw;

- nie zadeklarowal stwierdzenia naruszen, ktdre zostaly stwierdzone w poprzednich kontrolach, co nie

skutkowato odjeciem punktow;

47



NF:Z Narodowy Fundusz Zdrowia
Wielkopolski Oddziat Wojewodzki w Poznaniu
- nie zadeklarowat udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz wykazane w ofercie — na

podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat udzielenia $wiadczen w sposob i w warunkach nieodpowiadajacych wymogom okreslonym

w umowie — tylko na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjeciem punktow.

W zakresie pozostatych warunkdow ocenianych:

- zadeklarowat posiadanie certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakos$cia, za co otrzymat 1 punkt.

W zakresie kryterium ciaglosci:

- zadeklarowal, ze w dniu ztozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia §wiadczeniobiorcéw
w ramach danego zakresu §wiadczen i w ramach obszaru, ktorego dotyczy postepowanie nieprzerwanie od 5

lat, za co otrzymat 5 punktéw;

- zadeklarowal, ze w dniu ztozZenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia §wiadczeniobiorcéw
w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postepowanie, co skutkowato

przyznaniem 5 punktdw.

W _zakresie warunkéw wymaganych zadeklarowat, ze w okresie zwigzania oferta oraz przez caty okres

realizacji umowy spetnia i bgdzie spetlnial wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia w
sprawie $wiadczen gwarantowanych w zakresie bedacym przedmiotem niniejszego postgpowania oraz w
zarzadzeniu Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie okreslenia warunkéw zawierania i realizacji

umoéw bedacych przedmiotem niniejszego postgpowania.

W zakresie innych warunkéw ocenianych nie zadeklarowatl wspdipracy z Agencja — realizacj¢ umowy, o

ktérej mowa w art. 31lc ust. 4 Ustawy, w zakresie $wiadczen objetych przedmiotem postgpowania, za co nie

otrzymat punktow.

W zakresie kryterium ceny oferent MED-DOM Sp. z 0.0. zaoferowat ceng jednostki rozliczeniowej 50,57 za

co otrzymat 25 punktow.

14. Pan Jaroslaw Paszkowski, prowadzacy NZOZ ,Salus” Opieka Domowa nad Chorym

Terminalnie:

W zakresie kryterium kompleksowosci:

- nie zadeklarowat realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie: $wiadczenia w

oddziale medycyny paliatywnej lub hospicjum stacjonarnym, za co nie otrzymat punktow;

- nie zadeklarowat realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie porada w poradni

medycyny paliatywnej, za co nie otrzymat punktow.

Ponadto w zakresie kryterium jakosci:
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- zadeklarowat czas pracy lekarzy specjalistow w dziedzinie medycyny paliatywnej - co najmniej 75 % czasu

pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego dla dorostych, za co otrzymat 15 punktow;

- zadeklarowat lekarzy z co najmniej 5 — letnim doswiadczeniem w opiece paliatywnej i hospicyjnej — co

najmniej 30 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego, za co otrzymat 10 punktow;

- zadeklarowat fizjoterapeute w réwnowazniku co najmniej 1/4 etatu na 15 $wiadczeniobiorcéw, za co

otrzymat 6 punktow;

- zadeklarowatl czas pracy pielegniarek z ukonczong specjalizacja w dziedzinie pielggniarstwa opieki
paliatywnej - co najmniej 50% czasu pracy wszystkich pielegniarek hospicjum domowego dla dorostych, za

co otrzymat 10 punktéw;

- zadeklarowat pielegniarki z co najmniej 5 — letnim doswiadczeniem w pielegnacji chorych w hospicjum
domowym dla dorostych - co najmniej 40% czasu pracy wszystkich pielegniarek hospicjum domowego dla

dorostych, za co otrzymat 10 punktow;

- zadeklarowat specjaliste psychologii klinicznej lub psychologa klinicznego, lub psychologa, lub

psychoonkologa - co najmniej 1/4 etatu na 30 $wiadczeniobiorcow, za co otrzymat 3 punkty.

W zakresie kryterium jakosci — wyniki kontroli i inne nieprawidlowosci:

- nie zadeklarowat braku aktualnego przeglagdu serwisowego sprzetu medycznego i pomocniczego do

wykonania §wiadczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjgciem punktu;

- nie zadeklarowat braku sprzgtu i wyposazenia wykazanego w umowie — tylko na podstawie kontroli, co nie

skutkowato odjgciem punktu;

- nie zadeklarowat niewykonania w wyznaczonym terminie zalecefi pokontrolnych, co nie skutkowato
odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat niezasadnego ordynowania lekow lub wyrobéw medycznych, lub $rodkéw spozywezych

specjalnego przeznaczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjgciem punktu;

- nie zadeklarowat obciazania §wiadczeniobiorcow kosztami lekow lub wyrobow medycznych, lub srodkdéw
spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy o

$wiadczeniach, co nie skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowat pobierania nienaleznych oplat od $wiadczeniobiorcéw za $wiadczenia bedgce przedmiotem

umowy, co nie skutkowato odjgciem punktow;

- nie zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie ktérych
dokonano ptatnosci nienaleznych $rodkéw finansowych lub nieprawidtowe kwalifikowanie udzielonych

$wiadczen — na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjeciem punktéw;
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- nie zadeklarowal stwierdzenia naruszen, ktdre zostaty stwierdzone w poprzednich kontrolach, co nie

skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowat udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz wykazane w ofercie — na

podstawie kontroli, co nie skutkowalo odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat udzielenia $wiadczen w sposdb i w warunkach nieodpowiadajacych wymogom okreslonym

w umowie — tylko na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjgciem punktow.

W zakresie pozostatych warunkdéw ocenianych:

- nie zadeklarowat posiadania certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscia, za co nie otrzymat punktu.

W zakresie kryterium ciaglosci:

- nie zadeklarowal, ze w dniu zlozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia
$wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postgpowanie

nieprzerwanie od 5 lat, za co nie otrzymat punktow;

- nie zadeklarowal, ze w dniu zlozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia
$wiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu §wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postgpowanie,

co skutkowato nieprzyznaniem punktow,

W_zakresie warunkéw wymaganych zadeklarowat, ze w okresie zwigzania oferta oraz przez caly okres

realizacji umowy spetnia i begdzie spetniat wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia w
sprawie $wiadczen gwarantowanych w zakresie bedacym przedmiotem niniejszego postgpowania oraz w
zarzagdzeniu Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie okreslenia warunkow zawierania i realizacji

umow bedgeych przedmiotem niniejszego postepowania.

W zakresie innych warunkdw ocenianych:

- nie zadeklarowatl wspdlpracy z Agencjg — realizacje umowy, o ktérej mowa w art. 311c ust. 4 Ustawy, w

zakresie Swiadczen objetych przedmiotem postgpowania, za co nie otrzymat punktow.

W zakresie kryterium ceny oferent: Jarostaw Paszkowski, prowadzacy NZOZ ,,Salus” Opieka Domowa nad

Chorym Terminalnie, zaoferowat ceng jednostki rozliczeniowej 50,57 za co otrzymat 25 punktow.
15. Oferent: SALOMED Sp. z o.0., prowadzaca Centrum Medyczne ,,Salomed” Sp. z o.0.:

W zakresie kryterium kompleksowosci:

- nie zadeklarowat realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie: Swiadczenia w

oddziale medycyny paliatywnej lub hospicjum stacjonarnym, za co nie otrzymat punktow;

- nie zadeklarowat realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie porada w poradni

medycyny paliatywnej, za co nie otrzymat punktow.
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Ponadto w zakresie kryterium jakosci:

- nie zadeklarowat czasu pracy lekarzy specjalistow w dziedzinie medycyny paliatywnej - co najmniej 50 %
lub co najmniej 75 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego dla dorostych, za co nie otrzymat

punktéw;

- nie zadeklarowat lekarzy z co najmniej 5 — letnim doswiadczeniem w opiece paliatywnej i hospicyjnej — co

najmniej 30 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego, za co nie otrzymat punktow;

- zadeklarowat fizjoterapeute w réwnowazniku co najmniej 1/4 etatu na 15 $wiadczeniobiorcéw, przy ¢zym
w §wietle udzielonych przez oferenta dodatkowych wyjasnien, decyzja Komisji konkursowej zmieniono

odpowiedz na ,,NIE”, co wigzalo sie z nieprzyznaniem punktow;

- zadeklarowat czas pracy pielegniarek z ukonczong specjalizacja w dziedzinie pielegniarstwa opieki
paliatywnej -~ co najmniej 50% czasu pracy wszystkich pielggniarek hospicjum domowego dla dorostych, za

co otrzymat 10 punktow;

- zadeklarowat pielggniarki z co najmniej 5 — letnim do$wiadczeniem w pielegnacji chorych w hospicjum
domowym dla dorostych - co najmniej 40% czasu pracy wszystkich pielggniarek hospicjum domowego dla

dorostych, za co otrzymat 10 punktdw;

- zadeklarowatl specjaliste psychologii klinicznej lub psychologa klinicznego, lub psychologa, lub
psychoonkologa, w wymiarze co najmniej 1/4 etatu na 30 $wiadczeniobiorcow, przy czym w $wietle
udzielonych przez oferenta dodatkowych wyjasnien, decyzja Komisji konkursowej zmieniono

odpowiedz na ,,NIE”, co wigzalo sie z nieprzyznaniem punktéw.

W zakresie kryterium jako$ci — wyniki kontroli i inne nieprawidtowosci:

- nie zadeklarowat braku aktualnego przegladu serwisowego sprzetu medycznego i pomocniczego do

wykonania $wiadczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjgciem punktu;

- nie zadeklarowat braku sprzgtu i wyposazenia wykazanego w umowie — tylko na podstawie kontroli, co nie

skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych, co nie skutkowato
odjgciem punktu;
- nie zadeklarowat niezasadnego ordynowania lekéw lub wyrobéw medycznych, lub srodkéw spozywezych

specjalnego przeznaczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat obcigzania $wiadczeniobiorcéw kosztami lekéw lub wyrobéw medycznych, lub $rodkow
spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy o

$wiadczeniach, co nie skutkowato odjeciem punktow;
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- nie zadeklarowat pobierania nienaleznych opfat od $wiadczeniobiorcédw za §wiadczenia bedace przedmiotem

umowy, co nie skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowat przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie ktorych
dokonano ptatnosci nienaleznych s$rodkéw finansowych lub nieprawidtowe kwalifikowanie udzielonych

$wiadezen — na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjeciem punktéw;

- nie zadeklarowat stwierdzenia naruszen, ktére zostaly stwierdzone w poprzednich kontrolach, co nie

skutkowato odje;cieni punktow;

- nie zadeklarowat udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz wykazane w ofercie — na

podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat udzielenia $wiadczen w sposob i w warunkach nieodpowiadajgcych wymogom okreslonym

w umowie — tylko na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjgciem punktow.

W zakresie pozostatych warunkéw ocenianych:

- nie zadeklarowat posiadania certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscia, za co nie otrzymat punktu.

W zakresie kryterium ciagloscei:

- nje zadeklarowal, ze w dniu zlozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia
$wiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu swiadczen i w ramach obszaru, ktorego dotyczy postgpowanie

nieprzerwanie od 5 lat, za co nie otrzymat punktéw;

- nie zadeklarowat, ze w dniu zlozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia
$wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postepowanie,

co skutkowato nieprzyznaniem punktow.

W zakresie warunkow wymaganych zadeklarowat, ze w okresie zwigzania oferta oraz przez caly okres

realizacji umowy spetnia i begdzie spetnial wymagania okre$lone w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia w
sprawie $wiadczen gwarantowanych w zakresie bedgcym przedmiotem niniejszego postepowania oraz w
zarzadzeniu Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie okreslenia warunkéw zawierania i realizacji

umoéw bedacych przedmiotem niniejszego postepowania.

W zakresie innych warunkdw ocenianych:

- nie zadeklarowat wspotpracy z Agencja — realizacje umowy, o ktdrej mowa w art. 31lc ust. 4 Ustawy, w

zakresie Swiadczen objetych przedmiotem postgpowania, za co nie otrzymat punktow.

W zakresie kryterium ceny oferent: SALOMED Sp. z 0.0., prowadzagca Centrum Medyczne ,,Salomed” Sp. z

0.0., zaoferowat ceng jednostki rozliczeniowej 50,50 za co otrzymat 25 punktéw.

16. Oferent: Szpital Kliniczny Przemienienia Panskiego Uniwersytetu Medycznego im. Karola

Marcinkowskiego:
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W zakresie kryterium kompleksowosci:

- zadeklarowat realizacje umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie: §wiadczenia w oddziale

medycyny paliatywnej lub hospicjum stacjonarnym, za co otrzymat 4 punkty;

- zadeklarowat realizacje umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie porada w poradni

medycyny paliatywnej, za co otrzymat 4 punkty.

Ponadto w zakresie kryterium jakosci:

- nie zadeklarowat czasu pracy lekarzy specjalistow w dziedzinie medycyny paliatywnej - co najmniej 50 %
lub co najmniej 75 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego dla dorostych, za co nie otrzymat

punktéw;

- zadeklarowat lekarzy z co najmniej 5 — letnim doswiadczeniem w opiece paliatywnej i hospicyjnej — co

najmniej 30 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego, za co otrzymat 10 punktow;

- nie zadeklarowat fizjoterapeuty w rownowazniku co najmniej 1/4 etatu na 15 §wiadczeniobiorcdw, za co nie

otrzymat punktéw;

- zadeklarowat czas pracy pielggniarek z ukonczong specjalizacja w dziedzinie pielggniarstwa opieki
paliatywnej - co najmniej 25% czasu pracy wszystkich pielegniarek hospicjum domowego dla dorostych, za

co otrzymat 5 punktow;

- zadeklarowal pielegniarki z co najmniej 5 — letnim doswiadczeniem w pielegnacji chorych w hospicjum
domowym dla dorostych - co najmniej 40% czasu pracy wszystkich pielgegniarek hospicjum domowego dla

dorostych, za co otrzymat 10 punktow;

- nie zadeklarowat specjalisty psychologii klinicznej lub psychologa kiinicznego, lub psychologa, lub

psychoonkologa, w wymiarze co najmniej 1/4 etatu na 30 $wiadczeniobiorcow, za co nie otrzymat punktow.

W zakresie kryterium jakosci — wyniki kontroli i inne nieprawidtowosci:

- nie zadeklarowal braku aktualnego przegladu serwisowego sprzetu medycznego i pomocniczego do

wykonania $wiadczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat braku sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie — tylko na podstawie kontroli, co nie

skutkowato odjgciem punktu;

- nie zadeklarowat niewykonania w wyznaczonym terminie zalecefi pokontrolnych, co nie skutkowato

odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat niezasadnego ordynowania lekéw lub wyrobéw medycznych, lub $rodkéw spozywcezych

specjalnego przeznaczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktu;
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- nie zadeklarowat obcigzania $wiadczeniobiorcéw kosztami lekéw lub wyroboéw medycznych, lub srodkéw

spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o ktorych mowa w art. 35 ustawy o

$wiadczeniach, co nie skutkowato odjeciem punktdw;

- nie zadeklarowal pobierania nienaleznych optat od $wiadczeniobiorcow za $wiadczenia bedace przedmiotem

umowy, co nie skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie ktorych
dokonano ptatnosci nienaleznych srodkéw finansowych lub nieprawidtowe kwalifikowanie udzielonych

$wiadczen — na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowal stwierdzenia naruszen, ktore zostaly stwierdzone w poprzednich kontrolach, co nie

skutkowato odjeciem punktow;,

- nie zadeklarowat udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz wykazane w ofercie — na

podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat udzielenia swiadczen w sposéb i w warunkach nieodpowiadajacych wymogom okreslonym

w umowie — tylko na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjeciem punktdw.

W zakresie pozostatych warunkdéw ocenianych:

- nie zadeklarowat posiadania certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscia, za co nie otrzymat punktu.

W zakresie kryterium ciaglosci:

- zadeklarowat, ze w dniu ztozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia Swiadczeniobiorcéw
w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postepowanie nieprzerwanie od 5

lat, za co otrzymat 5 punktow;

- zadeklarowal, ze w dniu zlozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcodw
w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postgpowanie, co skutkowato

przyznaniem 5 punktow.

W_zakresie warunkéw wymaganych zadeklarowal, ze w okresie zwigzania oferty oraz przez caty okres

realizacji umowy spetnia i bedzie spetnial wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia w
sprawie Swiadczen gwarantowanych w zakresie bedacym przedmiotem niniejszego postgpowania oraz w
zarzadzeniu Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie okreslenia warunkéw zawierania i realizacji

umdw bedacych przedmiotem niniejszego postgpowania.

W zakresie innych warunkdw ocenianvych;

- zadeklarowal wspétprace z Agencja — realizacje umowy, o ktorej mowa w art. 311c ust. 4 Ustawy, w zakresie

$wiadczen objetych przedmiotem postgpowania, za co otrzymat 2 punkty.
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W zakresie kryterium ceny oferent: Szpital Kliniczny Przemienienia Panskiego Uniwersytetu Medycznego

im. Karola Marcinkowskiego, zaoferowat cen¢ jednostki rozliczeniowej 56,19 za co otrzymat 12,5 punktow.
17. Oferent Szpital Powiatowy we Wrze$ni Sp. z 0.0.:

W zakresie kryterium kompleksowosci:

- zadeklarowat realizacjg umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie: $wiadczenia w oddziale

medycyny paliatywnej lub hospicjum stacjonarnym, za co otrzymat 4 punkty;

- nie zadeklarowat realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie porada w poradni

medycyny paliatywnej, za co nie otrzymat punktéw.

Ponadto w zakresie kryterium jakoSci:

- nie zadeklarowat czasu pracy lekarzy specjalistow w dziedzinie medycyny paliatywnej - co najmniej 50 %
lub co najmniej 75 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego dla dorostych, za co nie otrzymat
punktéw;

- zadeklarowat lekarzy z co najmniej 5 — letnim do$wiadczeniem w opiece paliatywnej i hospicyjnej — co

najmniej 30 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego, za co otrzymat 10 punktow;

- zadeklarowatl fizjoterapeute w réwnowazniku co najmniej 1/4 etatu na 15 $wiadczeniobiorcoéw, za co

otrzymat 6 punktow;

- nie zadeklarowal czasu pracy pielegniarek z ukonczona specjalizacja w dziedzinie pielggniarstwa opieki
paliatywnej - co najmniej 25% lub co najmniej 50% czasu pracy wszystkich pielegniarek hospicjum
domowego dla dorostych, za co nie otrzymat punktow;

- zadeklarowat pielegniarki z co najmniej 5 — letnim do$wiadczeniem w pielegnacji chorych w hospicjum

domowym dla dorostych - co najmniej 40% czasu pracy wszystkich pielegniarek hospicjum domowego dla

dorostych, za co otrzymat 10 punktow;

- zadeklarowatl specjaliste psychologii klinicznej lub psychologa klinicznego, lub psychologa, lub

psychoonkologa, - co najmniej 1/4 etatu na 30 $wiadczeniobiorcow, za co otrzymat 3 punkty.

W zakresie kryterium jakos$ci — wyniki kontroli I inne nieprawidiowosci:

- nie zadeklarowat braku aktualnego przegladu serwisowego sprzetu medycznego i pomocniczego do

wykonania §wiadczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat braku sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie — tylko na podstawie kontroli, co nie

skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowal niewykonania w wyznaczonym terminie zalecefn pokontrolnych, co nie skutkowato

odjeciem punktu;
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- nie zadeklarowat niezasadnego ordynowania lekéw lub wyrobdw medycznych, lub srodkéw spozywczych

specjalnego przeznaczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowal obciazania $wiadczeniobiorcow kosztami lekow lub wyrobéw medycznych, lub srodkow
spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy o

$wiadczeniach, co nie skutkowato odjeciem punktdw;

- nie zadeklarowat pobierania nienaleznych optat od $wiadczeniobiorcow za $wiadczenia bgdace przedmiotem

umowy, co nie skutkowato odjgciem punktow;

- nie zadeklarowat przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie ktérych
dokonano platnosci nienaleznych srodkéw finansowych lub nieprawidtowe kwalifikowanie udzielonych

$wiadezen — na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowal stwierdzenia naruszen, ktdre zostaty stwierdzone w poprzednich kontrolach, co nie

skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowat udzielenia §wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz wykazane w ofercie — na

podstawie kontroli, co nie skutkowato odjgciem punktu;

- nie zadeklarowat udzielenia $wiadczen w sposob i w warunkach nieodpowiadajacych wymogom okre$lonym

w umowie — tylko na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjeciem punktdw.

W zakresie pozostalych warunkow ocenianych:

- zadeklarowat posiadanie certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jako$cia, za co otrzymat punkt.

W zakresie kryterium ciggtoscei:

- zadeklarowat, ze w dniu ztozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcow
w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 5

lat, za co otrzymat 5 punktdéw;

- zadeklarowat, ze w dniu ztozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcow
w ramach danego zakresu Swiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postgpowanie, co skutkowato

przyznaniem 5 punktéw.

W_zakresie warunkéw wymaganych zadeklarowat, ze w okresie zwigzania ofertg oraz przez caly okres

realizacji umowy spetnia i bedzie spetniat wymagania okre$lone w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia w
sprawie $wiadczen gwarantowanych w zakresie bedacym przedmiotem niniejszego postepowania oraz w
zarzadzeniu Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie okreslenia warunkdw zawierania i realizacji

umoéw bedacych przedmiotem niniejszego postepowania.

W zakresie innych warunkow ocenianych:
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- nie zadeklarowat wspdtpracy z Agencja — realizacjg¢ umowy, o ktérej mowa w art. 31lc ust. 4 Ustawy, w

zakresie $wiadczen objgtych przedmiotem postepowania, za co nie otrzymat punktow.

W zakresie kryterium ceny oferent: Szpital Powiatowy we Wrzesni Sp. z 0.0, zaoferowat cen¢ jednostki

rozliczeniowej 56,19 za co otrzymat 12,5 punktow.

18. Oferent: Termedia Sp. z o.0., prowadzaca Niepubliczny Zaklad Opieki Zdrowotnej Zespol

Poradni Specjalistycznych ,,Termedica:

W zakresie kryterium kompleksowosci:

- nie zadeklarowat realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie: $wiadczenia w

oddziale medycyny paliatywnej lub hospicjum stacjonarnym, za co nie otrzymat punktdw;

- nie zadeklarowat realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie porada w poradni

medycyny paliatywnej, za co nie otrzymat punktow.

Ponadto w zakresie kryterium jakos$ci:

- zadeklarowat czas pracy lekarzy specjalistow w dziedzinie medycyny paliatywnej w wymiarze co najmnie;j

50 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego dla dorostych, za co otrzymat 10 punktow;

- zadeklarowat lekarzy z co najmniej 5 — letnim doswiadczeniem w opiece paliatywnej i hospicyjne] — w
wymiarze co najmniej 30 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego, za co otrzymat 10

punktow;

- zadeklarowat fizjoterapeut¢ w réwnowazniku co najmniej 1/4 etatu na 15 $wiadczeniobiorcow, przy czym
w Swietle udzielonych przez oferenta dodatkowych wyjasnien, decyzjg Komisji konkursowej zmieniono

odpowiedz na ,,NIE”, co wigzalo si¢ z nieprzyznaniem punktow;

- nie zadeklarowat czasu pracy pielegniarek z ukonczong specjalizacjg w dziedzinie pielegniarstwa opieki
paliatywnej w wymiarze co najmniej 25% lub co najmniej 50% czasu pracy wszystkich pielggniarek hospicjum

domowego dla dorostych, za co nie otrzymat punktéow;

- zadeklarowat pielggniarki z co najmniej 5 — letnim doswiadczeniem w pielggnacji chorych w hospicjum
domowym dla dorostych, w wymiarze co najmniej 40% czasu pracy wszystkich pielegniarek hospicjum

domowego dla dorostych, za co otrzymat 10 punktow;

- zadeklarowal specjaliste psychologii klinicznej lub psychologa klinicznego, lub psychologa, lub
psychoonkologa, w wymiarze co najmniej 1/4 etatu na 30 $wiadczeniobiorcow, przy czym w $wietle
udzielonych przez oferenta dodatkowych wyjasnien, decyzjg Komisji konkursowej zmieniono

odpowiedz na ,,NIE”, co wigzalo si¢ z nieprzyznaniem punktéw.

W zakresie kryterium jako$ci — wyniki kontroli i inne nieprawidlowosci:
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- nie zadeklarowat braku aktualnego przegladu serwisowego sprzg¢tu medycznego i pomocniczego do

wykonania $wiadczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odj¢ciem punktu;

- nie zadeklarowat braku sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie — tylko na podstawie kontroli, co nie

skutkowato odjgciem punktu;

- nie zadeklarowal niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych, co nie skutkowato
odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat niezasadnego ordynowania lekéw lub wyrobéw medycznych, lub §rodkéw spozywczych

specjalnego przeznaczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowalto odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat obcigzania $wiadczeniobiorcdw kosztami lekdéw lub wyroboéw medycznych, lub $rodkéw
spozywcezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy o

$wiadczeniach, co nie skutkowato odjgciem punktow;

- nie zadeklarowat pobierania nienaleznych opfat od $wiadczeniobiorcow za $wiadczenia bgdace przedmiotem

umowy, co nie skutkowato odjeciem punktdw;

- nie zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie ktérych
dokonano ptatnosci nienaleznych srodkow finansowych lub nieprawidlowe kwalifikowanie udzielonych

$wiadczen — na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjgciem punktow;

- nie zadeklarowal stwierdzenia naruszen, ktore zostaty stwierdzone w poprzednich kontrolach, co nie

skutkowalo odjeciem punktow;

- nie zadeklarowal udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz wykazane w ofercie ~ na

podstawie kontroli, co nie skutkowato odj¢ciem punktu,

- nie zadeklarowat udzielenia $wiadczen w sposob i w warunkach nieodpowiadajacych wymogom okreslonym

w umowie - tylko na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjeciem punktéw.

W zakresie pozostatych warunkdéw ocenianych:

- nie zadeklarowal posiadanie certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jako$cia, za co nie otrzymat punktu.

W zakresie kryterium cigglosei:

- nie zadeklarowal, ze w dniu zlozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia
$wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postgpowanie

nieprzerwanie od 5 lat, za co nie otrzymat punktow;

- nie zadeklarowal, ze w dniu zlozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia
swiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postgpowanie,

co skutkowato nieprzyznaniem punktéw.
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W zakresie warunkéw wymaganych zadeklarowal, ze w okresie zwiazania oferta oraz przez caty okres

realizacji umowy spetnia i bedzie spetnial wymagania okresfone w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia w
sprawie $wiadczen gwarantowanych w zakresie bedacym przedmiotem niniejszego postgpowania oraz w
zarzadzeniu Prezesa narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie okreslenia warunkéw zawierania i realizacji

umdw bedaeych przedmiotem niniejszego postgpowania.

W zakresie innych warunkéw ocenianych:

- nie zadeklarowat wspdtpracy z Agencjg — realizacj¢ umowy, o ktorej mowa w art. 31lc ust. 4 Ustawy, w

zakresie $wiadczen objetych przedmiotem postgpowania, za co nie otrzymat punktow.

W zakresie kryterium ceny oferent Termedia Sp. z 0.0. zaoferowat ceng jednostki rozliczeniowej 52,00 za co

otrzymat 21,821 punktow.

19. Oferent: Wielkopolskie Stowarzyszenie Wolontariuszy Opicki Paliatywnej ,,Hospicjum

Domowe”, prowadzgce Wielkopolskie Hospicjum dla Dorostych:

W zakresie kryterium kompleksowosci:

- nie zadeklarowal realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie: $wiadczenia w

oddziale medycyny paliatywnej lub hospicjum stacjonarnym, za co nie otrzymat punktow;

- zadeklarowat realizacje umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie porada w poradni

medycyny paliatywnej, za co otrzymat 4 punkty.

Ponadto w zakresie kryterium jakosci:

- zadeklarowat czasu pracy lekarzy specjalistow w dziedzinie medycyny paliatywnej - co najmniej 50 % czasu

pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego dla dorostych, za co otrzymat 10 punktow;

- zadeklarowat lekarzy z co najmniej 5 — letnim doswiadczeniem w opiece paliatywnej i hospicyjnej — co

najmniej 30 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego, za co otrzymat 10 punktow;

- zadeklarowat fizjoterapeutg w réwnowazniku co najmniej 1/4 etatu na 15 $wiadczeniobiorcow, przy czym
w Swietle udzielonych przez oferenta dodatkowych wyjasnien, decyzja Komisji konkursowej zmieniono

odpowiedz na ,,NIE”, co wigzalo si¢ z nieprzyznaniem punktow;

- nie zadeklarowat czasu pracy pielegniarek z ukoficzong specjalizacjg w dziedzinie pielegniarstwa opieki
paliatywnej - co najmniej 25% lub co najmniej 50% czasu pracy wszystkich pielegniarek hospicjum

domowego dla dorostych, za co nie otrzymat punktéw;

- zadeklarowal pielggniarki z co najmniej 5 — letnim do$wiadczeniem w pielegnacji chorych w hospicjum
domowym dla dorostych - co najmniej 40% czasu pracy wszystkich pielegniarek hospicjum domowego dla

dorostych, za co otrzymat 10 punktéw;
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- zadeklarowal specjalist¢ psychologii klinicznej lub psychologa klinicznego, lub psychologa, lub

psychoonkologa - co najmniej 1/4 etatu na 30 swiadczeniobiorcoéw, przy czym w Swietle udzielonych przez

oferenta dodatkowych wyjasnien, decyzja Komisji konkursowej zmieniono odpowiedz na ,,NIE”, co

wiazalo si¢ z nieprzyznaniem punktow.

W zakresie kryterium jakosci — wyniki kontroli i inne nieprawidtowosci:

- nie zadeklarowat braku aktualnego przegladu serwisowego sprzetu medycznego i pomocniczego do

wykonania $wiadczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjgciem punktu;

- nie zadeklarowat braku sprzgtu i wyposazenia wykazanego w umowie — tylko na podstawie kontroli, co nie

skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych, co nie skutkowato
odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat niezasadnego ordynowania lekoéw lub wyrobéw medycznych, lub srodkéw spozywcezych

specjalnego przeznaczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjgciem punktu;

- nie zadeklarowal obcigzania swiadczeniobiorcow kosztami lekéw lub wyrobdéw medycznych, lub srodkéow
spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy o

$wiadczeniach, co nie skutkowato odjgciem punktdw;

- nie zadeklarowat pobierania nienaleznych optat od $wiadczeniobiorcéw za §wiadczenia bedace przedmiotem

umowy, co nie skutkowato odjeciem punktdw;

- nie zadeklarowatl przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie ktorych
dokonano ptatnodci nienaleznych srodkéw finansowych lub nieprawidiowe kwalifikowanie udzielonych

$wiadczen — na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowal stwierdzenia naruszen, ktére zostaty stwierdzone w poprzednich kontrolach, co nie

skutkowato odjgciem punktdéw;

- nie zadeklarowat udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz wykazane w ofercie — na

podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat udzielenia Swiadczen w sposdb i w warunkach nieodpowiadajgcych wymogom okreslonym

w umowie — tylko na podstawie kontroli — co nie skutkowalo odjeciem punktow.,

W zakresie pozostatych warunkdw ocenianych:

- nie zadeklarowat posiadania certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoScia, za co nie otrzymat punktu.

W zakresie kryterium ciggfos$ci:
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- zadeklarowalt, ze w dniu ztozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia §wiadczeniobiorcow

w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 5

lat, za co otrzymat 5 punktow;

- zadeklarowat, ze w dniu ztozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia §wiadczeniobiorcow
w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postepowanie, co skutkowato

przyznaniem 5 punktéw.

W zakresie warunkéw wymaganych zadeklarowal, ze w okresie zwigzania ofertg oraz przez caty okres

realizacji umowy spetnia i bedzie speiniat wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia w
sprawie $wiadczen gwarantowanych w zakresie bedacym przedmiotem niniejszego postgpowania oraz w
zarzadzeniu Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie okreslenia warunkéw zawierania i realizacji

uméw bedacych przedmiotem niniejszego postgpowania.

W zakresie innych warunkéw ocenianych:

- nie zadeklarowal wspdlpracy z Agencja — realizacje umowy, o ktérej mowa w art. 31lc ust. 4 Ustawy, w

zakresie swiadczen objetych przedmiotem postgpowania, za co nie otrzymat punktéw.

W zakresie kryterium ceny oferent: Wielkopolskie Stowarzyszenie Wolontariuszy Opieki Paliatywne;j

,»Hospicjum Domowe”, zaoferowat ceng¢ jednostki rozliczeniowej 54,00 za co otrzymat 17,3718 punktdw.

20. Oferent — Odwolujgcy ,,Ludzki Gest” - Wspélnota Wolontariuszy Hospicyjnych ,,Ludzki Gest” im.

Jana Pawtla I1:

W zakresie kryterium kompleksowosci:

- nie zadeklarowat realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie: swiadczenia w

oddziale medycyny paliatywnej lub hospicjum stacjonarnym, za co nie otrzymat punktow;

- nie zadeklarowat realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie porada w poradni

medycyny paliatywnej, za co nie otrzymat punktow.

Ponadto w zakresie kryterium jakosci:

- nie zadeklarowat czasu pracy lekarzy specjalistow w dziedzinie medycyny paliatywnej - co najmniej 50 %
lub co najmniej 75 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego dia dorostych, za co nie otrzymat

punktow;

- nie zadeklarowat lekarzy z co najmniej 5 - letnim do$wiadczeniem w opiece paliatywnej i hospicyjnej — co

najmniej 30 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego, za co otrzymat punktow;

- nie zadeklarowat fizjoterapeuty w rownowazniku co najmniej 1/4 etatu na 15 §wiadczeniobiorcdw, za co nie

otrzymat punktow;
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- nie zadeklarowat czasu pracy pielegniarek z ukonczona specjalizacja w dziedzinie pielggniarstwa opieki

paliatywnej - co najmniej 25% lub co najmniej 50% czasu pracy wszystkich pielegniarek hospicjum

domowego dla dorostych, za co nie otrzymatl punktdw;

- nie zadeklarowat pielegniarki z co najmniej 5 — letnim doswiadczeniem w pielggnacji chorych w hospicjum

domowym dla dorostych - co najmniej 40% czasu pracy wszystkich pielegniarek hospicjum domowego dla

dorostych, za co nie otrzymat punktow;

- nie zadeklarowat specjalisty psychologii klinicznej lub psychologa klinicznego, lub psychologa, lub

psychoonkologa, w wymiarze co najmniej 1/4 etatu na 30 $wiadczeniobiorcéw, za co nie otrzymat punktow.

W zakresie kryterium jakosci — wyniki kontroli i inne nieprawidtowosci:

- nie zadeklarowal braku aktualnego przegladu serwisowego sprzgtu medycznego i pomocniczego do

wykonania §wiadczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjgciem punktu;

- nie zadeklarowat braku sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie — tylko na podstawie kontroli, co nie

skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat niewykonania w wyznaczonym terminie zaleceit pokontrolnych, co nie skutkowato
odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat niezasadnego ordynowania lekéw lub wyrobéw medycznych, lub $rodkéw spozywezych

specjalnego przeznaczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjgciem punktu;

- nie zadeklarowat obcigzania $wiadczeniobiorcoéw kosztami lekéw lub wyrobéw medycznych, fub srodkéw
spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy o

$wiadczeniach, co nie skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowat pobierania nienaleznych optat od $wiadczeniobiorcéw za §wiadczenia bedace przedmiotem

umowy, co nie skutkowato odjeciem punktéw;

- nie zadeklarowatl przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie ktorych
dokonano pflatnosci nienaleznych $rodkéw finansowych lub nieprawidlowe kwalifikowanie udzielonych

$wiadczen — na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjgciem punktéow;

- nie zadeklarowat stwierdzenia naruszen, ktére zostaly stwierdzone w poprzednich kontrolach, co nie

skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowat udzielenia §wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz wykazane w ofercie — na

podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat udzielenia Swiadczen w sposdb i w warunkach nieodpowiadajacych wymogom okreslonym

w umowie — tylko na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjeciem punktéw.

W zakresie pozostatych warunkow ocenianych:
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- nie zadeklarowat posiadania certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoS$cia, za co nie otrzymat punktu.

W zakresie kryterium cigglosci:

- nie zadeklarowat, ze w dniu zlozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia
$wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postgpowanie

nieprzerwanie od 5 lat, za co nie otrzymat punktow;

- nie zadeklarowal, ze w dniu zloZzenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia
$wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu §wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postgpowanie,

co skutkowato nieprzyznaniem punktdw.

W zakresie warunkéow wymaganych zadeklarowat, ze w okresie zwigzania ofertg oraz przez caly okres

realizacji umowy spetnia i bedzie spetnial wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia w
sprawie $wiadczen gwarantowanych w zakresie bedacym przedmiotem niniejszego postgpowania oraz w
zarzadzeniu Prezesa narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie okre§lenia warunkéw zawierania i realizacji

umoéw bedacych przedmiotem niniejszego postgpowania.

W zakresie innych warunkéw ocenianych:

- nie zadeklarowal wspotpracy z Agencjg — realizacje umowy, o ktérej mowa w art. 311c ust. 4 Ustawy, w

zakresie $wiadczen objetych przedmiotem postgpowania, za co nie otrzymat punktow.

W_zakresie kryterium ceny oferent: Odwotujacy ,,Ludzki Gest” - Wspdlnota Wolontariuszy Hospicyjnych

,»Ludzki Gest” im. Jana Pawta [I, zaoferowat cene jednostki rozliczeniowej 56,00 za co otrzymat 12,9226

punktow.

21.0ferent — Odwolujacy ,,Pomoc” — Pielegniarski Osrodek Medycyny Srodowiskowo —

Rodzinnej ,,Pomoc” Sp. partnerska Maria Fortuniak, Dorota Fraszewska:

W zakresie kryterium kompleksowosci:

- nie zadeklarowat realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie: $wiadczenia w

oddziale medycyny paliatywnej lub hospicjum stacjonarnym, za co nie otrzymat punktow;

- nie zadeklarowat realizacji umowy w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie porada w poradni

medycyny paliatywnej, za co nie otrzymal punktow.

Ponadto w zakresie kryterium jakodéci:

- nie zadeklarowat czasu pracy lekarzy specjalistow w dziedzinie medycyny paliatywnej - co najmniej 50 %
lub co najmniej 75 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego dla dorostych, za co nie otrzymat

punktow;

- nie zadeklarowat lekarzy z co najmniej 5 — letnim do§wiadczeniem w opiece paliatywnej i hospicyjnej — co

najmniej 30 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego, za co nie otrzymat punktéw;
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- zadeklarowat fizjoterapeute w réwnowazniku co najmniej 1/4 etatu na 15 $wiadczeniobiorcéw, przy czym

w $wietle udzielonych przez oferenta dodatkowych wyjasnien, decyzja Komisji konkursowej zmieniono

odpowiedz na ,,NIE”, co wigzalo si¢ z nieprzyznaniem punktow;

- nie zadeklarowat czasu pracy pielegniarek z ukonczona specjalizacja w dziedzinie pielggniarstwa opieki
paliatywnej - co najmniej 25% lub co najmniej 50% czasu pracy wszystkich pielggniarek hospicjum

domowego dla dorostych, za co nie otrzymat punktdw;

- nie zadeklarowal pielegniarki z co najmniej 5 ~ letnim doswiadczeniem w pielggnacji chorych w hospicjum
domowym dla dorostych - co najmniej 40% czasu pracy wszystkich pielggniarek hospicjum domowego dla

dorostych, za co nie otrzymat punktow;

- zadeklarowal specjaliste psychologii klinicznej lub psychologa klinicznego, lub psychologa, lub
psychoonkologa - co najmniej 1/4 etatu na 30 swiadczeniobiorcdw, przy czym w $wietle udzielonych przez
oferenta dodatkowych wyjasnien, decyzja komisji konkursowej zmieniono odpowiedz na ,,NIE”, co

wigzalo si¢ z nieprzyznaniem punktow.

W zakresie kryterium jakosci — wyniki kontroli i inne nieprawidlowosci:

- nie zadeklarowat braku aktualnego przegladu serwisowego sprzetu medycznego i pomocniczego do

wykonania §wiadczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat braku sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie — tylko na podstawie kontroli, co nie

skutkowato odjgciem punktu;

- nie zadeklarowal niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych, co nie skutkowato
odjeciem punktu;

- nie zadeklarowat niezasadnego ordynowania lekow lub wyrobéw medycznych, lub $rodkéw spozywczych

specjalnego przeznaczenia — tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowato odjeciem punktu;

- nie zadeklarowal obciazania $wiadczeniobiorcédw kosztami lekéw lub wyrobdéw medycznych, lub srodkéw
spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy o

$wiadczeniach, co nie skutkowato odjgciem punktow;

- nie zadeklarowat pobierania nienaleznych optat od $wiadczeniobiorcdw za §wiadczenia bedace przedmiotem

umowy, co nie skutkowato odjeciem punktéw;

- nie zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie ktérych
dokonano pflatnosci nienaleznych $rodkéw finansowych lub nieprawidtowe kwalifikowanie udzielonych

$wiadczen — na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjeciem punktow;

- nie zadeklarowal stwierdzenia naruszen, ktére zostaly stwierdzone w poprzednich kontrolach, co nie

skutkowato odjeciem punktdw;
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- nie zadeklarowat udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz wykazane w ofercie — na

podstawie kontroli, co nie skutkowato odjgciem punktu;

- nie zadeklarowat udzielenia swiadczen w sposéb i w warunkach nieodpowiadajacych wymogom okreslonym

w umowie — tylko na podstawie kontroli — co nie skutkowato odjgciem punktow.

W zakresie pozostatych warunkow ocenianych:

- nie zadeklarowat posiadania certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscia, za co nie otrzymat punktu.

W zakresie kryterium ciagtosci:

- nie zadeklarowal, ze w dniu zlozenia oferty realizuje na podstawic umowy proces leczenia
$wiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu §wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postgpowanie

nieprzerwanie od 5 lat, za co nie otrzymat punktow;

- nie zadeklarowal, ze w dniu zlozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia
$wiadczeniobiorcoéw w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postepowanie,

co skutkowato nieprzyznaniem punktow.

W_zakresie warunkéw wymaganych zadeklarowat, ze w okresie zwigzania ofertg oraz przez caty okres

realizacji umowy spefnia i bedzie spetniat wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia w
sprawie §wiadczen gwarantowanych w zakresie bgdacym przedmiotem niniejszego postgpowania oraz w
zarzadzeniu Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie okreslenia warunkow zawierania i realizacji

umow bedacych przedmiotem niniejszego postgpowania.

W zakresie innych warunkéw ocenianych:

- nie zadeklarowat wspdipracy z Agencja — realizacje umowy, o ktoérej mowa w art. 31lc ust. 4 Ustawy, w

zakresie $wiadczen objgtych przedmiotem postgpowania, za co nie otrzymat punktow.

W zakresie kryterium ceny oferent: Odwotujacy ,,Pomoc” — Pielegniarski Osrodek Medycyny Srodowiskowo

— Rodzinnej ,,Pomoc” Sp. partnerska Maria Fortuniak, Dorota Fraszewska, zaoferowal cene jednostki

rozliczeniowej 56,19 za co otrzymat 12,5 punktow.

Odnoszac si¢ kolejno do zarzutéw i argumentacji przywotanej w treSci ztozonego przez Odwotujacego
,»Ludzki Gest” odwotania dotyczacego rozstrzygnigcia postepowania nr 15-17-
000140/0OPH/15/1/15.2180.027.02/01 w sprawie zawarcia umowy o udzielanie §wiadczeni opieki zdrowotnej
w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie: $wiadczenia w hospicjum domowym wskazaé nalezy,

co nastepuje.

Laczna liczba uzyskanych przez Odwotujacego ,,Ludzki Gest” punktéw oceny wynosita 12,92 punktdw,

podczas gdy ostatnia wybrana oferta oferenta, z ktérym Wielkopolski Oddziat Wojewddzki Narodowego
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Funduszu Zdrowia zawrze umowe o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju opieka paliatywna i

hospicyjna w zakresie $wiadczenia w hospicjum domowym otrzymata 43,5 punktow.

W tym miejscu wskazania wymaga, iz zgodnie z art. 139 ust. 3 pkt 5 Ustawy ogloszenie o postepowaniu w
sprawie zawarcia umowy o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej zawiera w szczegélnosci okreslenie
obszaru terytorialnego, dla ktérego jest przeprowadzane postgpowanie w sprawie zawarcia umowy o
udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, oraz wskazanie maksymalnej liczby uméw o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej, ktore zostang zawarte po przeprowadzeniu tego postgpowania, zgodnie z planem
finansowym oddziatu wojewoddzkiego Funduszu i planem zakupu $wiadczen. W ogloszeniu postgpowania nr
15-17-000140/OPH/15/1/15.2180.027.02/01 w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej w trybie konkursu ofert z dnia 3 lutego 2017 r. Wielkopolski Oddziat Wojewddzki Narodowego
Funduszu Zdrowia wskazal, iz maksymalna liczba uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, ktore
zostang zawarte po przeprowadzeniu postgpowania wynosi 19. Zatem w wyniku rozstrzygnigcia postgpowania
nr 15-17-000140/0OPH/15/1/15.2180.027.02/01 Wielkopolski Oddziat Wojewddzki Narodowego Funduszu
Zdrowia mégt zawrzeé maksymalnie 19 umoéw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju opieka
paliatywna i hospicyjna w zakresie $wiadczenia w hospicjum domowym, tj. z oferentami, ktorych oferty
uzyskaty najwyzsza liczbg punktéw w rankingu koncowym. Biorac powyzsze pod uwage stwierdzi¢ nalezy,
iz wybor wskazanych w rankingu koncowym oferentéw wyczerpat liczbe umow o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej, ktore zgodnie z ogloszeniem o postgpowaniu nr 15-17-000140/OPH/15/1/15.2180.027.02/01
zostang zawarte po przeprowadzeniu postgpowania. O miejscu w rankingu koncowym zadecydowata
punktacja, jakg Odwotujacy ,,LLudzki Gest” otrzymat za wszystkie wskazane kryteria oceny ofert, a takze
punktacja, jaka uzyskali oferenci wybrani w rankingu ofert. Wybranie oferty Odwotujacego ,,Ludzki Gest”
spowodowatoby przede wszystkim przekroczenie maksymainej liczby uméw o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej, ktore zostang wybrane po przeprowadzeniu postepowania. Co wazne, w kontekscie ograniczonych
srodkow finansowych istota postepowania konkursowego pozostaje wybdr oferentéw, ktérzy uzyskuja

najwyzsza oceng punktowa, nie za$ wybdr wszystkich oferentéw biorgcych udziat w postepowaniu.

Odnoszac si¢ do zarzutu naruszenia zasady uczeiwej konkurencji wynikajacej z zapisu art. 134 ust. 1 Ustawy
nalezy przede wszystkim stwierdzié, co nastepuje. Zgodnie z art. 134 ust. | Ustawy Fundusz jest obowigzany
zapewni¢ rowne traktowanie wszystkich swiadczeniodawcéw ubiegajacych si¢ o zawarcie umowy o
udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej i prowadzi¢ postepowanie w sposéb gwarantujgcy zachowanie
uczciwej konkurencji. Z kolei zgodnie z ust. 1 ww. przepisu wszelkie wymagania, wyjadnienia i informacje, a
takze dokumenty zwigzane z postgpowaniem w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki

zdrowotnej udostepniane sg $wiadczeniodawcom na takich samych zasadach.

Nalezy stwierdzi¢, ze wyrazem przyjecia zasad zapewniajacych réwne traktowanie $wiadczeniodawcow jest
okreslona w art. 148 ust. 3 Ustawy delegacja do wydania przez ministra wiasciwego do spraw zdrowia

rozporzadzenia okreslajacego szczegétowe kryteria wyboru ofert, w podziale na poszczegodlne zakresy lub
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rodzaje $wiadczen opieki zdrowotnej, kierujac si¢ interesem S$wiadczeniobiorcow oraz koniecznoscig
zapewnienia przebiegu poréwnania ofert w toku postgpowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej. Oznacza to, iz kazdy z oferentéw bioracych udziat w danym postgpowaniu w
sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej odpowiada na te same pytania ankietowe
zawarte w formularzu ofertowym, a w zaleznosci od udzielonej odpowiedzi przyznawana jest mu odpowiednia
ilo$¢ punktow, okreslona (w zaleznosci od rodzaju $§wiadczen bedgcych przedmiotem umoéow) we wiasciwym
zataczniku do rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegéfowych kryteriéw
wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej. W
niniejszym postepowaniu byt to zatacznik Nr 11, stanowiacy ,,Wykaz szczegdtowych kryteriéw wyboru ofert
wraz z wyznaczajacymi je warunkami oraz przypisang im wartoscig w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna.
Celem takiego sposobu oceny oferentdéw jest wiasnie realizacja zasady réwnego traktowania wszystkich
$wiadczeniodawcéw bioracych udzial w danym postepowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie
$wiadczen  opieki  zdrowotnej, co miatlo miejsce takze w  postgpowaniu nr 15-17-
000140/OPH/15/1/15.2180.027.02/01. Odwotujgcy ,,Ludzki Gest” w dalszej czgsci swojego odwotania
doprecyzowat, ze Fundusz w postgpowaniu nie zagwarantowat zachowania uczciwej konkurencji, o czym
$wiadczy¢ ma analiza pytan z ankiety stanowigcej element formularza ofertowego, dotyczacych kryterium
ciggtosci, za ktore oferent mogt maksymalnie uzyska¢ 10 punktéw. Odwotujacy ,,Ludzki Gest” stwierdzil, ze
poprzez udzielenie odpowiedzi na pytania: 1. W dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy
proces leczenia $wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktorego
dotyczy postgpowanie. 2. W dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia
$wiadczeniobiorcdw w ramach danego zakresu swiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postepowanie,
nowy podmiot juz na samym poczatku traci 10 punktéw, co zdaniem Odwotujacego ,,Ludzki Gest” nie
gwarantuje uczciwej konkurencji. Odwotujacy ,,Ludzki Gest” stwierdzif, ze tego typu pytania spowodowaty,
ze pacjenci z powiatu obornickiego na kolejne lata zostaja pozbawieni opieki hospicyjnej, jako iz bez
znaczenia jest fakt, ktéry zdaniem Odwotujacego ,,Ludzki Gest” jest decydujacy, ze spetnione sg warunki
konieczne. Ponadto Odwotujacy ,,Ludzki Gest” stwierdzit, ze to, ze jaki$ podmiot istnieje na rynku opieki

zdrowotnej w ramach zawartej umowy z NFZ nie gwarantuje opieki pacjentom z powiatu obornickiego.

Odnoszac si¢ do powyzej podniesionego zarzutu nalezy raz jeszcze zaznaczyC, ze ankiety w formularzu
ofertowym zostaty sporzadzone w oparciu o brzmienie ,, Wykazu szczegdtowych kryteriow wyboru ofert wraz
z wyznaczajacymi je warunkami oraz przypisana im wartoscia w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna” i
zawartych w nim Tabeli nr [ (w przedmiocie postgpowania: Hospicjum domowe dla dorostych) i Tabeli nr 2
(Opieka Paliatywna i Hospicyjna — Czg$¢ Wspolna), stanowiacego zatgcznik nr 11 do ww. rozporzadzenia
Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegétowych kryteriéw wyboru ofert w postepowaniu
w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej. Oznacza to, iz wszyscy oferenci bioracy
udziat w przedmiotowym postgpowaniu byli poddani ocenie wedtug tych samych kryteriéw, mogli wigc oni

w sposob uczciwy konkurowaé w prowadzonym postgpowaniu. Cze$¢ III Tabeli nr 2 po$wigcona jest
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kryterium cigglosci, za ktorego spetnienie oferent mégt uzyska¢ maksymalnie 10 punktéw. Odwohijacy
,»Ludzki Gest” stwierdzit, ze udzielenie negatywnej odpowiedzi na ww. pytania pozbawia nowy podmiot 10
punktow, co nie gwarantuje uczciwej konkurencji. W istocie nalezy stwierdzi¢, ze odpowiedZ pozytywna na
ww. pytania w ramach ocenianego kryterium cigglosci prowadzi do przyznania maksymalnie 10 dodatkowych
punktow. Zgodnie jednakze z art. 148 ust. | Ustawy poréwnanie ofert w toku postgpowania w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej dokonuje sie nie tylko wedtug kryterium ciggtosci,
ale rowniez jakosci, kompleksowosci czy tez ceny. Co istotne, sam ustawodawca w art. 5 pkt 2a Ustawy
wprowadzit definicje ,,ciagtosci udzielanych s$wiadczen opieki zdrowotnej” w znaczeniu organizacji
udzielania s$wiadczefi opieki zdrowotnej zapewniajacg kontynuacje procesu diagnostycznego lub
terapeutycznego, w szczegdlnosei ograniczajaca ryzyko przerwania procesu leczenia $wiadczeniobiorcéw w

ramach danego zakresu $wiadczen opieki zdrowotnej realizowanego na podstawie umowy o udzielanie

$wiadczen opieki zdrowotnej, w dniu ztozenia oferty w sprawie zawarcia umow.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze mozliwe jest zdobycie punktéw w ramach innych kryteriéw oceny ofert,
natomiast samo kryterium ciagtosci, fakt jego spetnienia badZ nie, nie stanowi kryterium decydujacego o
ostatecznym wyborze oferty danego oferenta. Postepowanie w sprawie zawarcia uméw o udzielanie §wiadczen
opieki zdrowotnej prowadzone jest w formie konkursu ofert, co oznacza, ze musza zostaé przyjete kryteria
pozwalajace na pordwnanie podmiotéw bioracych udzial w danym postgpowaniu. Jak wczesniej opisano
kryteria te okreslit Minister Zdrowia w ww. rozporzadzeniu, na podstawie delegacji zawartej w art. 148 ust. 3
Ustawy. W ramach prowadzonych postgpowan konkursowych zawsze moga znalez¢ si¢ podmioty, ktére nie
beda spetniaty okreslonych kryteridéw oceny ofert, nie bedzie to jednak oznaczato, ze tym samym naruszone
zostaly zasady uczciwej konkurencji. Ponadto nalezy zauwazyé, ze bioracy udziat w postepowaniu oferenci,
ktérzy zostali wybrani do zawarcia umoéw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w przedmiotowym
postepowaniu, tacy jak: Jarostaw Paszkowski prowadzacy NZOZ ,,Salus” Opieka Domowa nad Chorym
Terminalnie, Termedia Sp. z o.0. oraz SALOMED Sp. z o.0. takze nie uzyskali za kryterium ciggtosci
punktdw, pozostato to jednak bez znaczenia dla ostatecznego wyniku prowadzonego postepowania, poniewaz
poréwnanie ofert nastgpuje takze z uwzglednieniem innych kryteriow. W zwigzku z tym powyzej opisany

zarzut Odwotujacego ,,Ludzki Gest” nalezato uznaé za bezzasadny.

Odwotujacy ,,Ludzki Gest” zarzucil, iz konkurs zostat ogtoszony na subregion poznanski, z podziatem na 10
powiatéw, w tym powiat obornicki. W powiecie obornickim nie zostal wskazany zaden podmiot majacy
swiadezy¢ ustugi w zakresie hospicjum domowego dla dorostych. Ponadto Odwotujacy ,,Ludzki Gest”
wskazat, ze powiat obornicki z brakiem opieki hospicyjnej boryka si¢ od wielu lat, natomiast podmiot najblizej
zlokalizowany powiatu obornickiego czyli szamotulski sam boryka si¢ ze zbyt mala wartoscia umowy w
poréwnaniu do potrzeb pacjentéw, w zwigzku z czym podmioty z sasiednich powiatow §wiadczace tego typu

ustugi nie s w stanie obstuzyé pacjentéw ze swojego obszaru, a tym bardziej z powiatéw sasiednich.
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W tym miejscu nalezy wskazaé, ze postgpowanie nr 15-17-000140/0OPH/15/1/15.2180.027.02/01 zostato
ogtoszone dla obszaru: subregion poznanski (w sktad ktérego wchodzity powiaty: gnieznienski, grodziski,
miedzychodzki, nowotomyski, obornicki, Poznaf, poznanski, szamotulski, sredzki, sremski, wrzesinski), co
miato na celu zapewnienie dostepu do $wiadczen na poziomie ww, subregionu. W zwigzku z tym, z uwagi na
takie okreslenie obszaru, ktorego dotyczylto przedmiotowe postgpowanie, nie jest obligatoryjne, wbrew temu
co twierdzi Odwotujacy ,,Ludzki Gest”, wybranie oferenta w kazdym powiecie, wchodzacym w skfad ww.
subregionu, poniewaz postgpowanie to nie zostato ogtoszone konkretnie dla danych powiatow, tylko dla
subregionu poznanskiego, co Odwotujacy ,,Ludzki Gest” sam stwierdzit w swoim odwotaniu. Z uwagi na tak
okreslony obszar bez znaczenia pozostaje takze fakt wylonienia trzech potencjalnych §wiadczeniodawcodw w
powiecie gnieznieriskim. Swiadczeniodawcy wybrani do zawarcia umowy o udzielanie $wiadczef opieki
zdrowotnej w wyniku przeprowadzonego postgpowania nr 15-17-000140/OPH/15/1/15.2180.027.02/01 nie
mogg bowiem odmawiaé udzielania $wiadczen opieki zdrowotnej z uwagi na miejsce zamieszkania danego
pacjenta, jako iz nie istnieje zaden limit kilometrowy po przekroczeniu ktérego moga oni odmawiac udzielenia
$wiadczenia w obrgbie danego subregionu. Zarzut Odwotujgcego ,,Ludzki Gest” w powyzszym zakresie nie

moze zatem zosta¢ uwzgledniony.

Odnosnie twierdzen zwigzanych ze zbyt mata wartoscig, na ktére opiewajg kontrakty w przedmiotowym
zakresie, nalezy stwierdzi¢, ze kazde oglaszane postgpowanie posiada okreslong warto$¢ przedmiotu
zamoéwienia dla przyjgtego okresu rozliczeniowego, podzielong w przypadku niniejszego post¢powania na
subregiony. Adekwatnie do ostatecznego wyniku catego postgpowania konkursowego kwota ta nastgpnie jest
rozdysponowywana na zawarcie uméw z oferentami wybranymi w rozstrzygnigciu postgpowania. W trakcie
realizacji danej umowy zawierane sg aneksy, na podstawie ktorych okresla si¢ kwote zobowigzania Funduszu
wobec $wiadczeniodawcy w danym okresie rozliczeniowym badz - w miar¢ posiadanych przez Fundusz
mozliwosci finansowych - aneksy pozwalajace na zwigkszenie pierwotnej kwoty zobowigzania Funduszu
wobec §wiadczeniodawcy. Uzaleznione jest to jednak kazdorazowo od $rodkéw finansowych, ktdre moga
zosta¢ przeznaczone na finansowanie §wiadczen opieki zdrowotnej danego rodzaju. Wszystkie te czynnosci
wynikajg z przyjetego planu finansowego danego oddziatu wojewddzkiego Funduszu, ktdry jest uzalezniony

od planu finansowego Narodowego Funduszu Zdrowia.

Fundusz z kolei nie moze roéwniez dokona¢ takich zmian planu finansowego, aby po stronie kosztéw zamiesci¢
kwote wyzszg niz wydatki. W przypadku niezréwnowazenia przychodéw i kosztéw minister wiasciwy do
spraw zdrowia w porozumieniu z ministrem wilasciwym do spraw finanséow publicznych odmawiajg

zatwierdzenia takiego planu (art. 123 Ustawy.).

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze wartos¢ kazdego kontraktu jest przedmiotem skrupulatnego planowania
wydatkowania $rodkdw publicznych na finasowanie $wiadczen opieki zdrowotnej w kazdym ich rodzaju, a w
miarg posiadanych mozliwosci i potrzeb zdrowotnych danego regionu oddziaty wojewddzkie podejmujg ciggte

starania, aby zapewni¢ jak najlepszy poziom finansowania $wiadczen opieki zdrowotnej danego rodzaju.
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W swoim odwotaniu Odwotujacy ,,Ludzki Gest” stwierdzit takze, ze przeszedt pozytywnie weryfikacje wraz
z kontrola wykonana przez komisj¢ konkursows. Ponadto Odwotujacy ,,Ludzki Gest” podnidst, ze byt
dwukrotnie telefonicznie zapraszany na negocjacje, jednakze zaproszenia te zostawaly odwotywane.
Odwotujacy ,,Ludzki Gest” wywiodt w zwigzku z tym, ze spetnit § 15 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Zdrowia
z dnia 22 grudnia 2014 r. w sprawie sposobu oglaszania o postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o
udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, sktadania ofert, powotywania i odwotywania komisji konkursowej,
jej zadan oraz trybu pracy, zgodnie z ktérym do negocjacji zaprasza si¢ oferentéw spetniajacych wymogi
konieczne do zawarcia i realizacji umowy w liczbie, ktora zapewni mozliwos¢ dokonania skutecznego wyboru,
przy zatozeniu wyczerpania planowanej do zakupienia liczby $wiadczen lub wartosci zamdwienia. Wobec

czego zdaniem Odwotujacego ,,Ludzki Gest” winien zostaé spelniony takze warunek z § 15 ust. 3 ww.

rozporzadzenia, zgodnie z ktorym komisja przeprowadza negocjacje z wszystkimi zaproszonymi oferentami.

Odnoszac sie do powyzej przedstawionego zarzutu nalezy stwierdzi¢, ze zgodnie z art. 142 ust. 6 i ust. 7
Ustawy komisja w czgéci niejawnej konkursu ofert moze przeprowadzi¢ negocjacje z oferentami w celu
ustalenia: 1) liczby planowanych do udzielenia $wiadczen opieki zdrowotnej; 2) ceny za udzielane $wiadczenia
opieki zdrowotnej, przy czym komisja ma obowigzek przeprowadzi¢ negocjacje co najmniej z dwoma
oferentami, o ile w konkursie bierze udziat wiecej niz jeden oferent. Przepisy te doprecyzowane sa w
przywotanym przez Odwotujacego ,,Ludzki Gest” rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014 r.
w sprawie sposobu oglaszania o postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej, sktadania ofert, powotywania i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy, a

konkretnie w § 15 tego rozporzadzenia.

Nalezy przede wszystkim odnie$¢ si¢ do literalnego brzmienia art. 142 ust. 6 i ust. 7 Ustawy, zgodnie z ktérym
komisja w czesci niejawnej konkursu ,,moze” przeprowadzié negocjacje z oferentami, ,,obowigzek” ich
przeprowadzenia wynika z kolei z ust. 7 i dotyczy koniecznoéci przeprowadzenia negocjacji z co najmniej
dwoma oferentami w przypadku, gdy w konkursie bierze udziat wigecej niz jeden oferent. Z regulacji tych
wynika, ze decyzja o przeprowadzeniu negocjacji podejmowana jest przez komisje konkursows. Komisja
konkursowa prowadzaca postepowanie nr 15-17-000140/OPH/15/1/15.2180.027.02/01 miata zatem ustawowy
obowiazek przeprowadzenia negocjacji co najmniej z dwoma oferentami, ktéry bezspornie zostat przez nig
spetniony. Z kolei w my$l przywotanych powyzej § 15 ust. 1 rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 22
grudnia 2014 r. w sprawie sposobu ogtaszania o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej, sktadania ofert, powotywania i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan
oraz trybu pracy, do negocjacji zaprasza si¢ oferentdéw spetniajacych wymogi konieczne do zawarcia i
realizacji umowy w liczbie, ktora zapewni mozliwo$¢ dokonania skutecznego wyboru, przy zalozeniu
wyczerpania planowanej do zakupienia liczby §wiadczen lub wartosci zamoéwienia. Z kolei w mysl ust. 2
ww. przepisu do negocjacji kwalifikuje si¢ oferentdw, liczac kolejno od najwyzszej tgcznej oceny uzyskanej

na podstawie kryteridéw niecenowych.
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W tym miejscu nalezy ponownie zaznaczy¢, ze komisja konkursowa, przeprowadzajac okreslone
postepowanie w celu zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, dysponuje okre$long
warto$cia przedmiotu zamowienia dla przyjetego okresu rozliczeniowego. W zwigzku z tym, po otwarciu
ztozonych ofert oraz podliczeniu punktéw uzyskanych za kazde z ocenianych kryteriow, z wylaczeniem
kryterium cenowego (jako iz punktacja za nie moze ulec modyfikacji w wyniku przeprowadzonych
negocjacji), oferenci kwalifikowani sa do przeprowadzenia negocjacji, liczac kolejno od najwyzszej tacznej
oceny uzyskanej na podstawie Kkryteriow niecenowych. W ogloszeniu postgpowania nr 15-17-
000140/OPH/15/1/15.2180.027.02/01 okreslona zostata jednakze réwniez maksymalna liczba umoéw o
udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, ktdre zostang zawarte po przeprowadzeniu postgpowania i wynosita
ona 19. W zwigzku z tym ostateczna decyzja o przeprowadzeniu negocjacji z danym oferentem nalezata do
Komisji konkursowej, poniewaz to ona rozdysponowywata srodki przeznaczone na przedmiot zamdéwienia.
Nalezy przy tym mie¢ na uwadze tre$¢ § 15 ust. 7 rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014 r.
w sprawie sposobu oglaszania o postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej, sktadania ofert, powolywania i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy,
zgodnie z ktorym ustalenie w procesie negocjacji ceny i liczby planowanych do udzielenia §wiadczen opieki
zdrowotnej wcale nie oznacza dokonania wyboru oferenta i przyrzeczenia zawarcia umowy. W zwiagzku z tym
fakt spetniania warunkéw koniecznych do zawarcia i realizacji umowy wcale nie przesadza o obowigzku
komisji konkursowej do zaproszenia danego oferenta na negocjacje, jako iz komisja w toku catego
postepowania konkursowego musi mie¢ na uwadze ograniczone $rodki finansowe, ktérymi dysponuje na
zakup $wiadczen, czy - tak jak w przypadku postgpowania nr 15-17-000140/OPH/15/1/15.2180.027.02/01 -
maksymalng liczbe¢ uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, ktore zostang zawarte po
przeprowadzeniu postgpowania, a takze zasadg ekonomiki postgpowania konkursowego, ktéra nakazuje
przyjaé, ze do negocjacji nie zaprasza si¢ oferentdéw, ktérych pozycja rankingowa nie moze ulec zmianie w
wyniku ustalen negocjacyjnych. Ponadto nawet skuteczne przeprowadzenie negocjacji nie stanowi dla oferenta
gwarancji ostatecznego zawarcia umowy. Negocjacje sa takze elementem konkursu ofert, a w interesie dobra
publicznego lezy zawarcie uméw z oferentami, ktdrzy ztozyli najlepsze oferty i zakup jak najwiekszej ilosci

$wiadczen opieki zdrowotnej danego rodzaju.

Odnoénie twierdzen Odwotujacego ,,Ludzki Gest” dotyczacych Rankingu kwalifikacyjnego z propozycjami
Funduszu, stanowigcego zat. nr 27a, nalezy zatem stwierdzié, ze jest to ranking sporzadzany w oparciu o
zsumowang liczbg punktéw oceny ofert z wytaczeniem kryterium ceny, jako iz koncowa liczba punktéw
przyznana za to kryterium ulega zmianie wskutek przeprowadzonych negocjacji. Z tego tez wzgledu ranking
ten rézni sig¢ od Rankingu koncowego, ktory jest dla kazdego postepowania rozstrzygajacy. Nalezy zaznaczyé,
ze oferta oferenta: Ewy Sierakowskiej — Grottel, po zsumowaniu wszystkich punktow za oceniane kryteria z
wyltgczeniem kryterium cenowego zajeta pierwsza pozycje w Rankingu kwalifikacyjnym, poniewaz uzyskata
ona najwyzszg faczng liczbg punktéw z tytutu pozostatych kryteriéw. Zarzut Odwotujacego ,,Ludzki Gest” w

tym zakresie jest zatem bezpodstawny.
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Odwotujacy ,,Ludzki Gest” zgodnie z Rankingiem kwalifikacyjnym zostal omytkowo zakwalifikowany do
przeprowadzenia negocjacji. Nalezy jednakze podkresli¢, ze nie mozna zgodzi¢ si¢ z twierdzeniem
Odwotujacego ,,Ludzki Gest”, jakoby zrodzito to zobowiazanie Komisji konkursowej do zaproszenia go na
negocjacje. Zgodnie z powyzej przedstawionym stanem prawnym to komisja konkursowa podejmuje decyzjg
o zaproszeniu danego oferenta na negocjacje, co miesci si¢ w okreslonej przepisami prawa sferze
samodzielnosci jej dziatania. Tworzone w trakcie postgpowania rankingi (otwarcia i kwalifikacyjny) wstgpnie
pozycjonujg ziozone przez oferentéw w danym postgpowaniu oferty, wyznaczaja niejako dalszy kierunek
dziatan kazdej komisji konkursowej, nie generuja one jednakze zadnego obowigzku komisji konkursowej do
podejmowania okreslonych dziatan. U podstaw decyzji o ostatecznym niezaproszeniu Odwotujacego ,,Ludzki
Gest” na negocjacje lezato wyczerpanie maksymalnej ilosci uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej,
ktore mogly zosta¢ zawarte w  wyniku  przeprowadzonego  postgpowania  nr 5—17-
000140/0OPH/15/1/15.2180.027.02/01 i liczba punktéw uzyskana przez kazdg ze ztozonych ofert. Nawet
gdyby Odwotujacy ,,Ludzki Gest” zostal zaproszony na negocjacje, a w ich wyniku za kryterium ceny
zostataby mu przyznana maksymalna liczna punktow oceny, tj. 25, jego oferta i tak nie zostataby wybrana z
uwagi na zbyt mata faczng liczbe punktéw oceny jego oferty i zwiazana z tym zajmowang przez niego pozycja
w rankingu koncowym. Jezeli natomiast chodzi o puste miejsce przy ofercie Odwotujgcego ,,Ludzki Gest” w
rubryce ,,Status pozycji oferty” w rankingu koncowym, nalezy stwierdzié, ze zgodnie z zawartym w rankingu
koncowym opisem znaczeit symboli: ,,Z” oznacza status ,,podpisano protokdt koncowy z negocjacji ze
zbieznymi stanowiskami”; ,,N” oznacza status ,,podpisano protokdt koncowy z negocjacji z rozbieznymi
stanowiskami”; ,,P” oznacza status ,,nie przeprowadzono negocjacji z oferentem pomimo zaproszenia — oferta
zbiezna”; ,,R” oznacza status ,,nie przeprowadzono negocjacji z oferentem pomimo zaproszenia — oferta
rozbiezna”; ,,D” oznacza status ,,nie zaproszono do negocjacji”. W przypadku Odwotujacego ,,Ludzki Gest”
zostat on zaproszony do negocjacji telefonicznie. Nalezy jednakze zaznaczyé, ze zaproszen tych dokonano
omytkowo, jako iz Komisja konkursowa juz na tym etapie postepowania miata §wiadomos$¢ wyczerpania
maksymalnej liczby umoéw o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej, ktére mogty zostaé zawarte w wyniku
prowadzonego postgpowania konkursowego nr 15-17- 000140/OPH/15/1/15.2180.027.02/01. W zwigzku z
tym w Rankingu koficowym przy w rubryce ,,Status pozycji oferty” dotyczgcej Odwotujacego ,,Ludzki Gest”
powinien znajdowac si¢ symbol ,,D”, oznaczajacy, ze oferent nie zostat zaproszony do negocjacji, jako iz jego
oferta wykraczata poza maksymalng liczbe uméw o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej, ktére zostang
zawarte po przeprowadzeniu postgpowania. Z uwagi jednak na omylkowe weczeséniejsze telefoniczne
zaproszenie Odwolujgcego ,,Ludzki Gest” na negocjacje, przy ofercie Odwotujgcego ,,Ludzki Gest”

ostatecznie bigdnie nie zamieszczono zadnego symbolu, pomimo tego, ze powinien to by¢ symbol ,,D”.

Nalezy zatem stwierdzi¢, ze dziatanie Komisji konkursowej w powyzej opisanym zakresie, nie byto wolne od
nieprawidlowosci. Trzeba jednakze ocenié, czy nieprawidtowosci te miaty charakter naruszajgcych zasady
postgpowania konkursowego, prowadzacych do uszczerbku interesu prawnego Odwotujacego ,,Ludzki Gest”.

Bezsprzeczne jest, ze Odwotujacy ,,Ludzki Gest” zostat omytkowo zaproszony telefonicznie na negocjacje, a
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nastepnie byly one odwotywane. Jednakze zgodnie z przytoczonym powyzej stanem prawnym nalezy raz
jeszeze podkresli¢, ze decyzje o zaproszeniu na negocjacje ostatecznie podejmuje komisja konkursowa, ktéra
ma na uwadze, czy wyczerpana zostata warto$¢ zamdwienia, badz, jak w przypadku niniejszego postgpowania,
czy wyczerpana zostata maksymalna liczba uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, ktére zostang
zawarte po przeprowadzeniu postepowania. Z uwagi na pozycje oferty Odwotujacego ,,Ludzki Gest”, bedacg
wynikiem otrzymanej liczby punktéw oceny jego oferty oraz maksymalng liczbe umow, ktore zostang zawarte
po przeprowadzeniu postepowania, Komisja konkursowa podjeta ostatecznie decyzje o nieprzeprowadzaniu z
nim negocjacji. Raz jeszcze nalezy podkresli¢, ze nawet gdyby Odwotujacy ,,Ludzki Gest” zostat zaproszony
na negocjacje, a w ich wyniku za kryterium ceny zostataby mu przyznana maksymalna liczna punktéw oceny,

tj. 25, jego oferta i tak nie zostataby wybrana z uwagi na zbyt mata faczng liczbg punktéw oceny jego oferty i

zwigzang z tym zajmowang przez niego pozycja w rankingu koncowym.

Reasumujgc nalezy stwierdzié, ze pomimo, ze Odwotujacy ,,Ludzki Gest” spetniat wszystkie wymogi
konieczne do zawarcia i realizacji umowy, ostatecznic Komisja konkursowa podjeta decyzje o
nieprzeprowadzeniu z nim negocjacji, jako iz po dokonaniu stosownego podliczenia punktéw za kazda z ofert,
oferta Odwotujacego ,,Ludzki Gest” zajmowata przedostanie miejsce, co oznaczato, ze maksymalna liczba
umdw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, ktore zostana zawarte po przeprowadzeniu postgpowania,

zostata wyczerpana.

Uwzgledniajac powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze postgpowanie Komisji konkursowej w powyzej opisanym
zakresie, pomimo stwierdzonych nieprawidtowosci, nie doprowadzito do uszczerbku interesu prawnego

Odwotujacego ,,Ludzki Gest”, w zwigzku z czym jego zarzut nie moze zostaé uwzgledniony.

Odnoszac si¢ do zarzutu naruszenia zasady rownego dostgpu do swiadczen opieki zdrowotnej finansowanej
ze srodkéw publicznych, wyrazong w art. 68 ust. 2 Konstytucji, nalezy stwierdzi¢, co nastepuje. Przede
wszystkim Odwotujacy ,,Ludzki Gest” nie sprecyzowat na czym konkretnie naruszenie ww. zasady polegato.
Artykut 68 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej stanowi, ze obywatelom, niezaleznie od ich sytuacji
materialnej, wladze publiczne zapewniaja réwny dostgp do §wiadczen opieki zdrowotnej finansowanej ze
$rodkéw publicznych. Jednoczesnie zdanie 2 ww. przepisu mdwi, ze warunki i zakres udzielania $wiadczen
okresla ustawa. Ustawg tg jest wielokrotnie przywotywana w niniejszej decyzji ustawa z dnia 27 sierpnia 2004
r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych. W mysl jej przepiséw
prowadzone jest kazde postgpowanie w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej,
przepisy zawarte w ww. ustawie stanowig delegacje do wydania znajdujgcych zastosowanie w
przeprowadzanych postepowaniach rozporzadzen Ministra Zdrowia. W zwigzku z tym zarzut Odwotujacego
,,Ludzki Gest” dotyczacy naruszenia zasady réwnego dostepu do $wiadczen opieki zdrowotnej finansowane;j

ze Srodkoéw publicznych, wyrazonej w art. 68 ust. 2 Konstytucji takze nalezy uznaé¢ za chybiony.

Odnoszac si¢ do twierdzen Odwotujacego ,,Ludzki Gest”, dotyczacych podjetej uchwaty z posiedzenia

Komisji konkursowej z dnia 22 marca 2017 r. w zwigzku z prowadzonymi postepowaniami konkursowymi w
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rodzaju $wiadczefi: opieka paliatywna i hospicyjna i zwigzanego z tym stwierdzenia Odwolujgcego ,,Ludzki

Gest”, Ze na jej podstawie mozna bylo udzielié¢ roznych odpowiedzi, ktére zostaty dodatkowo zweryfikowane

przez Komisje i oferta taka nie podlegata odrzuceniu mimo iz odpowiedz byta blgdna, nalezy stwierdzi¢, co

nastepuje.

Odwotujacy ,,Ludzki Gest” na poparcie swoich twierdzen przytoczyt tres¢ art. 134 ust. 2 Ustawy zgodnie z
ktérym wszelkie wymagania, wyjasnienia i informacje, a takze dokumenty zwigzane z postgpowaniem w
sprawie zawarcia umowy o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej udostgpniane sg $wiadczeniodawcom na

takich samych zasadach.

Nie mozna zgodzié¢ sie z tak przedstawiong argumentacjg Odwotujacego ,,Ludzki Gest”. Przede wszystkim
nalezy stwierdzi¢, ze uchwalg, na ktérg zwrdcit uwage Odwotujacy ,,Ludzki Gest”, zatagczono do akt
postgpowania konkursowego prowadzonego pod numerem 15-17— 000140/OPH/15/1/15.2180.027.02/01,
wobec czego kazda ze stron postgpowania wszczgtego wskutek ztozonych odwotan miata mozliwosé
zapoznania si¢ z jej treScig. Zgodnie z trescig uchwaty Komisja konkursowa podjeta decyzje o wprowadzeniu
zmian w odpowiedziach ankietowych ofert zakwalifikowanych do czgéci niejawnej postgpowania. Zmiana
odpowiedzi ankietowych w my$l ww. Uchwaly byla mozliwa w nastgpujacych, scisle okreslonych

przypadkach i dotyczyta sytuacji, gdy:

— oferent zaznaczyt twierdzaco odpowiedZ rankingujgca, a jednocze$nie nie spetniat dodatkowo
punktowanego warunku oraz wobec rozbieznosci w tresci oferty wytlumaczyt zaistniata sytuacje
stosownymi wyjasnieniami badz oswiadczeniami — Komisja konkursowa dokona wowczas zmiany
odpowiedzi ankietowej na negatywng, a zmiana ta w konsekwencji spowoduje obnizenie wartosci

punktowej oferty zakwalifikowanej do dalszego procedowania.

— oferent zaznaczyl negatywnie odpowiedZz rankingujaca, a jednoczesnie spetnia dodatkowo
punktowany warunek oraz wytlumaczyl zaistnialg sytuacje stosownymi wyjasnieniami badz
o$wiadczeniami, iz deklaruje spetnianie dodatkowo ocenianego warunku przez caty okres
obowigzywania umowy — Komisja konkursowa dokona wowczas zmiany odpowiedzi ankietowej na
twierdzacg, a zmiana ta w konsekwencji spowoduje zwigkszenie wartosci punktowe;j

zakwalifikowanej do dalszego procedowania.

W tym miejscu nalezy stwierdzi¢, ze konsekwencje ww. Uchwaty dla postepowania prowadzonego pod
numerem 15-17—- 000140/OPH/15/1/15.2180.027.02/01 odnosity sie tylko do pierwszego przypadku, gdy
oferenci zaznaczyli twierdzaco odpowiedzi rankingujace, a jednoczesnie nie spetiali dodatkowo
punktowanego warunku oraz wytlumaczyli zaistnialy sytuacje stosownymi wyjasnieniami badz
o$wiadczeniami. W zwiazku z tym Komisja konkursowa dokonata zmian odpowiedzi ankietowych na
negatywne, a zmiany te w konsekwencji spowodowaty obnizenie wartosci punktowej ofert zakwalifikowanych
do dalszego procedowania. Doktadny opis dokonanych na podstawie Uchwaty zmian zostat zawarty w czeéci

niniejszej decyzji, po$wigconej opisowi ankiet i udzielonych odpowiedzi przez oferentéw, ktérzy ztozyli
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odwotanie oraz tych, z ktérymi zgodnie z rozstrzygnigciem postgpowania konkursowego nr 15-17-

000140/OPH/15/1/15.2180.027.02/01 maja zostaé zawarte umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej

w zakresie bedacym przedmiotem postgpowania.

Zgodnie z art. 149 ust. 1 pkt 7 Ustawy jezeli oferent lub oferta nie spetniajg wymaganych warunkéw
okreslonych w przepisach prawa oraz w szczegbétowych warunkach uméw o udzielania §wiadczen opieki
zdrowotnej, o ktérych mowa w art. 146 ust. 1 pkt 2 Ustawy wdwcezas ofertg odrzuca sig. W ankiecie formularza
ofertowego kazdy z oferentow biorgcych udziat w postgpowaniu deklarowat, ze w okresie zwigzania ofertg
oraz przez caly okres realizacji umowy oferent spetnia i bedzie speinial wymagania okreSlone w
rozporzgdzeniu Ministra Zdrowia w sprawie $§wiadczen gwarantowanych w zakresie bedagcym przedmiotem
niniejszego postepowania oraz w zarzgdzeniu Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie okreslenia
warunkoéw zawierania i realizacji uméw bedacych przedmiotem niniejszego postgpowania. Brak powyzszej
deklaracji skutkowat dyskwalifikacjg oferty danego oferenta. W zwiazku z czym nalezy stwierdzi¢, ze jedynie
brak spetniania warunkéw wymaganych prawem do realizacji przedmiotowych §wiadczen wykluczat danego
oferenta jezeli chodzi o dalszy udziat w postgpowaniu i finalne zawarcie umowy o udzielanie §wiadczen opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych. Przedmiotowa Uchwata Komisji konkursowej dotyczyta
z kolei spetniania warunkéw rankingujacych, a wigc takich warunkéw, ktorych niespetnianie nie
dyskwalifikuje danego oferenta od udziatu w postgpowaniu czy podzniejszym zawarciu umowy, a jedynie
skutkuje nieprzyznaniem dodatkowych punktéw w ramach oceny ofert. W zwigzku z czym podjgcie powyzszej
uchwaly nie naruszato przepiséw prawa powszechnie obowigzujacego, a sama Uchwata byfa korzystna dla
wszystkich podmiotéw bioracych udzial w postgpowaniu, jako iz dzigki niej mozliwe stato si¢, w razie
pojawienia si¢ jakichkolwiek wewnetrznych rozbieznosci pomiedzy trescig oferty a udzielonymi
odpowiedziami ankietowymi, prowadzenie postgpowania wyjasniajacego, ktére pozwalalo na ustalenie
bezspornego stanu faktycznego i dostosowanie do niego tresci udzielonych odpowiedzi ankietowych. Biorge
pod uwage skalg problemu, oceniang przez pryzmat ilosci oferentéw i powtarzalnosci bledéw przez nich
popeianych (dotyczyly one pytan ankietowych o numerach: 2.1.1,2.1.3, 2.1.4, 2.1.6.), trudno bylo przypisaé
im zamiar zawarcia w ofercie nieprawdziwych informacji i wprowadzenia tym samym w btgd Komisji
konkursowej. Zaznaczanie odpowiedzi twierdzacych w pytaniach ankietowych w sytuacji niespetniania
warunku ocenianego w danym pytaniu wynikata w gtéwnej mierze z niezrozumienia charakteru pytan
rankingujacych. Zgodnie bowiem z § 5 ust. 2 rozporzadzenia w sprawie kryteriéw wyboru ofert oferent, ktory
zadeklarowal spetnianie okre§lonego warunku podlegajacego ocenie, jest obowigzany go spetnié
dodatkowo ponad warunki realizacji $wiadczen okre§lone w rozporzadzeniach wydanych na podstawie art.
31d Ustawy, a wigc w przypadku postepowania nr 15-17-000140/OPH/15/1/15.2180.027.02/01, w
rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 29 pazdziernika 2013 r. w sprawie $wiadczen gwarantowanych z
zakresu opieki paliatywnej 1 hospicyjnej. W praktyce oznacza to, iz aby méc udzieli¢ pozytywnej odpowiedzi
w kwestii spetniania warunku, podlegajacego ocenie rankingujacej, nalezy nie tylko dysponowaé personelem

czy sprzgtem wymaganym przez rozporzadzenia Ministra Zdrowia w sprawie $wiadczen gwarantowanych z
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okreslonego zakresu $wiadczen opieki zdrowotnej, ale oprocz tego dysponowac dodatkowo personelem,
ktérego dotyczyly ww. pytania rankingujace. Analiza ofert, jak wczesniej opisano, wykazata, ze oferenci
czesto udzielali odpowiedzi twierdzacej na rankingujace pytania odnosnie personelu w ramach kryterium
jakosci, uwzgledniajac personel, ktérym dysponuja w ramach spetniania warunkéw koniecznych, okreslonych
w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia w sprawie swiadczen gwarantowanych. Nie oznaczato to zatem, ze
dysponowali oni dodatkowo danym personelem. Wobec czego udzielanie odpowiedzi twierdzacej w
ankietach powodowal wewngtrzny brak spojnosci pomigdzy trescia oferty, a udzielonymi odpowiedziami w
czgéci VIII. Ankiety formularza ofertowego. Ponadto jak weze$niej wspomniano, podjgcie ww. Uchwaty
skutkowato odjeciem punktéw oceny poszczegdlnym ofertom, co nie mialo zadnego wptywu na pozycje
Odwotujacego ,,Ludzki Gest” w rankingu koncowym, zmniejszajac wrecz dystans w ilosci punktoéw dzielacy
Odwotujacego ,,Ludzki Gest” i oferentdéw wybranych w rozstrzygnigciu do zawarcia umoéw o udzielanie
$wiadezen opieki zdrowotnej. Nalezy takze zauwazyé, ze na podstawie ww. Uchwaty nie odjeto punktow w
ocenie oferty Odwotujacego ,,Ludzki Gest”. Odwotujacy ,,Ludzki Gest” stwierdzit w swoim odwotaniu, ze
udzielat odpowiedzi na pytania rankingujace zgodnie ze stanem faktycznym a w przypadku niejasno
sformutowanego pytania réwniez udzielat odpowiedzi w sposob pozbawiajacy dodatkowych punktéw, jako iz
podanie nieprawdziwych danych skutkowatoby odrzuceniem oferty bez mozliwosci przekwalifikowania
punktéw rankingujacych. Przede wszystkim nalezy stwierdzi¢, ze Odwotujacy ,,Ludzki Gest” udzielat
odpowiedzi zgodnie ze stanem faktycznym, co skutkowato nieprzyznaniem punktéw w ocenie jego oferty.
Odwotujacy ,,Ludzki Gest” zasugerowatl zatem, ze gdyby udzielat odpowiedzi niezgodnie ze stanem
faktycznym, miatby szans¢ otrzymaé dodatkowe punkty oceny oferty. Nie mozna zgodzié si¢ z
zaprezentowanym powyzej tokiem rozumowania Odwotujacego ,,Ludzki Gest”. Przede wszystkim nalezy
zauwazyC, ze zmiana odpowiedzi ankietowych nastgpowata w wyniku otrzymanych kazdorazowo od
oferentéw wyjasnien. W zwiazku z tym, gdyby oferta Odwotujacego ,,Ludzki Gest” zwierataby wewnetrzne
sprzecznosci, takze i on zostatby wezwany do ztozenia wyjasnien i wowczas konsekwencje podjetej Uchwaty
dotknetyby takze i jego ofertg. Zarzut Odwotujacego ,,Ludzki Gest”, dotyczacy Uchwatly z posiedzenia
Komisji Konkursowej z dnia 22 marca 2017 r. w zwiazku z prowadzonymi postepowaniami konkursowymi w
rodzaju §wiadczen: opieka paliatywna i hospicyjna, nalezy zatem uznaé za bezzasadny, jako iz jej podjecie
nie stanowito naruszenia zasad przeprowadzania postepowania, prowadzacego do naruszenia jego interesu

prawnego.

Odnoszac si¢ do zarzutu dotyczacego kryterium wyboru oferentéw do przeprowadzenia weryfikacji nalezy
stwierdzi¢ co nastgpuje. Zgodnie z § 17 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014 r. w
sprawie sposobu oglaszania o postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej, sktadania ofert, powotywania i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy
komisja konkursowa moze przeprowadzi¢ weryfikacje¢ oferenta w celu potwierdzenia prawdziwosci i
prawidtowosci danych zawartych w ofercie, w szczegdlnosci przez ogledziny pomieszezen i urzadzen

przedsigbiorstwa podmiotu leczniczego, przy pomocy ktérego wykonywana ma by¢ umowa, a takze zazgdaé
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przekazania dokumentéw potwierdzajacych dane i informacje przekazane w toku postgpowania przez oferenta.
Z kolei z godnie z ust. 3 ww. przepisu komisja konkursowa przeprowadza weryfikacjg, o ktérej mowa w ust.
2, u oferentdw, ktérzy dotychczas nie mieli zawartej umowy w zakresie $wiadczen stanowigcych przedmiot
postepowania lub z ktérymi rozwigzano uprzednig umowe w zakresie $wiadczen stanowiacych przedmiot
postepowania w trybie natychmiastowym z przyczyn lezacych po stronie oferenta. Oznacza to, iz jezeli chodzi
o oferty oferentéw, ktorzy jak zauwazyt Odwotujacy ,,Ludzki Gest”, nie otrzymali punktéw za kryterium
ciggtosci, Komisja konkursowa byta w mys1 § 17 ust. 3 ww. rozporzadzenia zobligowana do przeprowadzenia
stosownej weryfikacji celem potwierdzenia prawdziwosci i prawidlowosci danych zawartych w ofercie, jako
iz byli to oferenci, ktérzy dotychczas nie mieli zawartej umowy w zakresie $wiadczen stanowigcych przedmiot
postgpowania. Odnosénie innych oferentow Komisja konkursowa podjeta decyzj¢ o przeprowadzeniu
weryfikacji na podstawie analizy ich ofert. Zgodnie z przytoczonymi powyzej przepisami obowigzek
przeprowadzenia weryfikacji zostat $cisle okreslony w § 17 ust. 3 ww. rozporzadzenia. W innych przypadkach
komisja konkursowa ,,moze przeprowadzi¢ weryfikacj¢”, co oznacza, ze przepisy prawa pozostawiajg komisji
konkursowej mozliwosé podjecia autonomicznej decyzji w tym zakresie. Ponadto zgodnie z ust. 5 ww.
rozporzadzenia w przypadku gdy zachodzi ryzyko braku zabezpieczenia udzielania $wiadczen opieki
zdrowotnej, komisja konkursowa moze odstapi¢ od obowigzku, o ktérym mowa w ust. 3, po uzyskaniu zgody
dyrektora oddziatu wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia. Z przepisu tego wynika, ze mozliwe jest
odstepstwo od obowiagzku przeprowadzenia weryfikacji m.in. oferentow, ktérzy nie mieli dotychczas zawartej
umowy w zakresie bedgcym przedmiotem postepowania, ale tylko po uzyskaniu zgody dyrektora i tylko w
przypadku zaistnienia opisanego w ust. 5 ryzyka. W kazdym innym przypadku komisja konkursowa moze
podejmowaé samodzielnie decyzje w kwestii przeprowadzenia weryfikacji badz odstapienia od niej. W
zwigzku z powyzszym Komisja konkursowa nie naruszyla zasad prowadzenia postgpowania, a zarzut

podniesiony przez Odwotujacego ,,Ludzki Gest” w tym zakresie jest bezzasadny.

Przechodzac do zarzutu dotyczacego nieodrzucenia ofert oferentow: Ewy Sierakowskiej — Grottel,
Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w Miedzychodzie oraz Doroty Czajki i Elzbiety
Tectaw, z uwagi na uzupetnienie przez nich brakéw formalnych po wyznaczonym przez Komisj¢ konkursowa

terminie, nalezy stwierdzié, co nastepuje.

Odnoszac si¢ do twierdzen Odwotujacego ,,Ludzki Gest” dotyczacych oferty SPZOZ w Miedzychodzie,
zgodnie z ktérymi oferent ten w ogéle nie dokonat uzupetnienia/wyjasnienia w wymaganym terminie, nalezy
stwierdzi¢, ze oferent ten pismem z dnia 23 lutego 2017 r. zostat wezwany do usuniecia brakéw formalnych
w terminie do dnia 27 lutego 2017 r., polegajacych na opatrzeniu dokumentacji ofertowej kolejnymi numerami,
pod rygorem odrzucenia oferty. Zgodnie z trescig zatacznika nr 15b stanowiacego ,,Sprawdzenie spetniania
warunkéw formalnych oferty Czgs¢ C”, uzupehienie brakéw formalnych nastapito w dniu 27 lutego 2017 r.

W zwigzku z powyzszym zarzut Odwotujacego ,,Ludzki Gest” w powyzszym zakresie jest bezzasadny.
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Odnoszac sie do twierdzen Odwotujacego ,,Ludzki Gest” dotyczacych oferty ztozonej przez oferenta: Dorote
Czajke i Elzbiete Tectaw, zgodnie z ktérymi umowa spotki cywilnej dostarczona zostata po dniu 24 lutego
2017 r., tj. po wymaganym terminie okre$lonym w wezwaniu, jako iz umowa ta, jak wynika z dokumentacji,
zostata dostarczona w dniu 27 lutego 2017 r. (o czym $wiadczyé ma znak stempla na kopercie oraz
potwierdzenie dokumentu za zgodnos¢ z oryginatem z datg 27 lutego 2017 r.), nalezy stwierdzi¢, co nastgpuje.
Pismem z dnia 22 lutego 2017 r. ww. oferent zostat wezwany do usunigcia brakéw formalnych w terminie do
dnia 24 lutego 2017 r. pod rygorem odrzucenia oferty. Uzupetnienie to miato polega¢ na ztozeniu kopii umowy
spotki cywilnej lub wyciagu z tej umowy zawierajacego postanowienia o zasadach reprezentacji spotki lub
uchwaty wspdinikéw spdtki cywilnej w przedmiocie zasad reprezentacji spotki lub kopie petnomocnictw do
prowadzenia spraw spétki. Nalezy zatem zwrdcié uwage, ze wezwanie to zawiera alternatywne wyliczenie
dokumentow, a dostarczenie ktoregokolwiek z nich stanowito uzupetnienie braku formalnego. Z analizy
dokumentacji zawartej w ofercie wynika, ze w dniu 24 lutego 2017 r. ww. oferent dostarczyt potwierdzong za
zgodnosé z oryginatem kopie Uchwaty nr 2/99 z dnia 1 pazdziernika 1999 r., na podstawie ktorej wspdlnicy
spotki cywilnej ,,PANACEUM?” powotali Dyrektora spétki w osobie Doroty Czajki. Zgodnie z kolei czgscia |
Formularza ofertowego, stanowiaca ,,Dane identyfikacyjne oferenta” osoba uprawniong do reprezentacji jest
pani Dorota Czajka. Nalezy zatem uznac, ze intencja oferenta byto zatem przedtozenie uchwaty wspdlnikéw
spotki cywilnej w przedmiocie zasad reprezentacji spotki, a czynnosé ta zostata dokonana w wyznaczonym
przez Komisj¢ konkursowa terminie, tj. w dniu 24 lutego 2017 r. Oferent samodzielnie uznat jednak, ze
dodatkowo dostarczy umowe spotki cywilnej, do czego nie byt juz pdzniej wzywany, a co rzeczywiscie zostato
dokonane po 24 lutego 2017 r. Komisja konkursowa uznata jednak za wystarczajace dostarczenie ww.
uchwaty, co nastapito w wyznaczonym przez nig terminie. Twierdzenia Odwotujacego ,,Ludzki Gest” o

przekroczeniu terminu do uzupetnienia brakéw formalnych nalezy zatem uzna¢ za bezpodstawne.

Odnosnie twierdzen Odwotujacego ,,LLudzki Gest” dotyczacych oferty Ewy Sierakowskiej — Grottel nalezy
stwierdzi¢, ze pismem z dnia 23 lutego 2017 r. oferent ten zostat wezwany do usunigcia brakéw formalnych
w terminie do dnia 27 lutego 2017 r. pod rygorem odrzucenia oferty. Usunigcie brakéw formalnych polegato
na uzupetnieniu numeracji stron oferty oraz na ztozeniu kopii uméw z podwykonawcami (bez postanowien
okreslajacych finansowanie) potwierdzonych za zgodno$é z oryginatem albo zobowigzania podwykonawcy
do zawarcia umowy z oferentem, zawierajacego zastrzezenie o prawie Funduszu do przeprowadzenia kontroli
na zasadach okreslonych w Ustawie, dla wszystkich podwykonawcéw ujetych w formularzu ofertowym w
czgsci I - WYKAZ PODWYKONAWCOW. O ile wyzej opisane kopie uméw z podwykonawcami zostaty
dostarczone przez ww. oferenta w wyznaczonym przez Komisje konkursowa terminie (w dniu 24 lutego 2017
r.), o tyle usunigcie braku formalnego, polegajacego na uzupetnieniu numeracji stron oferty, nastapito po
wyznaczonym przez Komisje Konkursowa terminie, tj. w dniu 1 marca 2017 r. Swiadczy o tym zaréwno tresé
zatacznika nr 19 stanowiacego ,,POTWIERDZNIE UZUPELNIENIA BRAKOW FORMALNYCH
OFERTY” z dnia 1 marca 2017 r., jak i zafacznik nr 15b stanowiacy ,,SPRAWDZENIE SPELNIENIA
WARUNKOW FORMALNY CH OFERTY CZESC C” z dnia 1 marca 2017 r. Zgodnie z art. 149 ust. 3 Ustawy
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w przypadku gdy $wiadczeniodawca nie przedstawit wszystkich wymaganych dokumentéw lub gdy oferta
zawiera braki formalne, komisja wzywa oferenta do usunigcia tych brakéw w wyznaczonym terminie pod
rygorem odrzucenia oferty. Nalezy zatem stwierdzié, ze Komisja konkursowa prowadzaca postgpowanie nr
15-17-000140/OPH/15/1/15.2180.027.02/01 prawidfowo wezwata pod rygorem odrzucenia ww. oferenta do
usuniecia stwierdzonych brakéw formalnych oferty i o ile jeden z nich zostat przez oferenta uzupetniony w
terminie, o tyle brak formalny polegajacy na uzupetnieniu numeracji stron oferty nastapit dopiero w dniu 1
marca 2017 r., a wigc po terminie wyznaczonym przez Komisj¢ konkursowa do jego usunigcia. W zwigzku z
powyzszym Komisja konkursowa, uwzgledniajac rygor okreslony wezesniej w wezwaniu, powinna odrzucié
oferte oferenta: Ewy Sierakowskiej — Grottel, czego nie uczynita. W konsekwencji oferta ztozona przez ww.
oferenta zaje¢ta drugg pozycje w rankingu koficowym, uzyskujac faczng liczbg punktow oceny 76,5. Zgodnie
zart. 152 ust. 1 Ustawy $wiadczeniodawcom, ktorych interes prawny doznat uszczerbku w wyniku naruszenia
przez Fundusz zasad przeprowadzania postgpowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen
opieki zdrowotnej, przystuguja $rodki odwotawcze i skarga na zasadach okreslonych w art. 153 i 154 Ustawy.
W trakcie niniejszego postgpowania konkursowego Komisja konkursowa naruszyta zasady postgpowania, jako
iz nie odrzucita oferty podlegajacej odrzuceniu. Jak wezesniej wspomniano w ogloszeniu postgpowania nr
15-17-000140/0OPH/15/1/15.2180.027.02/01 zawarto informacje¢, ze maksymalna liczba uméw o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej, ktore zostang zawarte po przeprowadzeniu postgpowania wynosita 19. Oferta
Odwolujacego ,,Ludzki Gest” zajeta w rankingu konicowym 20 pozycje, w zwiazku z czym nie byta ona
przedmiotem skutecznych negocjacji w zakresie liczby i ceny $wiadczeh opieki zdrowotnej, a Odwotujacy
,Ludzki Gest” nie zostat wybrany do zawarcia umowy w zakresie bgdacym przedmiotem postgpowania, z
uwagi na wyczerpang maksymalng ilos¢ uméw, ktore mogty zostaé zawarte w wyniku postepowania nr 15—
17— 000140/0OPH/15/1/15.2180.027.02/01. Gdyby oferta oferenta: Ewy Sierakowskiej — Grottel zostata
odrzucona, wowczas oferta Odwotujacego zostataby zakwalifikowana do przeprowadzenia negocjacji, jako iz
nie podlegata ona odrzuceniu z zadnych innych przyczyn i miescitaby sie w wyznaczonej, maksymalnej liczbie
umow, ktoére mogty zosta¢ zawarte w wyniku ww. postgpowania konkursowego. W zwiagzku z powyZszym
nalezy uzna¢ zarzut Odwotujacego ,,Ludzki Gest” dotyczacy naruszenia zasad postgpowania konkursowego
poprzez nieodrzucenie oferty oferenta: Ewy Sierakowskiej — Grottel za zasadny. Jednoczesnie miato to wplyw
na pozycj¢ Odwotujacego ,,Ludzki Gest” w rankingu koncowym, a co za tym idzie na wytypowanie go w
rozstrzygnigciu przedmiotowego postepowania jako podmiotu, z ktérym zostanie zawarta umowa o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej, wobec czego nalezy stwierdzié, ze jego interes prawny doznat tym samym

uszezerbku, a jego odwotanie winno zatem zostaé w powyzszym zakresie uwzglednione jako zasadne.

W zwigzku z powyzej przedstawionymi zarzutami Odwotujacy ,,Ludzki Gest” wnidst o przeprowadzenie z
nim postgpowania w trybie rokowar albo o uniewaznienie postgpowania i ponowne ogtoszenie postepowania
konkursowego w omawianym zakresie. Odnosnie ztozonego przez Odwotujacego ,,Ludzki Gest” wniosku
nalezy stwierdzi¢, ze zgodnie z art. 150 ust. 1 Ustawy dyrektor oddziatu wojewoddzkiego Funduszu uniewaznia

postgpowanie w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, gdy nie wptyneta zadna
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oferta, wptyneta jedna oferta niepodlegajaca odrzuceniu, z zastrzezeniem ust. 2, odrzucono wszystkie oferty,
kwota najkorzystniejszej oferty przewyzsza kwote, ktorg Fundusz przeznaczyt na finansowanie §wiadczen
opieki zdrowotnej w danym postepowaniu, badz nastgpita istotna zmiana okolicznosci powodujaca, ze
prowadzenie postepowania lub zawarcie umowy nie lezy w interesie ubezpieczonych, czego nie mozna byfo
wczesniej przewidzied. Jest to wyliczenie enumeratywne i tylko w $cisle okreslonych przypadkach mozliwe
jest uniewaznienie caftego postepowania. W niniejszym postgpowaniu nie zaistniala zadna z przestanek
dajacych mozliwo$é uniewaznienia catego postepowania, wobec czego wniosek Odwotujacego ,,Ludzki Gest”
w tym zakresie nie moze zosta¢ uwzgledniony. Zgodnie natomiast z art. 154 ust. 7 Ustawy w przypadku
uwzglednienia odwotania dotyczacego rozstrzygnigcia postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej, przeprowadza si¢ postepowanie w trybie rokowan ze §wiadczeniodawca, ktéry
zlozyt wskazane odwotanie, chyba ze z opisu przedmiotu zamdéwienia wynika, ze umowe o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej zawiera si¢ z jednym $wiadczeniodawca na danym obszarze. W takim przypadku
dyrektor oddziatu wojewodzkiego Funduszu ponownie przeprowadza postgpowanie w sprawie zawarcia

Umowy.

Odnoszac si¢ kolejno do zarzutéw i argumentacji przywotanej w tresci ztozonego przez Odwotujacego
»Pomoc” odwolania dotyczacego rozstrzygnigcia postepowania nr 15-17-
000140/OPH/15/1/15.2180.027.02/01 w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w zakresie: $wiadczenia w hospicjum domowym wskaza¢ nalezy,

co nastepuje.

Yaczna liczba uzyskanych przez Odwotujacego ,,Pomoc” punktéw oceny wynosita 12,5 punktdéw, podczas
gdy ostatnia wybrana oferta oferenta, z ktorym Wielkopolski Oddzial Wojewddzki Narodowego Funduszu
Zdrowia zawrze umowe o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna

w zakresie swiadczenia w hospicjum domowym otrzymata 43,5 punktow.

Jak wezesdniej juz stwierdzono, zgodnie z art. 139 ust. 3 pkt 5 Ustawy ogloszenie o postgpowaniu w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej zawiera w szczegdlnosci okreslenie obszaru
terytorialnego, dla ktérego jest przeprowadzane postgpowanie w sprawie zawarcia umowy o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej, oraz wskazanie maksymalnej liczby uméw o udzielanie §wiadczen opieki
zdrowotnej, ktére zostang zawarte po przeprowadzeniu tego postepowania, zgodnie z planem finansowym
oddziatu wojewddzkiego Funduszu i planem zakupu $wiadczen. W ogloszeniu postepowania nr 15-17-
000140/0OPH/15/1/15.2180.027.02/01 w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotne;j
w trybie konkursu ofert z dnia 3 lutego 2017 r. Wielkopolski Oddziat Wojewddzki Narodowego Funduszu
Zdrowia wskazat, iz maksymalna liczba uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, ktére zostang
zawarte po przeprowadzeniu postepowania wynosi 19. Zatem w wyniku rozstrzygnigcia postepowania nr 15-
17-000140/0OPH/15/1/15.2180.027.02/01 Wielkopolski Oddziat Wojewddzki Narodowego Funduszu Zdrowia

mogt zawrzeé maksymalnie 19 uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju opieka paliatywna
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i hospicyjna w zakresie $wiadczenia w hospicjum domowym, tj. z oferentami, ktorych oferty uzyskaty
najwyzszg liczbe punktow w rankingu koncowym. Biorgc powyzsze pod uwage stwierdzi¢ nalezy, iz wybor
wskazanych w rankingu koncowym oferentow wyczerpal liczbg umow o udzielanie §wiadczen opieki
zdrowotnej, ktére zgodnie z ogloszeniem o postepowaniu nr 15-17-000140/OPH/15/1/15.2180.027.02/01
zostang zawarte po przeprowadzeniu postepowania. O miejscu w rankingu koncowym zadecydowata
punktacja, jaka Odwotujacy ,,Pomoc” otrzymat za wszystkie kryteria oceny ofert, a takze punktacja, jaka
uzyskali oferenci wybrani w rankingu ofert. Wybranie oferty Odwotujacego ,,Pomoc” spowodowatoby przede
wszystkim przekroczenie maksymalnej liczby uméw o udzielanie §wiadezen opieki zdrowotnej, ktore zostang
zawarte po przeprowadzeniu postepowania. Co wazne, w kontekscie ograniczonych srodkow finansowych

istotg postepowania konkursowego pozostaje wybdr oferentow, ktorzy uzyskuja najwyzsza oceng punktows,

nie za$ wybdr wszystkich oferentéw bioracych udziat w postgpowaniu.

Odnoszac sie do twierdzen Odwotujgcego ,,Pomoc” dotyczacych kryterium jakosci odnosnie wykazania w
ztozonej przez niego ofercie lekarza w trakcie specjalizacji, ktory jako jedyny lekarz stanowi 100 % ogoinie
zatrudnionego personelu lekarskiego, fizjoterapeuty w rownowazniku co najmniej % etatu na 15
$wiadczeniobiorcdw, za co oferta Odwotujacego ,,Pomoc” nie otrzymata punktéw oceny, a takze specjalisty
psychologii klinicznej, za co ofercie Odwotujgcego ,,Pomoc” nie zostaly takze przyznane punkty oceny, nalezy

stwierdzié, co nastegpuje.

Jak opisano we wezesniejszej czgsei ninigjszej decyzji, w dniu 22 marca 2017 r. Komisja konkursowa podjeta
uchwalg w zwigzku z prowadzonymi postepowaniami konkursowymi w rodzaju swiadczen: opieka paliatywna
i hospicyjna. Zgodnie z trescig tej uchwaly Komisja konkursowa podjeta decyzje o wprowadzeniu zmian w
odpowiedziach ankietowych ofert zakwalifikowanych do czgéci niejawnej postgpowania. Zmiana odpowiedzi
ankietowych w mysl ww. Uchwaty byta mozliwa w nastegpujacych, scisle okreslonych przypadkach i dotyczyta
sytuacji, gdy:

— oferent zaznaczyt twierdzaco odpowiedz rankingujacg, a jednoczesnie nie spetniat dodatkowo
punktowanego warunku oraz wobec rozbieznosci w tresci oferty wytlumaczyt zaistniata sytuacje
stosownymi wyjasnieniami badz o$wiadczeniami — Komisja konkursowa dokona wéwczas zmiany
odpowiedzi ankietowej na negatywna, a zmiana ta w konsekwencji spowoduje obnizenie wartosci

punktowej oferty zakwalifikowanej do dalszego procedowania.

— oferent zaznaczyl negatywnie odpowiedZ rankingujaca, a jednoczesnie speinia dodatkowo
punktowany warunek oraz wytlumaczyl zaistniala sytuacje stosownymi wyjasnieniami badz
o$wiadczeniami, iz deklaruje spefnianie dodatkowo ocenianego warunku przez caly okres
obowigzywania umowy ~ Komisja konkursowa dokona woéwczas zmiany odpowiedzi ankietowej na
twierdzacg, a zmiana ta w konsekwencji spowoduje zwiekszenie wartosci punktowe;j

zakwalifikowanej do dalszego procedowania.
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Konsekwencje ~ww. Uchwaly dla postgpowania prowadzonego pod numerem 15-17-
000140/0OPH/15/1/15.2180.027.02/01 odnosity si¢ tylko do pierwszego przypadku, gdy oferenci zaznaczyli
twierdzaco odpowiedzi rankingujace, a jednoczesnie nie spetniali dodatkowo punktowanego warunku oraz
wyttumaczyli zaistniatg sytuacje stosownymi wyjasnieniami badZ o$wiadczeniami. W zwiazku z tym Komisja
konkursowa dokonata zmian odpowiedzi ankietowych na negatywne, a zmiany te w konsekwencji
spowodowaty obnizenie wartosci punktowej ofert zakwalifikowanych do dalszego procedowania. Doktadny
opis dokonanych na podstawie Uchwaty w odniesieniu do Odwotujacego ,,Pomoc” zostat zawarty w cze¢sci
niniejszej decyzji, po$wieconej opisowi ankiet i udzielonych odpowiedzi przez oferentéow, ktérzy ztozyli
odwotanie oraz tych, z ktérymi zgodnie z rozstrzygnigciem postgpowania konkursowego nr 15-17-
000140/0OPH/15/1/15.2180.027.02/01 majg zostaé zawarte umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej
w zakresie bedacym przedmiotem postepowania. Nalezy jednakze podkresli¢, ze dokonywanie zmian

kazdorazowo poprzedzone byto wystosowaniem wezwania do ztozenia wyjasnien i nastgpowato zgodnie z ich

trescia.

W zwigzku z powyzszym, pismem z dnia 13 marca 2017 r. Odwolujacy ,,Pomoc” zostal wezwany do
wyjasnienia m.in. kwestii zwigzanych z odpowiedzia twierdzaca udzielong na pytanie 2.1.3 formularza
ofertowego, dotyczaca fizjoterapeuty — w réwnowazniku co najmniej % etatu na 15 $wiadczeniobiorcow.
Komisja konkursowa stwierdzita, ze odpowiedZ ta nie jest spdjna z wykazanym w ofercie czasem pracy
fizjoterapeuty (1 os na 10:00 godz. tygodniowo). Odwotujacy ,,Pomoc” zostat takze wezwany do wyjasnienia
przyczyn braku spdjnosci wykazanego w ofercie czasu pracy psychologa i psychologa klinicznego (1 os na
10:00 godz. tygodniowo) z udzielong odpowiedzig twierdzaca na pytanie 2.1.6 formularza ofertowego,
dotyczaca specjalisty psychologii klinicznej lub psychologa klinicznego, lub psychologa, lub psychoonkologa

— co najmniej ¥ etatu na 30 §wiadczeniobiorcow.

W odpowiedzi udzielonej z dnia 14 marca 2017 r. Odwotujacy ,,Pomoc” zawnioskowat o skorygowanie
danych dotyczacych formularza ofertowego w pytaniu 2.1.3 tlumaczac, ze ,nie zrozumial intencji
Swiadczeniodawey”. Jednoczesnie Odwotujacy ,,Pomoc” zadeklarowat spetnienie warunku podlegajacego
ocenie i zobowigzal si¢ spetni¢ go dodatkowo ponad warunki realizacji $wiadczen okreslone w rozporzadzeniu
Ministra Zdrowia z dnia 22 listopada 2013 r. w sprawie $wiadczen gwarantowanych z zakresu opieki
paliatywnej i hospicyjnej, zgodnie z § 5 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w
sprawie szczegétowych kryteriéw wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie
swiadczen opieki zdrowotnej. Odwotujacy ,,Pomoc” zawnioskowat takze o skorygowanie odpowiedzi na
pytanie 2.1.6, jako iz takze w tym przypadku ,,nieprawidtowo zinterpretowat intencje $§wiadczeniodawey”,
Jednoczesnie Odwotujacy ,,Pomoc” zadeklarowat spetnienie warunku podlegajgcego ocenie i zobowigzat sie
go dodatkowo spetniaé ponad warunki podlegajace ocenie $wiadczen okreslone w rozporzgdzeniu Ministra
Zdrowia z dnia 22 listopada 2013 r. w sprawie $wiadczen gwarantowanych z zakresu opieki paliatywne;j i

hospicyjnej, zgodnie z § 5 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie
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szczegbdlowych kryteriow wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen

opieki zdrowotne;.

Nalezy przy tym nadmieni¢, ze w wezwaniu tym Komisja konkursowa zawrdcita uwagg na brzmienie § 5 ust.
2 rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegétowych kryteriéw wyboru ofert
w postepowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, zgodnie z ktdérym
oferent, ktory zadeklarowatl spetnianie okre§lonego warunku podlegajacego ocenie, jest obowigzany go
spetni¢ dodatkowo ponad warunki realizacji §wiadczen okre$lone w rozporzadzeniach wydanych na
podstawie art. 31d Ustawy, a wigc - w przypadku postgpowania nr 15-17-
000140/0OPH/15/1/15.2180.027.02/01 — w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 29 pazdziernika 2013 r. w
sprawie $wiadczen gwarantowanych z zakresu opieki paliatywnej i hospicyjnej. W praktyce oznacza to, iz aby
moéc udzieli¢ pozytywnej odpowiedzi w kwestii spetniania warunku, podlegajacego ocenie rankingujacej,
nalezy nie tylko dysponowaé personelem czy sprzgtem wymaganym przez rozporzadzenia Ministra Zdrowia
w sprawie §wiadczen gwarantowanych z okreslonego zakresu $wiadczen opieki zdrowotnej, ale oprocz tego
dysponowaé dodatkowo personelem, ktérego dotyczyly ww. pytania rankingujace. Analiza ofert, jak
wezesniej opisano, wykazala, ze oferenci czgsto udzielali odpowiedzi twierdzacej na rankingujace pytania
odnosnie personelu w ramach kryterium jakosci, uwzgledniajac personel, ktéorym dysponuja w ramach
spetniania warunkéw koniecznych, okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia w sprawie $wiadczen
gwarantowanych. Nie oznaczato to zatem, ze dysponowali oni dodatkowo danym personelem. Wobec czego
udzielanie odpowiedzi twierdzacej w ankietach powodowato wewnetrzny brak spdjnosci pomiedzy trescia

oferty, a udzielonymi odpowiedziami w czgéci VIII. Ankiety formularza ofertowego.

Odnoszac si¢ do twierdzen Odwotujacego ,,Pomoc”, dotyczacych fizjoterapeuty i specjalisty psychologii
klinicznej, nalezy stwierdzié, ze zgodnie z,, Warunkami realizacji $wiadczen gwarantowanych z zakresu opieki
paliatywnej i hospicyjnej” stanowiacymi zatacznik nr 2 do rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 29
pazdziernika 2013 r. w sprawie $wiadczen gwarantowanych z zakresu opieki paliatywnej i hospicyjnej dla

$wiadczen gwarantowanych realizowanych w warunkach domowych konieczne jest m.in. dysponowanie:

-psychologiem [ub psychologiem posiadajacym tytut specjalisty w dziedzinie psychologii klinicznej, lub
psychoonkologiem, ktérym jest osoba z wyksztalceniem psychologicznym lub medycznym, ktéra ukonczyta
studia wyzsze i uzyskata tytul magistra lub réwnorzedny oraz ukonczyta studia podyplomowe z

psychoonkologii - rownowaznik 1/2 etatu przeliczeniowego na 30 $wiadczeniobiorcdw;

- osoba, o ktérej mowa w czesci I ust. 1 pkt 4 - réwnowaznik 1/4 etatu przeliczeniowego na 15

$wiadczeniobiorcow.

Odwotujacy ,,Pomoc” z kolei w swoim pismie z dnia 14 marca 2017 r. zawnioskowat o ,,skorygowanie danych
dotyczacych formularza ofertowego” w pytaniu 2.1.3 oraz w pytaniu 2.1.6, jednocze$nie o$wiadczajac, ze
zobowigzuje si¢ spetni¢ ww. warunki dodatkowo ponad warunki realizacji $wiadczen okre$lone w

rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 22 listopada 2013 r. w sprawie $wiadczen gwarantowanych z zakresu
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opieki paliatywnej i hospicyjnej. Odwolujacy ,,Pomoc” w skierowanej do Wielkopolskiego Oddziatu
Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia odpowiedzi nie wykazat jednakze posiadania dodatkowo
ocenianego specjalisty psychologii klinicznej lub psychologa klinicznego, lub psychologa, lub
psychoonkologa — co najmniej V4 etatu na 30 swiadczeniobiorcdw, a takze fizjoterapeuty — w réwnowazniku
co najmniej Y etatu na 15 $wiadczeniobiorcow. Odwotujacy ,,Pomoc” zalaczyt do ztozonego przez siebie
pisma potwierdzong za zgodnos¢ z oryginatem kopie dyplomu pani Joanny Chojka, sporzadzonego w jezyku
angielskim, a takze zaswiadczenie podpisane przez rektora Akademii Wychowania Fizycznego im.
Eugeniusza Piaseckiego w Poznaniu, zgodnie z ktérym pani Joanna Chojka jest absolwentka studiéw na
kierunku fizjoterapii i zgodnie z decyzja Ministra Zdrowia i Opieki Spotecznej z dnia 24 kwietnia 1991 r.
posiada kwalifikacje oraz uprawnienia do wykonywania zabiegéw z zakresu fizykoterapii i masazu. Nalezy
jednak zauwazy¢, ze pani Joanna Chojka nie zostata ujeta w czesci IV. Formularza ofertowego, stanowiacego
»Wykaz personelu”, co oznacza, ze nadestane kopie dokumentow nie mogty zosta¢ uwzglednione przy ocenie
spetniana warunkéw okreslonych w pytaniach 2.1.3 i 2.1.6 formularza ofertowego, zgodnie bowiem z § 18
ust. 4 wymienionego w ogloszeniu postgpowania nr 15-17-000140/OPH/15/1/15.2180.027.02/01 zarzadzenia
Nr 12/2015/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 13 lutego 2015 r. w sprawie warunkéw
postgpowania dotyczacych zawierania uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, po uptywie terminu
sktadania ofert, oferent jest zwigzany oferta do rozstrzygniecia postgpowania. W zwiagzku z powyzszym tresé
zlozonej przez danego oferenta oferty, a co za tym idzie ,, Wykaz personelu”, po uptywie terminu skfadania
ofert nie moze ulec zmianie. Nadestanie z kolei przez Odwotujacego ,,Pomoc” kopii ww. dokumentéw nie
wykazanej w wykazie personelu pani Joanny Chojka nie moglo zatem zosta¢ potraktowany przez Komisjg
konkursowsg jako ztozenie wyjasnien w kwestiach opisanych w pytaniach nr 2.1.3 i 2.1.6. W zwigzku z
powyzszym w $wietle udzielonych przez Odwotujacego ,,Pomoc” dodatkowych wyjasnien, decyzja Komisji
konkursowej zmieniono odpowiedzi na ,,NIE” w pytaniach 2.1.3 i 2.1.6, co wigzalo si¢ z nieprzyznaniem

punktéw.

Odnoszac si¢ do stwierdzenia Odwotujacego ,,Pomoc”, ze w ztozonej ofercie wykazat on, iz lekarz jest w
trakcie specjalizacji a jako jedyny lekarz stanowi 100 % ogélnie zatrudnionego personelu, nalezy stwierdzi¢,
ze zgodnie z ,,Warunkami realizacji §$wiadczen gwarantowanych z zakresu opieki paliatywnej i hospicyjnej”
stanowigcymi zatgcznik nr 2 do rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 29 pazdziernika 2013 r. w sprawie
swiadczen gwarantowanych z zakresu opieki paliatywnej i hospicyjnej dla §wiadczen gwarantowanych

realizowanych w warunkach domowych konieczne jest m.in. dysponowanie:

- lekarzem specjalista w dziedzinie medycyny paliatywnej lub lekarzem w trakcie specjalizacji w dziedzinie
medycyny paliatywnej, lub lekarzem legitymujacy si¢ dokumentem ukonczenia kursu zgodnego z programem
specjalizacji w dziedzinie medycyny paliatywnej, dotyczacego problematyki bolu, objawdw somatycznych i
psychicznych, organizowanego przez Centrum Medyczne Ksztatcenia Podyplomowego lub wyzsza uczelnie

medyczng posiadajaca uprawnienia do ksztatcenia przeddyplomowego lub podyplomowego lekarzy lub
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jednostke posiadajacg akredytacje do prowadzenia specjalizacji w dziedzinie medycyny paliatywnej -

rownowaznik 1 etatu przeliczeniowego na 30 $§wiadczeniobiorcow.

Jest to zatem warunek wymagany przepisami prawa, ktérego niespetnienie wytacza danego oferenta od udziatu
w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $§wiadczen opieki zdrowotnej w przedmiotowym
rodzaju i zakresie $wiadczen. Pytanie 2.1.1. czgsci VIII. Ankiety formularza ofertowego dotyczyto z kolei
zadeklarowania czasu pracy lekarzy specjalistow w dziedzinie medycyny paliatywnej - co najmniej 50 % lub
co najmniej 75 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego dla dorostych, za co mozna byto
uzyska¢ 10 lub 15 punktéw. Podobnie jak w przypadku pytan 2.1.312.1.6 jest to jednak pytanie o charakterze
rankingujacym, co oznacza, ze oferent musi dodatkowo dysponowaé opisanym w nim personelem, oprécz
personelu podanego w ramach spetniania kryteridéw wymaganych, okre§lonych ww. rozporzadzeniem Ministra
Zdrowia w sprawie $wiadczen gwarantowanych z zakresu opieki paliatywnej i hospicyjnej. Z powyzszych
wzgledéw odpowiedZ udzielona przez Odwotujacego ,,Pomoc” na pytanie 2.1.1 o tresci ,,Zadna z
powyzszych” byla odpowiedzig prawidtowa i nie mogta ona ulec zmianie, jako iz Odwotujacy ,,Pomoc” nie
deklarowat dodatkowo czasu pracy lekarzy specjalistow w dziedzinie medycyny paliatywnej - co najmniej 50
% lub co najmniej 75 % czasu pracy wszystkich lekarzy hospicjum domowego dla dorostych. Z tego tez

wzgledu zarzut Odwotujacego ,,Pomoc” w powyzej opisanym zakresie jest bezpodstawny.

Odnoszac sig do zarzutu Odwotujacego ,,Pomoc” dotyczacego niezaproszenia na negocjacje i przez to utratg
szansy na zdobycie dodatkowych punktow za ewentualne obnizenie oferowanej ceny za osobodzien nalezy

stwierdzi¢, co nastgpuje.

Jak podano w czegsci decyzji dotyczacej zarzutow podniesionych przez Odwotujacego ,,Ludzki Gest”, zgodnie
zart. 142 ust. 6 i ust. 7 Ustawy komisja w czg$ci niejawnej konkursu ofert moze przeprowadzi¢ negocjacje z
oferentami w celu ustalenia: 1) liczby planowanych do udzielenia $wiadczen opieki zdrowotnej; 2) ceny za
udzielane $wiadczenia opieki zdrowotnej, przy czym komisja ma obowigzek przeprowadzié negocjacje co
najmniej z dwoma oferentami, o ile w konkursie bierze udziat wigcej niz jeden oferent. Przepisy te
doprecyzowane sg rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014 r. w sprawie sposobu ogtaszania
0 postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, skfadania ofert,
powotywania i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy, a konkretnie w § 15 tego

rozporzadzenia.

Nalezy przede wszystkim odnie$¢ sig do literalnego brzmienia art. 142 ust. 6 i ust. 7 Ustawy, zgodnie z ktérym
komisja w czgéci niejawnej konkursu ,,moze” przeprowadzi¢ negocjacje z oferentami, ,,obowiazek” ich
przeprowadzenia wynika z kolei z ust. 7 i dotyczy koniecznosci przeprowadzenia negocjacji z co najmniej
dwoma oferentami w przypadku, gdy w konkursie bierze udziat wigcej niz jeden oferent. Z regulacji tych
wynika, Ze decyzja o przeprowadzeniu negocjacji podejmowana jest przez komisje konkursowg. Komisja
konkursowa prowadzaca postepowanie nr 15-17-000140/OPH/15/1/15.2180.027.02/01 miata zatem ustawowy

obowiazek przeprowadzenia negocjacji co najmniej z dwoma oferentami, ktéry bezspornie zostat przez nig
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spetniony. Z kolei w mys| przywotanych powyzej § 15 ust. 1 rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 22
grudnia 2014 r. w sprawie sposobu oglaszania o postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej, sktadania ofert, powotywania i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan
oraz trybu pracy, do negocjacji zaprasza sie¢ oferentéw spelniajacych wymogi konieczne do zawarcia i
realizacji umowy w liczbie, ktora zapewni mozliwo$¢ dokonania skutecznego wyboru, przy zafozeniu
wyczerpania planowanej do zakupienia liczby swiadczen lub wartosci zamowienia. Z kolei w mysl ust. 2 ww.

przepisu do negocjacji kwalifikuje sie oferentéw, liczac kolejno od najwyzszej tacznej oceny uzyskanej na

podstawie kryteriéw niecenowych.

W tym miejscu nalezy ponownie zaznaczyé, ze komisja konkursowa, przeprowadzajac okreslone
postepowanie w celu zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, dysponuje okreslong
warto$cig przedmiotu zamoéwienia dla przyjetego okresu rozliczeniowego. W zwigzku z tym, po otwarciu
ztozonych ofert oraz podliczeniu punktéw uzyskanych za kazde z ocenianych kryteriow, z wylaczeniem
kryterium cenowego (jako iz punktacja za nie moze ulec modyfikacji w wyniku przeprowadzonych
negocjacji), oferenci kwalifikowani sg do przeprowadzenia negocjacji, liczac kolejno od najwyzszej tacznej
oceny uzyskanej na podstawie kryteridw niecenowych. W ogloszeniu postgpowania nr 15-17-
000140/OPH/15/1/15.2180.027.02/01 okres$lona zostata jednakze réwniez maksymalna liczba uméw o
udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej, ktére zostang zawarte po przeprowadzeniu postgpowania i wynosita
ona 19. W zwigzku z tym ostateczna decyzja o przeprowadzeniu negocjacji z danym oferentem nalezata do
Komisji konkursowej, poniewaz to ona rozdysponowywata $rodki przeznaczone na przedmiot zamowienia.
Nalezy przy tym mie¢ na uwadze tres¢ § 15 ust. 7 rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014 r.
w sprawie sposobu oglaszania o postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie §wiadczen opieki
zdrowotnej, sktadania ofert, powotywania i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy,
zgodnie z ktérym ustalenie w procesie negocjacji ceny i liczby planowanych do udzielenia swiadczen opieki
zdrowotnej weale nie oznacza dokonania wyboru oferenta i przyrzeczenia zawarcia umowy. W zwigzku z tym
fakt spetniania warunkéw koniecznych do zawarcia i realizacji umowy wecale nie przesadza o obowigzku
komisji konkursowej do zaproszenia danego oferenta na negocjacje, nawet samo przeprowadzenie
skutecznych negocjacji nie stanowi gwarancji pdzniejszego zawarcia umowy z danym oferentem. Komisja
konkursowa w toku catego post¢powania konkursowego musi mie¢ na uwadze ograniczonos¢ srodkdéw
finansowych, ktérymi dysponuje na zakup $wiadczen, czy - tak jak w przypadku postepowania nr 15-17-
000140/0OPH/15/1/15.2180.027.02/01 - maksymalng liczb¢ uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotne;j,
ktére zostang zawarte po przeprowadzeniu postgpowania. Nawet skuteczne przeprowadzenie negocjacji nie
stanowi dla oferenta gwarancji ostatecznego zawarcia umowy. Negocjacje sg takze elementem konkursu ofert,
a w interesie dobra publicznego lezy zawarcie uméw z oferentami, ktérzy ztozyli najlepsze oferty i zakup jak

najwigkszej ilosci $wiadezen opieki zdrowotnej danego rodzaju.

Zgodnie z Rankingiem kwalifikacyjnym stanowigcym zatacznik nr 27a oferta Odwotujgcego ,,Pomoc” zajete

pozycje¢ ostatnig, w zwigzku z czym uzyskata ona status kwalifikacji do negocjacji ,,NIE”. Stato sie tak z uwagi
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na wyczerpanie limitu maksymalnej liczby uméw o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej, ktére zostang
zawarte po przeprowadzeniu postgpowania, ktora wynosita 19. Nawet gdyby oferta Odwotujacego ,,Pomoc”
stataby si¢ przedmiotem skutecznych negocjacji i uzyskataby w zwiazku z tym maksymalna liczbg punktéw
oceny za kryterium ceny, a wiec 25, nie wplyngtoby to na jej pozycj¢ w rankingu koncowym w sposéb, ktory
zapewnilby zawarcie z nim umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w zakresie §wiadczen w
hospicjum domowym, z uwagi na zbyt duza réznic¢ punktéw oceny jego oferty oraz ostatniej oferty z rankingu

koncowego oferenta, co do ktérego podjeto decyzje o zawarciu z nim umowy o udzielanie $wiadczen opieki

zdrowotnej w przedmiotowym zakresie.

W zwigzku z powyzszym odwotanie Odwotujacego ,,Pomoc” nie moze zosta¢ uwzglednione, jako iz dziatanie
Komisji konkursowej nie naruszyto zasad prowadzonego postepowania, a niezaproszenie go do negocjacji nie
stanowito takze uszczerbku jego interesu prawnego. Biorac powyzsze pod uwage stwierdzi¢ nalezy, iz we
wniesionym odwotaniu nie wskazano, ze Wielkopolski Oddziat Wojewddzki Narodowego Funduszu Zdrowia
naruszyl zasady prowadzenia postepowania nr 15-17-000140/0OPH/15/1/15.2180.027.02/01 w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju opieka paliatywna i hospicyjna w
zakresie $wiadczen w hospicjum domowym. Naruszen takich nie dostrzegt réwniez z urzgdu Dyrektor
Wielkopolskiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia prowadzac postgpowanie
administracyjne w sprawie. Powyzsze uzasadnia wniosek, ze w trakcie prowadzonego postgpowania nie doszto
do naruszenia interesu prawnego Odwotujacego ,,Pomoc” wskutek naruszenia zasad prowadzenia
postgpowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej i nie ma podstaw do

uwzglednienia odwotania. Wobec powyzszego odwotanie zostato oddalone i orzeczono jak w sentencji.

Uwzgledniajac cato$é¢ dokumentacji i tres¢ ztozonych odwotan, stwierdzono naruszenie zasad prowadzenia
postepowania przez Komisj¢ konkursows, ktére miato wplyw na interes prawny Odwotujacego ,,Ludzki Gest”.
Naruszenie zasad postgpowania nie spowodowato z kolei naruszenia interesu prawnego Odwotujacego
»Pomoc”, w zwigzku z czym nalezato uwzgledni¢ odwotanie ztozone przez Odwotujacego ,,Ludzki Gest” i

oddali¢ odwotanie Odwotujacego ,,Pomoc”.

Z up. Dyrekiora WOW NFZ

...................................................

POUCZENIE

Od decyzji niniejszej przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy przez Dyrektora Wielkopolskiego

Oddzialu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia. Wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy sktada
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si¢ do Dyrektora Wiclkopolskiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia w terminie 7

dni od dnia dorgczenia niniejszej decyzji.

Wykonano w 23 egzemplarzach:
I Odwolujacy ,,Ludzki Gest” - [ egz.;
2. Odwolujacy ,,Pomoc” - | egz.;
3. 19 oferentéw wybranych zgodnie z rozstrzygnigciem postgpowania nr 15-17-000140/OPH/15/1/15.2180.027.02/01 do zawarcia umowy o udziclanic $wiadczei
opieki zdrowotnej — 19 egz.;
4. afa. -2egz
Opracowala: Anna Korbas — Zespot Radeow Prawnych.
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