NFZ ‘ Narodowy Fundusz Zdrowia
Wielkopolski Oddzial Wojewodzki w Poznaniu
Poznan, dnia 24 czerwca 2016 roku

DECYZJA NR 9../2016!0

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. 0 $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2015 r., poz. 581 ze zm.) w zwigzku z
art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jednolity:
Dz. U. z 2016 t., poz. 23), po rozpatrzeniu sprawy z odwolania wniesionego przez Szpital Powiatowy
we Wirzeéni sp. z.0.0. z siedzibg we Wrzeéni 62-300 przy ul. Slowackiego 2, dotyczacego
rozstrzygniecia z dnia 3 czerwca 2016 roku  postgpowania  numer  15-16-
000068/A0S/02/3/02.0000.079.02/01 W sprawie zawarcia na okres od dnia 15 czerwca 2016 roku do
dnia 31 grudnia 2016 roku umowy o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju ambulatoryjna
opieka specjalistyczna — ambulatoryjne $wiadczenia diagnostyczne kosztochtonne w zakresie badania

endoskopowe przewodu pokarmowego - kolonoskopia, postanawiam:

oddali¢ odwolanie

UZASADNIENIE

Dyrektor Wielkopolskiego Oddzialu Wojewdédzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia, dzialajgc na
podstawie art. 139 ust. 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze srodkéw publicznych (dalej zwanej ,Ustawa") oraz § 3 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014 1. w sprawie sposobu oglaszania o postgpowaniu w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, skladania ofert, powolywénia i
odwolywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy (Dz. U. z 2014 r., poz. 1980), oglosil w
dniu 19 kwietnia 2016 roku postepowanie numer 15-16-000068/A0S/02/3/02.0000.079.02/01
prowadzone w trybie konkursu ofert w sprawie zawarcia na okres dnia 15 czerwca 2016 roku do dnia
31 grudnia 2016 roku umowy o udzielanie $wiadczeri opieki zdrowotnej w rodzaju ambulatoryjna
opieka specjalistyczna — ambulatoryjne swiadczenia diagnostyczne kosztochlonne w zakresie badania

endoskopowe przewodu pokarmowego - kolonoskopia.
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W ogloszeniu konkursu ofert wskazano, iz wartoé¢ zamdwienia wynosi nie wigcej niz 266.760,00 zl na
okres rozliczeniowy od dnia 15 czerwca 2016 roku do dnia 31 grudnia 2016 roku, zas$ w wyniku
przeprowadzonego postepowania zostana zawarte maksymalnie dwie umowy o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej.

Termin skladania ofert w postepowaniu numer 15-16-000068/A08S/02/3/02.0000.079.02/01 uptywal w
dniu 4 maja 2016 roku. Termin otwarcia ofert wyznaczono na dzien 6 maja 2016 roku.

W postgpowaniu numer 15-16-000068/A085/02/3/02.0000.079.02/01 oferty ztozyli: Szpital Miejski im.
Franciszka Raszei, Szpital Sredzki sp. z.0.0., Wielkopolskie Centrum Medyczne sp. z.0.0., SPZOZ
Wojewodzki Szpital dla Nerwowo i Psychicznie Chorych ,,Dziekanka” im. Aleksandra Piotrowskiego,
Fundacja na rzecz Rozwoju Ochrony Zdrowia w Gnieznie, Szpital Kliniczny Przemienienia Panskiego
Uniwersytetu Medycznego im. Karola Marcinkowskiego w Poznaniu, Szpital Powiatowy we Wrzesni
Sp. z.0.0. oraz Med- Polonia sp. z.0.0.

Oferta zlozona przez Med- Polonia sp. z.0.0. z siedzibg w Poznaniu przy ul. Obornickiej 262 zostala
odrzucona w dniu 11 maja 2016 roku na podstawie art. 149 ust. 1 pkt 2 Ustawy, bowiem zawierala
nieprawdziwe informacje. Przeprowadzona przez komisj¢ konkursowg prowadzaca postepowanie
numer 15-16-000068/A0S/02/3/02.0000.079.02/01 analiza oferty zlozonej przez Med- Polonia sp.
2.0.0. wykazala, iz oferent ten podal nieprawdziwg informacje w zakresie kryterium dostepnosci,
udzielajgc niezgodnie ze stanem faktycznym odpowiedzi na pytanie dotyczace tygodniowego czasu
pracy poradni. Z uwagi na powyzsze komisja konkursowa decyzja z dnia 11 maja 2016 roku odrzucila
oferte¢ Med- Polonii sp. z.0.0. na podstawie art. 149 ust. 1 pkt 2 Ustawy. W dniu 17 maja 2016 roku do
komisji konkursowej prowadzacej postepowanie numer 15-16-000068/A0S/02/3/02.0000.079.02/01
wplynal protest zlozony przez Med-Polonia sp. z.0.0. na czynnos¢ odrzucenia oferty. Komisja
konkursowa w dniu 19 maja 2016 roku podjela decyzje o nieuwzglednieniu protestu.

Na podstawie art. 151 ust. 1 Ustawy w dniu 3 czerwca 2016 roku nastapilo rozstrzygniecie postepowania.
Z chwilg ogloszenia rozstrzygniecia postgpowania nastapilo jego zakonczenie. W wyniku
rozstrzygnigcia postgpowania, jako oferentdw z ktorymi Wielkopolski Oddzial Wojewddzki
Narodowego Funduszu Zdrowia w Poznaniu zawrze umowg o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
w rodzaju ambulatoryjna opieka specjalistyczna - ambulatoryjne $wiadczenia diagnostyczne
kosztochlonne w zakresie badania endoskopowe przewodu pokarmowego - kolonoskopia, wskazano
Szpital Kliniczny Przemienienia Pariskiego Uniwersytetu Medycznego im. Karola Marcinkowskiego w
Poznaniu oraz Szpital Sredzki sp. z.0.0. Informacja o rozstrzygnigciu postepowania opublikowana
zostala na tablicy ogloszen oraz na stronie internetowej Wielkopolskiego Oddzialu Wojewédzkiego

Narodowego Funduszu Zdrowia, co oznacza, ze wypelniona zostata dyspozycja art. 151 ust. 2 Ustawy.
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Zgodnie z art. 152 ust. 1 Ustawy, $wiadczeniodawcom, ktérych interes prawny doznal uszezerbku w
wyniku naruszenia przez Narodowy Fundusz Zdrowia zasad prowadzenia postepowania w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej, przystuguja $rodki odwolawcze i skarga
na zasadach okreslonych w art. 153 i 154 Ustawy. Jak stanowi za$ art. 154 ust. 1 Ustawy,
$wiadczeniodawca biorgey udzial w postgpowaniu moze wnies¢ do dyrektora oddziatu wojewddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia, w terminie 7 dni od dnia ogloszenia o rozstrzygnieciu postepowania,
odwolanie dotyczace rozstrzygniecia postepowania. Odwolanie wniesione po terminie nie podlega
rozpatrzeniu.
W przypadku wniesienia odwolania przedmiotem rozstrzygniecia organu rozpoznajacego odwolanie
pozostaje badanie naruszenia interesu prawnego odwolujacego sie $wiadczeniodawcy wskutek
naruszenia zasad postgpowania konkursowego. Organ rozpoznajacy odwolanie bada, czy
rozstrzygnigcie postgpowania dokonane przez komisje konkursowg podjete zostato z naruszeniem
zasad postgpowania i czy wskutek tego doszlo do naruszenia interesu prawnego odwolujacego sie
swiadczeniodawcy, przy czym dla uwzglednienia odwolania obie te przestanki musz zaistniec lacznie.
Stosownie do brzmienia art. 154 ust. 3 Ustawy, po rozpatrzeniu odwolania dyrektor oddziatu
wojewo6dzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia wydaje decyzje administracyjng uwzgledniajaca lub
oddalajacq odwolanie. Decyzja jest zamieszczana w terminie 2 dni od dnia jej wydania, na tablicy
ogloszen oraz na stronie internetowej wlasciwego oddzialu wojewédzkiego Narodowego Funduszu
Zdrowia.
Dnia 10 czerwca 2016 roku do Wielkopolskiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu
Zdrowia wplynglo odwolanie zlozone przez Szpital Powiatowy we Wizesni sp. z.0.0., zwana dalej
»Odwolujgeym”. Odwolanie zostalo wniesione w terminie. Odwolujacy nie podal konkretnych
zarzutow, oswiadezyl jedynie, ze sklada odwolanie od wyniku przeprowadzonego postepowania
konkursowego  15-16-000068/A0S/02/3/02.0000.079.02/01 dot. zakresu éwiadczern badania
endoskopowe przewodu pokarmowego- kolonoskopia.
Prowadzac postgpowanie administracyjne z odwolania wniesionego przez Odwolujacego, pismami z
dnia 13 czerwca 2016 roku Dyrektor Wielkopolskiego Oddziatu Wojewaddzkiego Narodowego
Funduszu Zdrowia poinformowat strony postepowania, tj. Odwolujacego oraz §wiadezeniodawcow,
ktorzy zostali wybrani do udzielania $wiadczen opieki zdrowotnej w postepowaniu numer 15-16-
000068/A08/02/3/02.0000.079.02/01, 0 uprawnieniach wynikajacych z przepiséw ustawy z dnia 14
czerwea 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego, w tym o mozliwosci czynnego udziatu w
kazdym stadium postepowania odwolawczego oraz 0 mozliwoéci wypowiedzenia sie co do zebranych
dowoddéw i materiatow oraz zgloszonych zadan, a takze o przyshugujacym stronie prawie wgladu w

akta sprawy. Wyzej wymienionymi pismami strony postepowania zostaly réwniez poinformowane o
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zakresleniu terminu wydania decyzji na dzier 24 czerwca 2016 roku. Z uprawnienia do wgladu w akta
sprawy skorzystal w dniu 21 czerwca 2016 roku Odwotujacy.
Na skutek odwolania Odwotujacego, dotyczacego rozstrzygniecia z dnia 3 czerwca 2016 roku
post¢gpowania numer 15-16-000068/A08/02/3/02.0000.079.02/01 w sprawie zawarcia na okres
od dnia 15 czerwca 2016 roku do dnia 31 grudnia 2016 roku umowy o udzielanie swiadczen
opieki zdrowotnej w rodzaju ambulatoryjna opieka specjalistyczna - ambulatoryjne
swiadczenia diagnostyczne kosztochlonne w zakresie badania endoskopowe przewodu
pokarmowego - kolonoskopia, Dyrektor Wielkopolskiego Oddzialu Wojewodzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia rozpoznal odwolanie Odwolujacego. Akta sprawy stanowily
oferty biorgcych udzial w postepowaniu numer 15-16-000068/A0S/02/3/02.0000.079.02/01
oferentow, dokumenty wytworzone i zebrane przez komisje konkursowq prowadzaca ww.
postgpowanie, pisma i o$wiadczenia stron zlozone w toku postepowania konkursowego,
pisma Dyrektora Wielkopolskiego Oddzialu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia
kierowane do stron na etapie rozpoznawania odwolania Odwolujacego. W tym tez zakresie
stwierdzi¢ nalezalo, co nastepuje.
W postgpowaniu numer 15-16-000068/A085/02/3/02.0000.079.02/01 prowadzonym w trybie konkursu
ofert w sprawie zawarcia na okres od dnia 15 czerwca 2016 roku do dnia 31 grudnia 2016 roku umowy o
udzielanie Swiadczern opieki zdrowotnej w rodzaju ambulatoryjna opieka specjalistyczna -
ambulatoryjne $wiadczenia diagnostyczne kosztochlonne w zakresie badania endoskopowe przewodu
pokarmowego - kolonoskopia, oferty zlozyli: Odwolujacy, Szpital Miejski im. Franciszka Raszei,
Szpital Sredzki sp. z.0.0., Wielkopolskie Centrum Medyczne sp. z.0.0., SPZOZ Wojewodzki Szpital dla
Nerwowo i Psychicznie Chorych ,Dziekanka” im. Aleksandra Piotrowskiego, Fundacja na rzecz
Rozwoju Ochrony Zdrowia w Gnieznie, Szpital Kliniczny Przemienienia Panskiego Uniwersytetu
Medycznego im. Karola Marcinkowskiego w Poznaniu oraz Med- Polonia $p. 2.0.0.
Postgpowanie numer 15-16-000068/A0S/02/3/02.0000.079.02/01 W sprawie zawarcia umowy
0 udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej prowadzone bylo w oparciu w szezegélnosci
0 przepisy:
~ rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie $wiadczen
gwarantowanych z zakresu ambulatoryjnej opieki specjalistycznej (tekst jednolity: Dz. U. z
2016 1., poz. 357),
— rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014 1. w sprawie sposobu oglaszania o
postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie §wiadczer opieki zdrowotnej, skfadania
ofert, powolywania i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy (Dz. U. z

2014 1., poz. 1980),
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— zarzadzenia Nr 79/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 5 grudnia 2014
roku w sprawie okreslenia warunkéw zawierania i realizacji uméw w rodzaju ambulatoryjna
opieka specjalistyczna (w brzmieniu nadanym zarzadzeniem Nr 109/2015/DSOZ Prezesa
Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 30 grudnia 2015 r. w sprawie ogloszenia jednolitego
tekstu zarzadzenia Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie okreslenia warunkoéw
zawierania i realizacji uméw w rodzaju ambulatoryjna opieka specjalistyczna),
~ zarzadzenia Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014
r. w sprawie okreslenia kryteriéw oceny ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o
udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, zmienionego zarzadzeniem Nr 11/2014/DSOZ Prezesa
Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 7 marca 2014 r., zarzadzeniem Nr 24/2014/DSOZ
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 5 maja 2014 ., zarzadzeniem Nr 52/2014/DSOZ
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 7 sierpnia 2014 r., zarzadzeniem Nr
60/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 17 wrzesnia 2014 r. (zmienionym
zarzadzeniem Nr 62/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 1 pazdziernika
2014 r.)., zarzadzeniem Nr 73/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 19
listopada 2014r., zarzgdzeniem Nr 87/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z
dnia 17 grudnia 2014 r., zarzadzeniem Nr 100/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu
Zdrowia z dnia 30 grudnia 2014 r., zarzadzeniem Nr 5/2015/DSOZ Prezesa Narodowego
Funduszu Zdrowia z dnia 16 stycznia 2015 r., zarzadzeniem Nr 49/2015/DGL  Prezesa
Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 20 sierpnia 2015r., zarzadzeniem Nr 53/2015/DSOZ
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 31 sierpnia 2015 1., zarzadzeniem Nr
67/2015/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 8 pazdziernika 2015 r.,
zarzadzeniem Nr 80/2015/DSM Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 listopada
2015 r., zarzadzeniem Nr 86/2015/DGL Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 8
grudnia 2015 r., zarzadzeniem Nr 25/2016/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z
dnia 13 kwietnia 2016 r.,
— zarzadzenia Nr 12/2015/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 13 lutego 2015 1.
w sprawie warunkéw postgpowania dotyczacych zawierania uméw o udzielanie éwiadczer
opieki zdrowotne;j.
Komisja konkursowa w trakcie prowadzenia czesci jawnej postgpowania odrzucila na podstawie art.
149 ust. 1 pkt 2 Ustawy oferte zlozong przez Med- Polonia sp. z.0.0., a oferty Szpitala Miejskiego im.
Franciszka Raszei, Szpitala Sredzkiego sp. z.0.0., Wielkopolskiego Centrum Medycznego sp. z.0.0.,
SPZOZ Wojewddzkiego Szpitala dla Nerwowo i Psychicznie Chorych ,,Dziekanka” im. Aleksandra

Piotrowskiego, Fundacji na rzecz Rozwoju Ochrony Zdrowia w Gnieznie, Szpitala Klinicznego
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Przemienienia Paniskiego Uniwersytetu Medycznego im. Karola Marcinkowskiego w Poznaniu oraz

oferte Odwolujacego zakwalifikowala do czesci niejawnej postgpowania jako spelniajgce wymagane

warunki, celem dokonania ich oceny na podstawie zarzadzenia Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego

Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie okreslenia kryteriow oceny ofert w

postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie éwiadczen opieki zdrowotne;j.

Stosownie do art. 148 Ustawy oraz do § 1 ust. 1 zarzadzenia Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego

Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie okreélenia kryteriow oceny ofert w

postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, oceny ofert

dokonywato si¢ wedlug nastepujacych kryteriéw:

1,

| ]

jakosc udzielanych $wiadczen opieki zdrowotnej — oceniana poprzez:

a)
b)

zewngtrzng oceng potwierdzong certyfikatami (maksymalnie 5,00 pkt),

wyniki ostatniej kontroli przeprowadzonej przez Narodowy Fundusz Zdrowia
i zakonczonej wystapieniem pokontrolnym z uwzglednieniem ewentualnych
zastrzezen wniesionych do dyrektora oddzialu wojewbdzkiego Narodowego
Funduszu Zdrowia do wystapienia pokontrolnego (wyniki kontroli odnosza sie do
calego okresu obowigzywania umowy zawartej na realizacje Swiadczen
w danym zakresie $wiadczen, obowiazujacej w roku poprzedzajacym rok, ktérego
dotyczy postgpowanie w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki

zdrowotnej) (do -5,00 pkt);

dostepnos¢ do $wiadczen opieki zdrowotnej - oceniana poprzez:

a)

b)

liczbg dni i godziny pracy w harmonogramie pracy i organizacje przyjec
swiadczeniobiorcow (maksymalnie 10,00 pkt),

brak barier dla 0s6b niepelnosprawnych (maksymalnie 5,00 pkt);

ciggloé¢ udzielanych $wiadczen opieki zdrowotnej - oceniana poprzez realizacje procesu

leczenia $wiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu éwiadczen w dniu zlozenia oferty na

podstawie umowy zawartej z dyrektorem oddzialu wojewodzkiego Narodowego Funduszu

Zdrowia (maksymalnie 5,00 pkt);

cena swiadczeni opieki zdrowotnej - oceniana poprzez odniesienie ceny jednostki

rozliczeniowej zaproponowanej przez oferenta w ofercie lub stanowigcej koncowy wynik

negocjacji w stosunku do ceny oczekiwanej przez Narodowy Fundusz Zdrowia

w danym postepowaniu w sprawie zawarcia umowy (maksymalnie 20,00 pkt).

Dnia 3 czerwca 2016 roku nastapito rozstrzygniecie postgpowania konkursowego prowadzonego pod

numerem 15-16-000068/A0S/02/3/02.0000.079.02/01. W ogloszeniu o rozstrzygnieciu postepowania

konkursu ofert wskazano Szpital Kliniczny Przemienienia Panskiego Uniwersytetu Medycznego im.
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Karola Marcinkowskiego w Poznaniu oraz Szpital Sredzki sp. z.0.0. jako podmioty z ktérymi
Wielkopolski Oddzial Wojewédzki Narodowego Funduszu Zdrowia w Poznaniu zawrze umowe o
udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju ambulatoryjna opieka specjalistyczna -
ambulatoryjne $wiadczenia diagnostyczne kosztochtonne w zakresie badania endoskopowe przewodu
pokarmowego - kolonoskopia.
W tym miejscu wskaza¢ nalezy, iz w postepowaniu konkursowym w sprawie zawarcia umowy
0 udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju ambulatoryjna opieka specjalistyczna -
ambulatoryjne $wiadezenia diagnostyczne kosztochlonne w zakresie badania endoskopowe przewodu
pokarmowego - kolonoskopia, pytania ankietowe opracowane zostaly zgodnie z trescig zatacznika nr
3b  ,WYMAGANIA  DOTYCZACE  REALIZACJI AMBULATORYINYCH  SWIADCZEN
DIAGNOSTYCZNYCH KOSZTOCHEONNYCH (ASDK)" do zarzadzenia Nr 79/2014/DSOZ Prezesa
Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 5 grudnia 2014 roku w sprawie okreslenia warunkéw zawierania
i realizacji uméw w rodzaju ambulatoryjna opieka specjalistyczna (w brzmieniu nadanym
zarzadzeniem Nr 109/2015/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 30 grudnia 2015 . w
sprawie ogloszenia jednolitego tekstu zarzadzenia Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie
okreslenia warunkéw zawierania i realizacji uméw w rodzaju ambulatoryjna opieka specjalistyczna)
oraz zalgeznika nr 2 (czes¢ I1 Badania endoskopowe) , WYKAZ SWIADCZEN GWARANTOWANYCH
W PRZYPADKU BADAN DIAGNOSTYCZNYCH ORAZ WARUNKI ICH REALIZACII" do
rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 6 listopada 2013 1. w sprawie $wiadczen gwarantowanych z
zakresu ambulatoryjnej opieki specjalistycznej.
W odniesieniu z kolei do kryterium ceny, wskaza¢ nalezy, iz zgodnie z postanowieniami zalacznika nr
2 do zarzadzenia Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 1.
w sprawie okreslenia kryteriéw oceny ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej:

— maksymalna liczba punktéw oceny w zakresie kryterium ceny: s = waga skalujaca okreslona

zostala w zalgczniku nr1 i wynosi 20,00 pkt;

— podstawa do oceny kryterium ceny jest poréwnanie ceny oferty z ceng oczekiwana;

- ceng oczekiwang przez Narodowy Fundusz Zdrowia l'( V2 ] jest cena wynikajaca z wartosci
zamowienia i planowanej liczby $wiadczen opieki zdrowotnej w danym rodzaju lub zakresie,
wskazanych przez Oddzial Wojew6dzki Narodowego Funduszu Zdrowia;

= liczbg punktéw oceny uzyskang w kryterium ceny ustala sie w nastepujacy sposéb:



NFZ | Narodowy Fundusz Zdrowia
Wielkopolski Oddzial Wojewddzki w Poznaniu
qu <C
=5

min

C,J_f 2 C‘min
B i S8 (Cmuk,-r r Cq,'")
Yo = C,,m-x __ Cmin

gdzie:
Ye - liczba punktéw oceny danej oferty w zakresie kryterium ceny

Cmm’m == l‘l X C.-Yﬁi.’

Cmin =0,9x C.\'H_'
C of
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- cena oczekiwana
Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, iz na pytania ankietowe z czgsci VIII FORMULARZA OFERTOWEGO
oferenci biorgey udzial w postepowaniu nr 15-16-000068/A0S/02/3/02.0000.079.02/01 udzielali
nastgpujacych odpowiedzi (liczbe punktéw podano w zaokragleniu do dwéch miejsc po przecinku):
Oferent Szpital Kliniczny Przemienienia Pariskiego Uniwersytetu Medycznego im. Karola
Marcinkowskiego w Poznaniu, na pytanie dotyczace kryterium ciggtosei:
»Czy w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy zawartej z Funduszem proces
leczenia swiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu $wiadezeri i w ramach obszaru, ktérego
dotyczy postepowanie?”, udzielit odpowiedzi ,NIE", za co nie otrzymal punktdw.
Ponadto ww. Oferent na pytanie dotyczace kryterium jakogci:

— Czy oferent posiada certyfikat ISO goo: systemu zarzqdzania jakosciq, wazny w dniu zlozenia
oferty oraz w dniu rozpoczgcia obowigzywania umowy?" udzielit odpowiedzi ,NIE”, za co nie
otrzymal punktéw;

— »Czy oferent posiada certyfikat ISO 14001 systemu zarzqdzania srodowiskowego lub certyfikat
ISO 27 oo1 systemu zarzqdzania bezpieczeristwem informacji, wazny w dniu ztozenia oferty oraz
w dniu rozpoczecia obowigzywania umowy?" udzielil odpowiedzi ,NIE", za co nie otrzymal
punktow;

~ »Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczone] wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono udzielenie swiadczen przez personel o kwalifikacjach nizszych niz

wykazane w umowie lub udzielanie $wiadczer w sposéb i w warunkach nieodpowiadajqcych
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wymogom okreslonym w umowie /brak sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie (brak
atestéw lub przeglgdéw)” udzielit odpowiedzi ,NIE”, co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw
w dokonywanej ocenie oferty;

- »Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystapieniem
pokontrolnym stwierdzono nieuzasadniong odmowe udzielania $wiadczenia swiadczeniobiorcy”
udzielit odpowiedzi ,NIE", co skutkowato nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie
oferty;

~  wCzy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystqpieniem
pokontrolnym stwierdzono pobieranie nienaleznych oplat od swiadczeniobiorcéw za
swiadczenia bedace przedmiotem umowy” udzielil odpowiedzi ,NIE", co skutkowalo
nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

— +Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono obcigzenie $wiadczeniobiorcéw kosztami lekéw lub wyrobow
medycznych w przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. 0
swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych?” udzielil odpowiedzi
»NIE”, co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

- «Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono nieprawidlowe kwalifikowanie udzielonych swiadczen?" udzielil
odpowiedzi ,NIE", co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

= »Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystqpieniem
pokontrolnym stwierdzono niezasadne ordynowanie lekéw?” udzielil odpowiedzi ,NIE", co
skutkowato nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

= wCzy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakonczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono nieprawidlowe prowadzenie list oczekujgcych?” udzielil odpowiedzi
»NIE", co skutkowato nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

- 4Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono przedstawienie danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na
podstawie ktérych dokonano platnosci nienaleznych srodkéw finansowych ?" udzielil
odpowiedzi ,NIE", co skutkowato nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

= »Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystapieniem
pokontrolnym stwierdzono nieprzekazanie do oddziatu wojewddzkiego NFZ w terminie
informacji o zamierzonych zmianach podstaw formalno-prawnych prowadzonej dzialalnosci?”
udzielit odpowiedzi ,NIE”, co skutkowato nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie

oferty;
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»Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono nieuzgodnionq z NFZ zmiang harmonogramu udzielania
swiadczeri?” udzielit odpowiedzi ,NIE” co skutkowato nieodejmowaniem punktow w
dokonywanej ocenie oferty;

»Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystapieniem
pokontrolnym stwierdzono udzielanie $wiadczen wmiejscach nie objetych umowaq/ nieudzielanie
swiadczeri w miejscu ustalonym w umowie?” udzielil odpowiedzi ,NIE", co skutkowalo
nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

+Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono udaremnienie lub utrudnianie kontroli?” udzielit odpowiedzi ,NIE”,
co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

«Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystqpieniem
pokontrolnym stwierdzono niewykonanie w wyznaczonym terminie zaleceri pokontrolnych?”
udzielil odpowiedzi ,NIE”, co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie
oferty;

»Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakonczonej wystgpieniem
pokontrolnym wykazano stwierdzenie naruszen, ktére zostaly stwierdzone w poprzednich
kontrolach?” udzielit odpowiedzi ,NIE", co skutkowato nieodejmowaniem punktéow w

dokonywanej ocenie oferty.

Ww. Oferent na pytanie dotyczace kryterium dostepnosci:

wlle godzin w tygodniu pracuje poradnia/ pracownia?” udzielil odpowiedzi ,Powyzej 48 godzin”,
za co otrzymat 10 pkt;

+Czy oferent zapewnia podjazdy oraz dojscia o nachyleniu zgodnym z przepisami wydanymi na
podstawie art. 7 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tekst jednolity
Dz.U.2013.1409)?" udzielil odpowiedzi ,TAK”, za co otrzymal 1,66 pkt;

«Czy oferent zapewnia przy lokalizacji poradni/gabinetu powyzej pierwszej kondygnacji: dzwig
umozliwiajqcy transport chorych na wézkach, a w budynkach do dwéch kondygnacji mozliwe
inne urzqdzenie techniczne umozliwiajgce wjazd niepetnosprawnych albo lokalizacja na
parterze?” udzielit odpowiedzi , TAK”, za co otrzymat 1,66 pkt;

»Czy oferent zapewnia co najmniej jedno pomieszczenie sanitarne przystosowane dla osob

niepetnosprawnych? udzielit odpowiedzi , TAK”, za co otrzymal 1,66 punktéw,

Oferent Szpital Kliniczny Przemienienia Panskiego Uniwersytetu Medycznego im. Karola

Marcinkowskiego w Poznaniu zaoferowal ceng jednostki rozliczeniowej na poziomie 8,54 z za co

otrzymal 20 pkt w dokonywanej ocenie oferty z uwzglednieniem kryterium ceny.
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Ponadto wskaza¢ nalezy, iz ww. oferent, na pytania dotyczace spetniania warunkow wymaganych:
»Czy Swiadczenia realizowane sq przez lekarza specjaliste w dziedzinie gastroenterologii lub chirurga
posiadajgcego certyfikat Sekcji Chirurgii Endoskopowej Towarzystwa Chirurgéw Polskich lub lekarza
specjaliste w dziedzinie choréb wewnetrznych lub chirurgii, lub chirurgii ogélnej, lub chirurgii
onkologicznej, lub pediatrii, lub lekarza z I stopniem specjalizacji w dziedzinie chirurgii ogélnej lub
choréb wewngtrznych, posiadajgcego udokumentowane potwierdzenie umiejetnosci wykonywania
okreslonych badari endoskopowych przewodu pokarmowego udokumentowang: potwierdzeniem
kwalifikacji do wykonywania endoskopii wg systemu opracowanego przez konsultanta krajowego i PTG
lub potwierdzeniem zarzgdu PTG o zlozeniu "Wniosku o przyznanie Dyplomu umiejetnosci PTG"
okreslonego uchwalg PTG nr 2/06/2006 lub dokumentem wydanym przez PTG przed rokiem 2006
uprawniajgcym do samodzielnego wykonywania badari endoskopowych przewodu pokarmowego 7’,
«Czy oferent zapewnia co najmniej 1 myjke ultradzwigkowq ?", ,Czy oferent zapewnia co najmniej 1
stanowisko do automatycznego mycia i dezynfekcji endoskopéw ?, ,Czy w realizacji swiadczeri
uczestniczy pielggniarka z ukoriczonym kursem z zakresu endoskopii ?”, ,Czy oferent zapewnia co
najmniej 1 gabinet badari endoskopowych przewodu pokarmowego ?”, ,C zy oferent zapewnia co najmniej
1 diatermig ?", ,Czy oferent zapewnia co najmniej 2 kolonoskopy ?", ,Czy oferent zapewnia mozliwoé¢
usuwania polipéw do 1 cm ?" udzielal w kazdym przypadku odpowiedzi ~Spefniam warunek w dniu
ztozenia oferty i bede go spetniat od poczqtku obowigzywania umowy".
Oferent Szpital Sredzki sp. z.0.0., na pytanie dotyczace kryterium ciagglosci:

»Czy w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy zawartej z Funduszem proces

leczenia swiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu swiadczer i w ramach obszaru, ktorego

dotyczy postepowanie?”, udzielit odpowiedzi ,NIE”, za co nie otrzymat punktéw.
Ponadto, ww. Oferent na pytanie dotyczace kryterium jakosci:

—  Czy oferent posiada certyfikat ISO goor systemu zarzqdzania jakoscig, wazny w dniu zlozenia
oferty oraz w dniu rozpoczgcia obowigzywania umowy?" udzielit odpowiedzi ,TAK", za co
otrzymat 3,33 pkt;

— Czy oferent posiada certyfikat ISO 14001 systemu zarzqdzania srodowiskowego lub certyfikat
ISO 27 oo1 systemu zarzqdzania bezpieczeristwem in formacji, wazny w dniu ztozenia oferty oraz
w dniu rozpocz¢cia obowigzywania umowy?” udzielit odpowiedzi ,NIE", za co nie otrzymal
punktéow;

= wCzy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakorczonej wystapieniem
pokontrolnym stwierdzono udzielenie swiadczeri przez personel o kwalifikacjach nizszych niz
wykazane w umowie lub udzielanie $wiadczer w sposdb i w warunkach nieodpowiadajgcych

wymogom okreslonym w umowie /brak sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie (brak
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atestéw lub przeglgdow)” udzielit odpowiedzi ,NIE", co skutkowalo nieodejmowaniem punktow
w dokonywanej ocenie oferty;

— wCzy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono nieuzasadniong odmowe udzielania $wiadczenia $wiadczen iobiorcy”
udzielit odpowiedzi ,NIE", co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie
oferty;

— wCzy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystapieniem
pokontrolnym stwierdzono pobieranie nienaleznych oplat od swiadczeniobiorcow za
swiadczenia bedgce przedmiotem umowy” udzielit odpowiedzi ,NIE” co skutkowalo
nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

- »Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystapieniem
pokontrolnym stwierdzono obcigzenie $wiadczeniobiorcéw kosztami lekéw lub wyrobow
medycznych w przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o
swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych?” udzielit odpowiedzi
»NIE”, co skutkowato nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

—  »Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono nieprawidlowe kwalifikowanie udzielonych swiadczen?" udzielil
odpowiedzi ,NIE", co skutkowato nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

- ,Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono niezasadne ordynowanie lekéw?” udzielil odpowiedzi ,NIE", co
skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

= »Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystapieniem
pokontrolnym stwierdzono nieprawidlowe prowadzenie list oczekujgcych?” udzielit odpowiedzi
»NIE', co skutkowato nieodejmowaniem punktow w dokonywanej ocenie oferty;

~ wCzy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakonczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono przedstawienie danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na
podstawie ktérych dokonano platnosci nienaleznych srodkéw finansowych ?" udzielil
odpowiedzi ,NIE", co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

- +Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono nieprzekazanie do oddzialu wojewddzkiego NFZ w terminie
informacji o zamierzonych zmianach podstaw formalno-prawnych prowadzonej dziatalnosci?"
udzielit odpowiedzi ,NIE”, co skutkowato nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie
oferty;

- .Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
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pokontrolnym stwierdzono nieuzgodnionq z NFZ zmiang harmonogramu udzielania

Swiadczen?” udzielit odpowiedzi ,NIE”, co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w
dokonywanej ocenie oferty;

»Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono udzielanie $wiadezer w miejscach nie objetych umowaq/ nieudzielanie
Swiadczen w miejscu ustalonym w umowie?” udzielil odpowiedzi ,NIE", co skutkowalo
nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

»Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakornczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono udaremnienie lub utrudnianie kontroli?” udzielit odpowiedzi ,NIE”,
co skutkowato nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

»Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystapieniem
pokontrolnym stwierdzono niewykonanie w wyznaczonym terminie zaleceri pokontrolnych?”
udzielit odpowiedzi ,NIE”, co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie
oferty;

+Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakorczonej wystgpieniem
pokontrolnym wykazano stwierdzenie naruszen, ktére zostaly stwierdzone w poprzednich
kontrolach?” udzielit odpowiedzi ,NIE”, co skutkowato nieodejmowaniem punktéw w

dokonywanej ocenie oferty.

Ww. Oferent na pytanie dotyczace kryterium dostepnosci:

»lle godzin w tygodniu pracuje poradnia/ pracownia?” udzielil odpowiedzi ,Powyzej 36 godzin
do 48 godzin wilgcznie”, za co otrzymal 8 pkt;

»Czy oferent zapewnia podjazdy oraz dojscia o nachyleniu zgodnym z przepisami wydanymi na
podstawie art. 7 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tekst jednolity
Dz.U.2013.1409)?” udzielit odpowiedzi , TAK", za co otrzymat 1,66 pkt;

+Czy oferent zapewnia przy lokalizacji poradni/gabinetu powyzej pierwszej kondygnacji: dzwig
umozliwiajgcy transport chorych na wézkach, a w budynkach do dwéch kondygnacji mozliwe
inne urzqdzenie techniczne umozliwiajgce wjazd niepefnosprawnych albo lokalizacja na
parterze?” udzielit odpowiedzi , TAK”, za co otrzymat 1,66 punktéw;

»Czy oferent zapewnia co najmniej jedno pomieszczenie sanitarne przystosowane dla oséb

niepetnosprawnych? udzielil odpowiedzi , TAK”, za co otrzymat 1,66 punktow.

Oferent Szpital Sredzki sp. z.0.0. zaoferowal ceng jednostki rozliczeniowej na poziomie 8,55 zt za co

otrzymat 20 pkt w dokonywanej ocenie oferty z uwzglednieniem kryterium ceny.

Ponadto wskazac¢ nalezy, iz ww. Oferent, na pytania dotyczace spelniania warunkéw wymaganych:

«Czy Swiadczenia realizowane sq przez lekarza specjaliste w dziedzinie gastroenterologii lub chirurga

-
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posiadajqcego certyfikat Sekcji Chirurgii Endoskopowej Towarzystwa Chirurgéw Polskich lub lekarza
specjaliste w dziedzinie choréb wewnetrznych lub chirurgii, lub chirurgii ogélnej, lub chirurgii
onkologicznej, lub pediatrii, lub lekarza z I stopniem specjalizacji w dziedzinie chirurgii ogdinej lub
choréb wewnetrznych, posiadajgcego udokumentowane potwierdzenie umiejetnosci wykonywania
okreslonych badari endoskopowych przewodu pokarmowego udokumentowang: potwierdzeniem
kwalifikacji do wykenywania endoskopii wg systemu opracowanego przez konsultanta krajowego i PTG
lub potwierdzeniem zarzqdu PTG o zlozeniu "Whiosku o przyznanie Dyplomu umiejetnosci PTG"
okreslonego uchwalq PTG nr 2/06/2006 lub dokumentem wydanym przez PTG przed rokiem 2006
uprawniajgcym do samodzielnego wykonywania badari endoskopowych przewodu pokarmowego ?’,
«Czy oferent zapewnia co najmniej 1 myjke ultradzwickowq ?", ,Czy oferent zapewnia co najmniej 1
stanowisko do automatycznego mycia i dezynfekcji endoskopéw ?", ,Czy w realizacji $wiadczer
uczestniczy pielegniarka z ukoriczonym kursem z zakresu endoskopii ?", ,Czy oferent zapewnia co
najmniej 1 gabinet badan endoskopowych przewodu pokarmowego ?", ,Czy oferent zapewnia co najmniej
1 diatermie ?", ,Czy oferent zapewnia co najmniej 2 kolonoskopy ?", ,Czy oferent zapewnia mozliwosc
usuwania polipéw do 1 cm ?” udzielal w kazdym przypadku odpowiedzi ,Spefniam warunek w dniu
zlozenia oferty i bede go spetniat od poczqtku obowigzywania umowy’”.
Oferent Fundacja na Rzecz Rozwoju Ochrony Zdrowia w Gnieznie, na pytanie dotyczace kryterium
cigglosci:
«Czy w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy zawartej z Funduszem proces
leczenia swiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu swiadczen i w ramach obszaru, ktérego
dotyczy postepowanie?”, udzielil odpowiedzi ,NIE", za co nie otrzymal punktéw.
Ponadto, ww. Oferent na pytanie dotyczace kryterium jakosci:
~ Czy oferent posiada certyfikat ISO goor systemu zarzqdzania jakoscig, wazny w dniu zlozenia
oferty oraz w dniu rozpoczecia obowigzywania umowy?" udzielit odpowiedzi ,NIE", za co nie
otrzymal punktéw;
~ +Czy oferent posiada certyfikat ISO 14001 systemu zarzqdzania srodowiskowego lub certyfikat
ISO 27 oo1 systemu zarzqdzania bezpieczeristwem in formacji, wazny w dniu ztozenia oferty oraz
w dniu rozpoczecia obowigzywania umowy?" udzielit odpowiedzi ,NIE", za co nie otrzymal
punktow;
- »,Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakonczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono udzielenie $wiadczen przez personel o kwalifikacjach nizszych niz
wykazane w umowie lub udzielanie $wiadczen w sposob i w warunkach nieodpowiadajgeych

wymogom okreslonym w umowie /brak sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie (brak
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atestow lub przeglgdow)" udzielit odpowiedzi ,NIE", co skutkowato nieodejmowaniem punktéw
w dokonywanej ocenie oferty;

~  »Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono nieuzasadnionq odmoweg udzielania $wiadczenia $wiadczeniobiorcy”
udzielit odpowiedzi ,NIE", co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie
oferty;

- «Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono pobieranie nienaleznych oplat od $wiadczeniobiorcow za
swiadczenia bgdgce przedmiotem umowy” udzielit odpowiedzi ,NIE" co skutkowalo
nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

= «Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono obcigzenie $wiadczeniobiorcéw kosztami lekéw lub wyrobow
medycznych w przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o
swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych?” udzielil odpowiedzi
»NIE”, co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

—  »Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoticzonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono nieprawidiowe kwalifikowanie udzielonych swiadczen?" udzielit
odpowiedzi ,NIE", co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

- «Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono niezasadne ordynowanie lekéw?” udzielil odpowiedzi ,NIE”, co
skutkowato nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

- »Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystapieniem
pokontrolnym stwierdzono nieprawidlowe prowadzenie list oczekujgcych?” udzielit od powiedzi
»NIE", co skutkowato nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

- «Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystapieniem
pokontrolnym stwierdzono przedstawienie danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na
podstawie ktdrych dokonano platnosci nienaleznych $rodkéw finansowych 7" udzielil
odpowiedzi ,NIE", co skutkowato nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

—  »Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono nieprzekazanie do oddziatu wojewédzkiego NFZ w  terminie
informacji o zamierzonych zmianach podstaw formalno-prawnych prowadzonej dziatalnosci?”
udzielil odpowiedzi ,NIE", co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie
oferty;

— +Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
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pokontrolnym stwierdzono nieuzgodniong z NFZ zmiane harmonogramu udzielania
swiadczeni?” udzielit odpowiedzi ,NIE", co skutkowalo nieodejmowaniem punktow w
dokonywanej ocenie oferty;

—  +Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono udzielanie swiadczer w miejscach nie objetych urnowq/ nieudzielanie
swiadczenn w miejscu ustalonym w umowie?” udzielil odpowiedzi ,NIE”, co skutkowato
nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

- +Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono udaremnienie lub utrudnianie kontroli?" udzielit odpowiedzi ,NIE”,
co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

- +Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono niewykonanie w wyznaczonym terminie zaleceri pokontrolnych?”
udzielit odpowiedzi ,NIE", co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie
oferty;

- Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym wykazano stwierdzenie naruszen, ktére zostaly stwierdzone w poprzednich
kontrolach?” udzielit odpowiedzi ,NIE", co skutkowalo nieodejmowaniem punktow w
dokonywanej ocenie oferty.

Oferent Fundacja na rzecz Rozwoju Ochrony Zdrowia w Gnieznie na pytanie dotyczace kryterium
dostepnosci:
«Ile godzin w tygodniu pracuje poradnia/ pracownia?" udzielit odpowiedzi ,,Powyzej 12 godzin
do 24 godzin wlgcznie, za co otrzymal 1 punkt;

- +Czy oferent zapewnia podjazdy oraz dojscia o nachyleniu zgodnym z przepisami wydanymi na
podstawie art. 7 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tekst jednolity
Dz.U.2013.1409)?" udzielil odpowiedzi , TAK”, za co otrzymal 1,66 punktéw;

~  .Czy oferent zapewnia przy lokalizacji poradni/gabinetu powyzej pierwszej kondygnacji: dzwig
umozliwiajgcy transport chorych na wézkach, a w budynkach do dwéch kondygnacji mozliwe
inne urzqdzenie techniczne umozliwiajgce wjazd niepelnosprawnych albo lokalizacja na
parterze?” udzielit odpowiedzi ,NIE", za co nie otrzymal punktéw;

— Czy oferent zapewnia co najmniej jedno pomieszczenie sanitarne przystosowane dla osob
niepetnosprawnych? udzielit odpowiedzi , TAK”, za co otrzymal 1,66 punktéw.

Ww. Oferent zaoferowal ceng jednostki rozliczeniowej na poziomie 9,50 zl za co otrzymal 10 punktow

w dokonywanej ocenie oferty z uwzglednieniem kryterium ceny.
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Ponadto wskaza¢ nalezy, iz ww. Oferent, na pytania dotyczace spelniania warunkéw wymaganych:
+Czy swiadczenia realizowane sq przez lekarza specjaliste w dziedzinie gastroenterologii lub chirurga
posiadajgcego certyfikat Sekeji Chirurgii Endoskopowej Towarzystwa Chirurgéw Polskich lub lekarza
specjalist¢ w dziedzinie choréb wewnetrznych lub chirurgii, lub chirurgii ogélnej, lub chirurgii
onkologicznej, lub pediatrii, lub lekarza z I stopniem specjalizacji w dziedzinie chirurgii ogélnej lub
choréb wewnetrznych, posiadajgcego udokumentowane potwierdzenie umiejetnosci wykonywania
okreslonych badan endoskopowych przewodu pokarmowego udokumentowanq: potwierdzeniem
kwalifikacji do wykonywania endoskopii wg systemu opracowanego przez konsultanta krajowego i PTG
lub potwierdzeniem zarzgdu PTG o zlozeniu "Wniosku o przyznanie Dyplomu umiejetnosci PTG"
okreslonego uchwalq PTG nr 2/06/2006 lub dokumentem wydanym przez PTG przed rokiem 2006
uprawniajgcym do samodzielnego wykonywania badan endoskopowych przewodu pokarmowego 7",
»Czy oferent zapewnia co najmniej 1 myjke ultradzwigkowg ?”, ,Czy oferent zapewnia co najmniej 1
stanowisko do automatycznego mycia i dezynfekcji endoskopéw ?", ,Czy w realizacji swiadczen
uczestniczy pielggniarka z ukoriczonym kursem z zakresu endoskopii ?", ,Czy oferent zapewnia co
najmniej 1 gabinet badar endoskopowych przewodu pokarmowego ?”, ,Czy oferent zapewnia co najmniej
1 diatermig ?”, ,Czy oferent zapewnia co najmniej 2 kolonoskopy ?”, ,Czy oferent zapewnia mozliwosc
usuwania polipéw do 1 cm ?” udzielal w kazdym przypadku odpowiedzi ,Spefniam warunek w dniu
zlozenia oferty i bede go spetniat od poczqtku obowiqzywania umowy".
Oferent SPZOZ Wojewodzki Szpital dla Nerwowo i Psychicznie Chorych ,,Dziekanka” im. Aleksandra
Piotrowskiego, na pytanie dotyczace kryterium cigglosci:

+Czy w dniu ztozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy zawartej z Funduszem proces

leczenia $wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu swiadczeri i w ramach obszaru, ktérego

dotyczy postgpowanie?”, udzielit odpowiedzi ,NIE", za co nie otrzymal punktow.
Ponadto, ww. Oferent na pytanie dotyczace kryterium jakosci:

— Czy oferent posiada certyfikat ISO goo1 systemu zarzgdzania jakoscig, wazny w dniu zlozenia
oferty oraz w dniu rozpoczgcia obowigzywania umowy?" udzielit odpowiedzi ,TAK”, za co
otrzymat 3,33 punktow;

- ,Czy oferent posiada certyfikat ISO 14001 systemu zarzqdzania srodowiskowego lub certyfikat
ISO 27 oo1 systemu zarzqdzania bezpieczeristwem informacji, wazny w dniu ztozenia oferty oraz
w dniu rozpoczgcia obowigzywania umowy?” udzielit odpowiedzi ,NIE", za co nie otrzymal
punktéw;

— »Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono udzielenie swiadczen przez personel o kwalifikacjach nizszych niz

wykazane w umowie lub udzielanie swiadczer w sposéb i w warunkach nieodpowiadajgcych
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wymogom okreslonym w umowie /brak sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie (brak
atestow lub przegladow)" udzielit odpowiedzi ,NIE", co skutkowato nieodejmowaniem punktéw
w dokonywanej ocenie oferty;

= »Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakonczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono nieuzasadnionq odmowe udzielania $wiadczenia $wiadezen iobiorcy”
udzielil odpowiedzi ,NIE", co skutkowato nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie
oferty;

— wCzy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystapieniem
pokontrolnym stwierdzono pobieranie nienaleznych optat od $wiadczeniobiorcéw za
Swiadczenia bgdqgce przedmiotem umowy” udzielit odpowiedzi ,NIE”, co skutkowalo
nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

~ +Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystqpieniem
pokontrolnym stwierdzono obcigzenie s$wiadezeniobiorcéw kosztami lekéw lub wyrobow
medycznych w przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o
swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych?” udzielit od powiedzi
»NIE", co skutkowato nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

— +Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono nieprawidlowe kwalifikowanie udzielonych $wiadczen?" udzielit
odpowiedzi ,NIE", co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

- «Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono niezasadne ordynowanie lekéw?” udzielil odpowiedzi ,NIE”, co
skutkowato nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

— wCzy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystapieniem
pokontrolnym stwierdzono nieprawidlowe prowadzenie list oczekujgcych?” udzielit odpowiedzi
»NIE", co skutkowato nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

= «Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakorczonej wystqpieniem
pokontrolnym stwierdzono przedstawienie danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na
podstawie ktorych dokonano platnosci nienaleznych <rodkéw finansowych ?" udzielil
odpowiedzi ,NIE", co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

= »Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono nieprzekazanie do oddzialu wojewédzkiego NFZ w terminie
informacji o zamierzonych zmianach podstaw formalno-prawnych prowadzonej dziatalnosci?”
udzielit odpowiedzi ,NIE”, co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie

oferty;
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~Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakonczonej wystapieniem
pokontrolnym stwierdzono nieuzgodniong z NFZ zmiane harmonogramu udzielania
swiadczen?” udzielil odpowiedzi ,NIE", co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w
dokonywanej ocenie oferty;

+Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakonczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono udzielanie swiadczer w miejscach nie objetych umowgq/ nieudzielanie
swiadczeri w miejscu ustalonym w umowie?” udzielil odpowiedzi ,NIE”, co skutkowalo
nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

«Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono udaremnienie lub utrudnianie kontroli?” udzielit odpowiedzi ,NIE",
co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

.Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono niewykonanie w wyznaczonym terminie zaleceri pokontrolnych?”
udzielil odpowiedzi ,NIE”, co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie
oferty;

»Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ | zakonczonej wystgpieniem
pokontrolnym wykazano stwierdzenie naruszen, ktére zostaly stwierdzone w poprzednich
kontrolach?” udzielit odpowiedzi ,NIE", co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w

dokonywanej ocenie oferty.

Oferent Wojewddzki Szpital dla Nerwowo i Psychicznie Chorych ,,Dziekanka” w Gnieznie im.

Aleksandra Piotrowskiego na pytanie dotyczgce kryterium dostepnosci:

wlle godzin w tygodniu pracuje poradnia/ pracownia?" udzielit odpowiedzi ,Powyzej 12 godzin
do 24 godzin wlgcznie, za co otrzymat 1 punkt;

+Czy oferent zapewnia podjazdy oraz dojscia o nachyleniu zgodnym z przepisami wydanymi na
podstawie art. 7 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tekst jednolity
Dz.U.2013.1409)?” udzielit odpowiedzi ,TAK”, za co otrzymal 1,66 punktéw;

+Czy oferent zapewnia przy lokalizacji poradni/gabinetu powyzej pierwszej kondygnacji: dzwig
umozliwiajgcy transport chorych na wézkach, a w budynkach do dwéch kondygnacji mozliwe
inne urzqdzenie techniczne umozliwiajgce wjazd niepetnosprawnych albo lokalizacja na
parterze?” udzielit odpowiedzi ,TAK”, za co otrzymal 1,66 punktéw;

+Czy oferent zapewnia co najmniej jedno pomieszczenie sanitarne przystosowane dla osob

niepelnosprawnych? udzielil odpowiedzi ,TAK”, za co otrzymal 1,66 punkt6w.

Ww. Oferent zaoferowal ceng jednostki rozliczeniowej na poziomie 8,60 zt za co otrzymal 19,47 pkt w

dokonywanej ocenie oferty z uwzglednieniem kryterium ceny.
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Ponadto wskaza¢ nalezy, iz ww. Oferent, na pytania dotyczace spelniania warunkéw wymaganych:
»Czy swiadczenia realizowane sq przez lekarza specjaliste w dziedzinie gastroenterologii lub chirurga
posiadajgcego certyfikat Sekcji Chirurgii Endoskopowej Towarzystwa Chirurgéw Polskich lub lekarza
specjalist¢ w dziedzinie choréb wewnetrznych lub chirurgii, lub chirurgii ogélnej, lub chirurgii
onkologicznej, lub pediatrii, lub lekarza z I stopniem specjalizacji w dziedzinie chirurgii ogélnej lub
choréb wewngtrznych, posiadajgcego udokumentowane potwierdzenie umiejetnosci wykonywania
okreslonych badari endoskopowych przewodu pokarmowego udokumentowang: potwierdzeniem
kwalifikacji do wykonywania endoskopii wg systemu opracowanego przez konsultanta krajowego i PTG
lub potwierdzeniem zarzqdu PTG o zlozeniu "Whiosku o przyznanie Dyplomu umiejetnosci PTG"
okreslonego uchwatg PTG nr 2/06/2006 lub dokumentem wydanym przez PTG przed rokiem 2006
uprawniajgcym do samodzielnego wykonywania badari endoskopowych przewodu pokarmowego ?”,
»Czy oferent zapewnia co najmniej 1 myjke ultradzwigkowq ?", ,Czy oferent zapewnia co najmniej 1
stanowisko do automatycznego mycia i dezynfekcji endoskopow ?", ,Czy w realizacji swiadezer
uczestniczy pielegniarka z ukoriczonym kursem z zakresu endoskopii ?”, ,Czy oferent zapewnia co
najmniej 1 gabinet badari endoskopowych przewodu pokarmowego ?”, ,Czy oferent zapewnia co najmniej
1 diatermie ?", ,Czy oferent zapewnia co najmniej 2 kolonoskopy ?”, ,Czy oferent zapewnia mozliwos¢
usuwania polipéw do 1 cm ?” udzielal w kazdym przypadku odpowiedzi ,Spetniam warunek w dniu
zlozenia oferty i bede go spetniat od poczgtku obowigzywania umowy'.
Oferent Wielkopolskie Centrum Medyczne sp. z.0.0. na pytanie dotyczace kryterium cigglosci:

»Czy w dniu ztozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy zawartej z Funduszem proces

leczenia swiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu $wiadczeri i w ramach obszaru, ktérego

dotyczy postgpowanie?”, udzielit odpowiedzi ,NIE”, za co nie otrzymal punktéw.
Ponadto, ww. oferent na pytanie dotyczace kryterium jakosci:

—  Czy oferent posiada certyfikat ISO geor systemu zarzqdzania jakoscig, wazny w dniu zlozenia
oferty oraz w dniu rozpoczecia obowigzywania umowy?”" udzielil odpowiedzi ,NIE", za co nie
otrzymal punktow;

— +Czy oferent posiada certyfikat ISO 14001 systemu zarzqdzania srodowiskowego lub certyfikat
ISO 27 oo1 systemu zarzqdzania bezpieczeristwem informacji, wazny w dniu zlozenia oferty oraz
w dniu rozpoczgcia obowigzywania umowy?” udzielil odpowiedzi ,NIE", za co nie otrzymal
punktow;

- «Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystapieniem
pekontrolnym stwierdzono udzielenie swiadczen przez personel o kwalifikacjach nizszych niz
wykazane w umowie lub udzielanie $wiadczeri w sposéb i w warunkach nieodpowiadajgcych

wymogom okreslonym w umowie /brak sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie (brak
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atestéw lub przegladéw)” udzielit odpowiedzi ,NIE", co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw
w dokonywanej ocenie oferty;

- Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono nieuzasadniong odmowg udzielania swiadczenia swiadczeniobiorcy”
udzielit odpowiedzi ,NIE”, co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie
oferty;

~ .Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono pobieranie nienaleznych oplat od s$wiadczeniobiorcow za
swiadczenia bedgce przedmiotem umowy” udzielit odpowiedzi ,NIE”, co skutkowalo
nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

—= wCzy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono obcigzenie swiadczeniobiorcow kosztami lekéw lub wyrobéw
medycznych w przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. 0
swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych?" udzielil odpowiedzi
wNIE", co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

— ,Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono nieprawidiowe kwalifikowanie udzielonych swiadczen?” udzielil
odpowiedzi ,NIE", co skutkowato nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

- ,Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono niezasadne ordynowanie lekow?” udzielil odpowiedzi ,NIE", co
skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

—  »Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono nieprawidlowe prowadzenie list oczekujgeych?” udzielil odpowiedzi
+NIE”, co skutkowate nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

~ ,Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono przedstawienie danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na
podstawie ktorych dokonano platnosci nienaleznych srodkéw finansowych 7" udzielil
odpowiedzi ,NIE", co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

- »Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystapieniem
pokontrolnym stwierdzono nieprzekazanie do oddzialu wojewédzkiego NFZ w terminie
informacji o zamierzonych zmianach podstaw formalno-prawnych prowadzonej dziatalnosci?"
udzielit odpowiedzi ,NIE", co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie
oferty;

—  .Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystqpieniem
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pokontrolnym stwierdzono nieuzgodnionqg z NFZ zmiang harmonogramu udzielania
éwiadezeni?” udzielil odpowiedzi ,NIE”, co skutkowalo nieodejmowaniem punktow w
dokonywanej ocenie oferty;

,Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono udzielanie swiadczen w miejscach nie objetych umowq/ nieudzielanie
éwiadczeri w miejscu ustalonym w umowie?” udzielil odpowiedzi ,NIE", co skutkowato
nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

.Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono udaremnienie lub utrudnianie kontroli?" udzielit odpowiedzi ,NIE 5
co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

.Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakonczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono niewykonanie w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych?”
udzielil odpowiedzi ,NIE”, co skutkowato nieodejmowaniem punktow w dokonywanej ocenie
oferty;

,Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakonczonej wystgpieniem
pokontrolnym wykazano stwierdzenie naruszen, ktére zostaly stwierdzone w poprzednich
kontrolach?" udzielit odpowiedzi ,NIE”, co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w

dokonywanej ocenie oferty.

Oferent Wielkopolskie Centrum Medyczne sp. z.0.0. na pytanie dotyczace kryterium dostepnosci:

e godzin w tygodniu pracuje poradnia/ pracownia?” udzielit odpowiedzi ,,12 godzin lub mniej”
za co nie otrzymatl punktow.

,Czy oferent zapewnia podjazdy oraz dojscia o nachyleniu zgodnym z przepisami wydanymi na
podstawie art. 7 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tekst jednolity
Dz.U.2013.1409)?" udzielit odpowiedzi ,TAK”, za co otrzymat 1,66 punktow;

.Czy oferent zapewnia przy lokalizacji poradni/gabinetu powyzej pierwszej kondygnacji: dzwig
umozliwiajacy transport chorych na wézkach, a w budynkach do dwéch kondygnacji mozliwe
inne urzqdzenie techniczne umozliwiajgce wjazd niepelnosprawnych albo lokalizacja na
parterze?” udzielit odpowiedzi , TAK", za co otrzymal 1,66 punktow;

,Czy oferent zapewnia co najmniej jedno pomieszczenie sanitarne przystosowane dla osob

niepelnosprawnych? udzielit odpowiedzi , TAK”, za co otrzymat 1,66 punktow.

Ww. Oferent zaoferowat cene jednostki rozliczeniowej na poziomie 9,50 zl za co otrzymal 10 punktow

w dokonywanej ocenie oferty z uwzglednieniem kryterium ceny.

Ponadto wskazaé¢ nalezy, iz ww. Oferent, na pytania dotyczace spelniania warunkow wymaganych:

,Czy s$wiadczenia realizowane sq przez lekarza specjalist¢ w dziedzinie gastroenterologii lub chirurga

)
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posiadajgcego certyfikat Sekcji Chirurgii Endoskopowej Towarzystwa Chirurgéw Polskich lub lekarza
specjaliste w dziedzinie choréb wewnetrznych lub chirurgii, lub chirurgii ogdlnej, lub chirurgii
onkologicznej, lub pediatrii, lub lekarza z I stopniem specjalizacji w dziedzinie chirurgii ogélnej lub
choréb wewnetrznych, posiadajgcego udokumentowane potwierdzenie umiejetnosci wykonywania
okreslonych badari endoskopowych przewodu pokarmowego udokumentowang: potwierdzeniem
kwalifikacji do wykonywania endoskopii wg systemu opracowanego przez konsultanta krajowego i PTG
lub potwierdzeniem zarzqdu PTG o zlozeniu "Whniosku o przyznanie Dyplomu umiejetnosci PTG"
okreslonego uchwatq PTG nr 2/06/2006 lub dokumentem wydanym przez PTG przed rokiem 2006
uprawniajgcym do samodzielnego wykonywania badan endoskopowych przewodu pokarmowego ?”,
.Czy oferent zapewnia co najmniej 1 myjke ultradzwigkowg ?", ,Czy oferent zapewnia co najmniej 1
stanowisko do automatycznego mycia i dezynfekcji endoskopéw ?”, ,Czy w realizacji swiadczen
uczestniczy pielegniarka z ukorniczonym kursem z zakresu endoskopii ?", ,Czy oferent zapewnia co
najmniej 1 gabinet badan endoskopowych przewodu pokarmowego ?”, ,Czy oferent zapewnia ¢o najmniej
1 diatermie ?", ,Czy oferent zapewnia co najmniej 2 kolonoskopy ?", ,Czy oferent zapewnia mozliwos¢
usuwania polipéw do 1 cm ?” udzielal w kazdym przypadku odpowiedzi ,Spetniam warunek w dniu
zlozenia oferty i bede¢ go spetniat od poczgtku obowigzywania umowy’.
Oferent Szpital Miejski im. Franciszka Raszei na pytanie dotyczace kryterium cigglosci:

»Czy w dniu zfozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy zawartej z Funduszem proces

leczenia swiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu swiadczen i w ramach obszaru, ktérego

dotyczy postepowanie?”, udzielit odpowiedzi ,NIE", za co nie otrzymal punktéw.
Ponadto, ww. Oferent na pytanie dotyczace kryterium jakosci:

— Czy oferent posiada certyfikat ISO goo1 systemu zarzqdzania jakoscig, wazny w dniu ztozenia
oferty oraz w dniu rozpoczecia obowigzywania umowy?” udzielil odpowiedzi ,TAK”, za co
otrzymat 3,33 punktow;

— .Czy oferent posiada certyfikat ISO 14001 systemu zarzqdzania srodowiskowego lub certyfikat
ISO 27 oo1 systemu zarzqdzania bezpieczeristwem informacji, wazny w dniu zlozenia oferty oraz
w dniu rozpoczecia obowigzywania umowy?” udzielit odpowiedzi ,NIE", za co nie otrzymal
punktow;

- .Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakonczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono udzielenie swiadczen przez personel o kwalifikacjach nizszych niz
wykazane w umowie lub udzielanie swiadczeri w sposéb i w warunkach nieodpowiadajgcych
wymogom okreslonym w umowie /brak sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie (brak
atestow lub przeglgdéw)” udzielit odpowiedzi ,NIE”, co skutkowalo nieodejmowaniem punktow

w dokonywanej ocenie oferty;

-2
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- ,Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono nieuzasadnionq odmowe udzielania $wiadczenia $wiadczeniobiorcy”
udzielit odpowiedzi ,NIE”, co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie
oferty;

- ,Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoniczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono pobieranie nienaleznych oplat od swiadczeniobiorcow za
éwiadczenia bedgce przedmiotem umowy” udzielil odpowiedzi .NIE”, co skutkowalo
nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

—  ,Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono obcigzenie swiadczeniobiorcéw kosztami lekéw lub wyrobow
medycznych w przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 1. 0
éwiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow publicznych?” udzielil odpowiedzi
NIE", co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

— ,Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakonczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono nieprawidlowe kwalifikowanie udzielonych swiadczen?" udzielit
odpowiedzi ,NIE", co skutkowato nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

- ,Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono niezasadne ordynowanie lekéw?" udzielit odpowiedzi ,NIE", co
skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

~  ,Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakonczonej wystqpieniem
pokontrolnym stwierdzono nieprawidiowe prowadzenie list oczekujgcych?” udzielil odpowiedzi
NIE". co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

~ ,Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakonczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono przedstawienie danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na
podstawie ktérych dokonano platnosci nienaleznych srodkow finansowych ?" udzielil
odpowiedzi ,NIE", co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

~ ,Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono nieprzekazanie do oddziatu wojewédzkiego NFZ w terminie
informacji o zamierzonych zmianach podstaw formalno-prawnych prowadzonej dzialalnosci?”
udzielil odpowiedzi ,NIE”, co skutkowalo nieodejmowaniem punktow w dokonywanej ocenie
oferty;

~ ,Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono nieuzgodnionq z NFZ zmiang harmonogramu udzielania

éwiadezen?” udzielit odpowiedzi ,NIE”, co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w
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dokonywanej ocenie oferty;

= .Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakonczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono udzielanie swiadczeri w miejscach nie objetych umowa/ nieudzielanie
swiadczert w miejscu ustalonym w umowie?” udzielit odpowiedzi ,NIE”", co skutkowalo
nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

= .Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakonczonej wystapieniem
pokontrolnym stwierdzono udaremnienie lub utrudnianie kontroli?” udzielil odpowiedzi ,NIE",
co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

- ,Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono niewykonanie w wyznaczonym terminie zaleceri pokontrolnych?”
udzielil odpowiedzi ,NIE", co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie
oferty;

— +Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym wykazano stwierdzenie naruszen, ktére zostaly stwierdzone w poprzednich
kontrolach?” udzielit odpowiedzi ,NIE", co skutkowalo nieodejmowaniem punktéow w
dokonywanej ocenie oferty.

Oferent Szpital Miejski im. Franciszka Raszei na pytanie dotyczace kryterium dostepnosci:

— ulle godzin w tygodniu pracuje poradnia/ pracownia?” udzielit odpowiedzi ,,12 godzin lub mniej”
za co nie otrzymat punktow.

~ .Czy oferent zapewnia podjazdy oraz dojscia o nachyleniu zgodnym z przepisami wydanymi na
podstawie art. 7 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tekst jednolity
Dz.U.2013.1409)?" udzielit odpowiedzi ,TAK”, za co otrzymal 1,66 punktow;

—  ,Czy oferent zapewnia przy lokalizacji poradni/gabinetu powyzej pierwszej kondygnacji: dzwig
umozliwiajgcy transport chorych na wozkach, a w budynkach do dwéch kondygnacji mozliwe
inne urzqdzenie techniczne umozliwiajgce wjazd niepetnosprawnych albo lokalizacja na
parterze?” udzielit odpowiedzi ,TAK”, za co otrzymal 1,66 punktéw;

~ ,Czy oferent zapewnia co najmniej jedno pomieszczenie sanitarne przystosowane dla oséb
niepelnosprawnych? udzielil odpowiedzi ,TAK", za co otrzymat 1,66 punktow.

Ww. Oferent zaoferowal cene jednostki rozliczeniowej na poziomie 9,50 zt za co otrzymal 10 punktéw
w dokonywanej ocenie oferty z uwzglednieniem kryterium ceny.

Ponadto wskaza¢ nalezy, iz ww. Oferent, na pytania dotyczace spelniania warunkéw wymaganych:
+Czy $wiadczenia realizowane sq przez lekarza specjaliste w dziedzinie gastroenterologii lub chirurga
posiadajgcego certyfikat Sekcji Chirurgii Endoskopowej Towarzystwa Chirurgéw Polskich lub lekarza

specjaliste w dziedzinie chorob wewnetrznych lub chirurgii, lub chirurgii ogélnej, lub chirurgii
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onkologicznej, lub pediatrii, lub lekarza z | stopniem specjalizacji w dziedzinie chirurgii ogolnej lub
choréb wewnetrznych, posiadajgcego udokumentowane potwierdzenie umiejetnosci wykonywania
okreslonych badani endoskopowych przewodu pokarmowego udokumentowang: potwierdzeniem
kwalifikacji do wykonywania endoskopii wg systemu opracowanego przez konsultanta krajowego i PTG
lub potwierdzeniem zarzqdu PTG o zlozeniu "Whniosku o przyznanie Dyplomu umiejetnosci PTG"
okreslonego uchwatq PTG nr 2/06/2006 lub dokumentem wydanym przez PTG przed rokiem 2006
uprawniajgcym do samodzielnego wykonywania badan endoskopowych przewodu pokarmowego ?’,
.Czy oferent zapewnia co najmniej 1 myjke ultradzwigkowq ?", ,Czy oferent zapewnia co najmniej 1
stanowisko do automatycznego mycia i dezynfekcji endoskopow ?”, ,Czy w realizacji $wiadczen
uczestniczy pielegniarka z ukoriczonym kursem z zakresu endoskopii ?", ,Czy oferent zapewnia co
najmniej 1 gabinet badan endoskopowych przewodu pokarmowego ?”, ,,Czy oferent zapewnia co najmniej
1 diatermie ?", ,Czy oferent zapewnia co najmniej 2 kolonoskopy ?", ,Czy oferent zapewnia mozliwos¢
usuwania polipow do 1 em ?" udzielal w kazdym przypadku odpowiedzi ,Spefniam warunek w dniu
zlozenia oferty i bede go spelnial od poczqtku obowigzywania umowy".
Oferent Med-Polonia sp. z.0.0. na pytanie dotyczace kryterium cigglosci:

+Czy w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy zawartej z Funduszem proces

leczenia swiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu swiadczen i w ramach obszaru, ktérego

dotyczy postgpowanie?”, udzielil odpowiedzi ,NIE”, za co nie otrzymal punktow.
Ponadto, ww. Oferent na pytanie dotyczace kryterium jakosei:

— Czy oferent posiada certyfikat ISO goo: systemu zarzqdzania jakoscig, wazny w dniu zlozenia
oferty oraz w dniu rozpoczecia obowigzywania umowy?" udzielit odpowiedzi ,TAK", za co
otrzymal 3,33 punktow;

— ,Czy oferent posiada certyfikat ISO 14001 systemu zarzqdzania srodowiskowego lub certyfikat
ISO 27 oo1 systemu zarzqdzania bezpieczenstwem informacji, wazny w dniu zlozenia oferty oraz
w dniu rozpoczecia obowigzywania umowy?” udzielit odpowiedzi (NIE", za co nie otrzymal
punktow;

- ,Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakonczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono udzielenie swiadczen przez personel o kwalifikacjach nizszych niz
wykazane w umowie lub udzielanie swiadczen w sposéb i w warunkach nieodpowiadajqcych
wymogom okreslonym w umowie /brak sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie (brak
atestow lub przeglqdéw)” udzielit odpowiedzi ,NIE’, co skutkowato nieodejmowaniem punktéw
w dokonywanej ocenie oferty;

- ,Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem

pokontrolnym stwierdzono nieuzasadniong odmowe udzielania swiadczenia swiadczeniobiorcy”
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udzielit odpowiedzi ,NIE", co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie
oferty;

- wCzy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystqpieniem
pokontrolnym stwierdzono pobieranie nienaleznych oplat od s$wiadczeniobiorcéw za
swiadczenia bedgce przedmiotem wumowy” udzielit odpowiedzi ,NIE”, co skutkowalo
nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

- Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono obcigzenie s$wiadczeniobiorcow kosztami lekéw lub wyrobéw
medycznych w przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o
swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow publicznych?” udzielil odpowiedzi
»NIE", co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

- ,Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakonczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono nieprawidlowe kwalifikowanie udzielonych $wiadczeri?" udzielil
odpowiedzi ,NIE", co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

- »Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystqpieniem
pokontrolnym stwierdzono niezasadne ordynowanie lekéw?” udzielit odpowiedzi ,NIE", co
skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

- .Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakonczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono nieprawidfowe prowadzenie list oczekujgcych?” udzielit odpowiedzi
~NIE”, co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

- .Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono przedstawienie danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na
podstawie ktorych dokonano pfatnosci nienaleznych srodkéw finansowych ?" udzielit
odpowiedzi ,NIE", co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

- ,Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystapieniem
pokontrolnym stwierdzono nieprzekazanie do oddzialu wojewddzkiego NFZ w terminie
informacji o zamierzonych zmianach podstaw formalno-prawnych prowadzonej dziatalnosci?”
udzielit odpowiedzi ,NIE”, co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie
oferty;

- ,Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono nieuzgodniong z NFZ zmiane harmonogramu udzielania
Swiadczen?” udzielil odpowiedzi ,NIE", co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w
dokonywanej ocenie oferty;

~  .Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
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pokontrolnym stwierdzono udzielanie swiadczen w miejscach nie objetych umowq/ nieudzielanie
éwiadczen w miejscu ustalonym w umowie?” udzielit odpowiedzi .NIE", co skutkowalo
nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

.Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono udaremnienie lub utrudnianie kontroli?" udzielil odpowiedzi ,NIE",
co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

,Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono niewykonanie w wyznaczonym terminie zaleceri pokontrolnych?"
udzielit odpowiedzi ,NIE”, co skutkowato nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie
oferty;

,Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakonczonej wystqpieniem
pokontrolnym wykazano stwierdzenie naruszen, ktére zostaly stwierdzone w poprzednich
kontrolach?" udzielit odpowiedzi ,NIE", co skutkowalo nieodejmowaniem punktow w

dokonywanej ocenie oferty.

Oferent Med-Polonia sp. z.0.0. na pytanie dotyczace kryterium dostgpnosci:

e godzin w tygodniu pracuje poradnia/ pracownia?” udzielil odpowiedzi ,,powyzej 12 godzin
do 24 godzin wigcznie” za co Oferent ten mogtby otrzymac 1 pkt. Jednakze w wyniku analizy
oferty zlozonej przez wyzej wskazanego Oferenta ustalono, iz udzielit on niezgodnej ze stanem
faktycznym odpowiedzi na pytanie dotyczace tygodniowego czasu pracy poradni. Oferent w
czesci VI Formularza Ofertowego ,, SZCZEGOLY OFERTY” w zakresie harmonogramu pracy
poradni wskazal, iz laczny czas pracy wszystkich lekarzy wynosiiz godzin tygodniowo, podczas
gdy na pytanie numer 2.1.1. z ROZDZIAEU 2.1. czgsci VIII FORMULARZA OFERTOWEGO
JANKIETY": ,lle godzin w tygodniu pracuje poradnia/pracownia?” ww. oferent udzielil
odpowiedzi: ,,Powyzej 12 godzin do 24 godzin wlacznie”. W zwigzku z powyzszym, na
podstawie art. 149 ust. 1 pkt 2 Ustawy oferta wyzej wymienionego Oferenta zostala odrzucona.
,Czy oferent zapewnia podjazdy oraz dojscia o nachyleniu zgodnym z przepisami wydanymi na
podstawie art. 7 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tekst jednolity
Dz.U.2013.1409)?" udzielil odpowiedzi ,TAK”, za co moglby otrzymac 1,66 punktow;

.Czy oferent zapewnia przy lokalizacji poradni/gabinetu powyzej pierwszej kondygnacji: dzwig
umozliwiajacy transport chorych na wézkach, a w budynkach do dwdich kondygnacji mozliwe
inne urzqdzenie techniczne umozliwiajgce wjazd niepetnosprawnych albo lokalizacja na
parterze?” udzielit odpowiedzi ,TAK", za co mogltby otrzymac 1,66 punktow;

,Czy oferent zapewnia co najmniej jedno pomieszczenie sanitarne przystosowane dla oséb

niepetnosprawnych? udzielit odpowiedzi , TAK”, za co méglby otrzymac 1,66 punktow.
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Ww. Oferent zaoferowal ceng jednostki rozliczeniowej na poziomie 9,50 zl, za co otrzymalby 10
punktéw.
Ponadto wskaza¢ nalezy, iz ww. Oferent, na pytania dotyczace spelniania warunkéw wymaganych:
»Czy swiadczenia realizowane sq przez lekarza specjaliste w dziedzinie gastroenterologii lub chirurga
posiadajgcego certyfikat Sekcji Chirurgii Endoskopowej Towarzystwa Chirurgéw Polskich lub lekarza
specjalist¢ w dziedzinie choréb wewnetrznych lub chirurgii, lub chirurgii ogélnej, lub chirurgii
onkologicznej, lub pediatrii, lub lekarza z I stopniem specjalizacji w dziedzinie chirurgii ogolnej lub
choréb wewnetrznych, posiadajgcego udokumentowane potwierdzenie umiejetnosci wykonywania
okreslonych badar endoskopowych przewodu pokarmowego udokumentowanq: potwierdzeniem
kwalifikacji do wykonywania endoskopii wg systemu opracowanego przez konsultanta krajowego i PTG
lub potwierdzeniem zarzgdu PTG o zlozeniu "Whiosku o przyznanie Dyplomu umiejetnosci PTG"
okreslonego uchwalg PTG nr 2/06/2006 lub dokumentem wydanym przez PTG przed rokiem 2006
uprawniajgcym do samodzielnego wykonywania badari endoskopowych przewodu pokarmowego ?”,
+Czy oferent zapewnia co najmniej 1 myjke¢ ultradzwiekowq ?", ,Czy oferent zapewnia co najmniej 1
stanowisko do automatycznego mycia i dezynfekcji endoskopow ?”, .Czy w realizacji $wiadczern
uczestniczy pielegniarka z ukoriczonym kursem z zakresu endoskopii ?", ,Czy oferent zapewnia co
najmniej 1 gabinet badan endoskopowych przewodu pokarmowego ?", ,Czy oferent zapewnia co najmniej
1 diatermig ?", ,Czy oferent zapewnia co najmniej 2 kolonoskopy ?”, ,Czy oferent zapewnia mozliwos¢
usuwania polipéw do 1 cm ?” udzielal w kazdym przypadku odpowiedzi ,Spefniam warunek w dniu
zlozenia oferty i bede go spetnial od poczgtku obowigzywania umowy”. Oferta Oferenta Med- Polonia
sp. z.0.0. zostala odrzucona przez komisje konkursowa, wobec czego nie brala udziatu w konkursie
ofert i nie uzyskala zadnych punktéw w dokonanej ocenie ofert.
Odwotujacy, na pytanie dotyczace kryterium cigglosci:
+Czy w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy zawartej z Funduszem proces
leczenia swiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu swiadczeri i w ramach obszaru, ktérego
dotyczy postgpowanie?”, udzielit odpowiedzi ,NIE", za co nie otrzymal punktow.
Ponadto, Odwolujacy na pytanie dotyczace kryterium jakosci:

— Czy oferent posiada certyfikat ISO goo1 systemu zarzqdzania jakoscig, wazny w dniu zlozenia
oferty oraz w dniu rozpoczecia obowigzywania umowy?” udzielil odpowiedzi ,TAK”, za co
otrzymat 3,33 punktow;

— .Czy oferent posiada certyfikat I1SO 14001 systemu zarzqdzania srodowiskowego lub certyfikat
ISO 27 oo1 systemu zarzqdzania bezpieczeristwem informacji, wazny w dniu zlozenia oferty oraz
w dniu rozpoczgcia obowigzywania umowy?” udzielit odpowiedzi ,NIE", za co nie otrzymal

punktow;
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- ,Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakonczonej wystqpieniem
pokontrolnym stwierdzono udzielenie Swiadczeri przez personel o kwalifikacjach nizszych niz
wykazane w umowie lub udzielanie $wiadczeri w sposdb i w warunkach nieodpowiadajgcych
wymogom okreslonym w umowie /brak sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie (brak
atestow lub przegladéw)” udzielit odpowiedzi ,NIE”, co skutkowato nieodejmowaniem punktow
w dokonywanej ocenie oferty;

~ ,Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono nieuzasadniong odmowe udzielania $wiadczenia swiadczeniobiorcy”
udzielit odpowiedzi ,NIE", co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie
oferty;

~ ,Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystqpieniem
pokontrolnym stwierdzono pobieranie nienaleznych oplat od swiadczeniobiorcow za
$wiadczenia bedgce przedmiotem umowy” udzielit odpowiedzi ,NIE", co skutkowalo
nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

~ ,Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono obcigzenie $wiadczeniobiorcow kosztami lekéw lub wyrobow
medycznych w przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. 0
éwiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych?” udzielit odpowiedzi
NIE”, co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

~  ,Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono nieprawidiowe kwalifikowanie udzielonych swiadczeri?" udzielil
odpowiedzi ,NIE”, co skutkowato nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

—  .Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono niezasadne ordynowanie lekéw?” udzielit odpowiedzi +INIE”, co
skutkowalo nieadejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

—  ,Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono nieprawidlowe prowadzenie list oczekujgcych?” udzielit odpowiedzi
NIE”, co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

— ,Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakonczonej wystqpieniem
pokontrolnym stwierdzono przedstawienie danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na
podstawie ktérych dokonano platnosci nienaleznych srodkéw finansowych ?" udzielil
odpowiedzi ,NIE", co skutkowato nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

~  ,Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem

pokontrolnym stwierdzono nieprzekazanie do oddziatu wojewédzkiego NFZ w terminie
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informacji o zamierzonych zmianach podstaw formalno-prawnych prowadzonej dzialalnosci?”
udzielit odpowiedzi ,NIE”, co skutkowalo nieodejmowaniem punktow w dokonywanej ocenie
oferty;

,Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakonczonej wystqpieniem
pokontrolnym stwierdzono nieuzgodnionq z NFZ zmiang harmonogramu udzielania
éwiadczen?” udzielit odpowiedzi ,NIE", co skutkowalo nieodejmowaniem punktow w
dokonywanej ocenie oferty;

,Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakonczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono udzielanie $wiadczer w miejscach nie objetych umowgq/ nieudzielanie
éwiadczen w miejscu ustalonym w umowie?” udzielit odpowiedzi .NIE", co skutkowalo
nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

,Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakonczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono udaremnienie lub utrudnianie kontroli?” udzielit odpowiedzi ,NIE i
co skutkowalo nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie oferty;

,Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakonczonej wystgpieniem
pokontrolnym stwierdzono niewykonanie w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych?”
udzielit odpowiedzi ,NIE”, co skutkowato nieodejmowaniem punktéw w dokonywanej ocenie
oferty;

.Czy w wyniku ostatniej kontroli przeprowadzonej przez NFZ i zakoriczonej wystgpieniem
pokontrolnym wykazano stwierdzenie naruszeri, ktore zostaly stwierdzone w poprzednich
kontrolach?' udzielit odpowiedzi ,NIE", co skutkowalo nieodejmowaniem punktow w

dokonywanej ocenie oferty.

Odwolujacy na pytanie dotyczace kryterium dostgpnosci:

Jlle godzin w tygodniu pracuje poradnia/ pracownia?” udzielil odpowiedzi ,Powyzej 12 godzin
do 24 godzin wigcznie”, za co otrzymal 1 punkt;

.Czy oferent zapewnia podjazdy oraz dojscia o nachyleniu zgodnym z przepisami wydanymi na
podstawie art. 7 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tekst jednolity
Dz.U.2013.1409)?" udzielil odpowiedzi , TAK”, za co otrzymat 1,66 punktow;

,Czy oferent zapewnia przy lokalizacji poradni/gabinetu powyzej pierwszej kondygnacj: dzwig
umozliwiajgcy transport chorych na wézkach, a w budynkach do dwéch kondygnacji mozliwe
inne urzqdzenie techniczne umozliwiajgce wjazd niepetnosprawnych albo lokalizacja na
parterze?” udzielit odpowiedzi , TAK”, za co otrzymal 1,66 punktow;

,Czy oferent zapewnia co najmniej jedno pomieszczenie sanitarne przystosowane dla osob

niepetnosprawnych? udzielit odpowiedzi , TAK”, za co otrzymat 1,66 punktow.
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Odwolujacy zaoferowal ceng jednostki rozliczeniowej na poziomie 7,60 zi za co otrzymatl 20 punktéw
w dokonywanej ocenie oferty z uwzglgdnieniem kryterium ceny.
Ponadto wskaza¢ nalezy, iz Odwolujacy, na pytania dotyczace spelniania warunkéw wymaganych:
,Czy $wiadczenia realizowane sq przez lekarza specjaliste w dziedzinie gastroenterologii lub chirurga
posiadajgcego certyfikat Sekcji Chirurgii Endoskopowej Towarzystwa Chirurgéw Polskich lub lekarza
specjaliste w dziedzinie choréb wewnetrznych lub chirurgii, lub chirurgii ogdlnej, Iub chirurgii
onkologicznej, lub pediatrii, lub lekarza z I stopniem specjalizacji w dziedzinie chirurgii ogdlnej lub
choréb wewnetrznych, posiadajgcego udokumentowane potwierdzenie umiej¢tnosci wykonywania
okreslonych badari endoskopowych przewodu pokarmowego udokumentowang: potwierdzeniem
kwalifikacji do wykonywania endoskopii wg systemu opracowanego przez konsultanta krajowego i PTG
lub potwierdzeniem zarzqdu PTG o zlozeniu "Whniosku o przyznanie Dyplomu umiejetnosci PTG
okreslonego uchwalg PTG nr 2/06/2006 lub dokumentem wydanym przez PTG przed rokiem 2006
uprawniajgcym do samodzielnego wykonywania badari endoskopowych przewodu pokarmowego 7%
.Czy oferent zapewnia co najmniej 1 myjke ultradzwigkowq ?", ,Czy oferent zapewnia co najmniej 1
stanowisko do automatycznego mycia i dezynfekcji endoskopéw ?", .Czy w realizacji swiadczen
uczestniczy pielegniarka z ukonczonym kursem z zakresu endoskopii ?", ,Czy oferent zapewnia co
najmniej 1 gabinet badari endoskopowych przewodu pokarmowego ?”, ,Czy oferent zapewnia co najmniej
1 diatermie ?", ,Czy oferent zapewnia co najmniej 2 kolonoskopy ?", ,Czy oferent zapewnia mozliwos¢
usuwania polipéw do 1 cm ?” udzielat w kazdym przypadku odpowiedzi ,Spefniam warunek w dniu
zlozenia oferty i bede go spetniaf od poczgtku obowigzywania umowy”.
Odnoszac sig do ztozonego przez Odwolujacego odwolania dotyczacego rozstrzygnigcia postepowania
numer 15-16-000068/A0S/02/3/02.0000.079.02/01 w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej w rodzaju ambulatoryjna opieka specjalistyczna - ambulatoryjne $wiadczenia
diagnostyczne kosztochtonne w zakresie badania endoskopowe przewodu pokarmowego -
kolonoskopia, wskaza¢ nalezy, co nastgpuje.
W ogloszeniu konkursu ofert wskazano, iz wartoé¢ zaméwienia wynosi nie wigcej niz 266.760,00 zl na
okres rozliczeniowy od dnia 15 czerwca 2016 roku do dnia 31 grudnia 2016 roku, zas w wyniku
przeprowadzonego postepowania zostang zawarte dwie umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej. Poniewaz ww. postepowanie prowadzone bylo w trybie konkursu ofert, oczywisty jest
fakt, iz Wielkopolski Oddzial Wojewddzki Narodowego Funduszu Zdrowia w Poznaniu zawrze
umowe z oferentami, kt6rzy uzyskajq najwyzsza liczbe punktow.
Stosownie do art. 148 Ustawy oraz do § 1 ust. 1 zarzadzenia Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego

Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie okreslenia kryteriéw oceny ofert w
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postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, oceny ofert

dokonywalo sie¢ wedlug nastepujacych kryteriow:

5. jakos¢ udzielanych $wiadezen opieki zdrowotnej - oceniana poprzez:

¢)
d)

zewnetrzna oceng potwierdzong certyfikatami (maksymalnie 5,00 pkt),

wyniki ostatniej kontroli przeprowadzonej przez Narodowy Fundusz Zdrowia
i zakoriczonej wystapieniem pokontrolnym z uwzglednieniem ewentualnych
zastrzezent wniesionych do dyrektora oddzialu wojewddzkiego Narodowego
Funduszu Zdrowia do wystapienia pokontrolnego (wyniki kontroli odnoszg sig¢ do
calego okresu obowigzywania umowy zawartej na realizacjg $wiadczen
w danym zakresie $wiadczen, obowiazujacej w roku poprzedzajacym rok, ktorego
dotyczy postepowanie w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki

zdrowotnej) (do -5,00 pkt)

6. dostepnos¢ do $wiadczen opieki zdrowotnej - oceniana poprzez:

c)

d)

liczbe dni i godziny pracy w harmonogramie pracy i organizacje przyjec
$wiadczeniobiorcéw (maksymalnie 10,00 pkt),

brak barier dla 0séb niepelnosprawnych (maksymalnie 5,00 pkt).

7. ciaglos¢ udzielanych swiadczen opieki zdrowotnej - oceniana poprzez realizacje procesu

leczenia $wiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu §wiadczen w dniu zlozenia oferty na

podstawie umowy zawartej z dyrektorem oddzialu wojewédzkiego Narodowego Funduszu

Zdrowia (maksymalnie 5,00 pkt).

8. cena $wiadczen opieki zdrowotnej — oceniana poprzez odniesienie ceny jednostki

rozliczeniowej zaproponowanej przez oferenta w ofercie lub stanowigcej korcowy wynik

negocjacji w stosunku do ceny oczekiwanej przez Narodowy Fundusz Zdrowia

w danym postepowaniu w sprawie zawarcia umowy (maksymalnie 20,00 pkt).

Dnia 3 czerwea 2016 roku nastapilo rozstrzygniecie postgpowania konkursowego prowadzonego pod

numerem 15-16-000068/A0S/02/3/02.0000.079.02/01. W ogloszeniu o rozstrzygnigciu postgpowania

konkursu ofert wskazano Szpital Kliniczny Przemienienia Panskiego Uniwersytetu Medycznego im.

Karola Marcinkowskiego w Poznaniu oraz Szpital Sredzki sp. z.0.0. jako podmioty z ktérymi

Wielkopolski Oddzial Wojewddzki Narodowego Funduszu Zdrowia w Poznaniu zawrze umowg o

udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju ambulatoryjna opieka specjalistyczna -

ambulatoryjne $éwiadczenia diagnostyczne kosztochtonne w zakresie badania endoskopowe przewodu

pokarmowego - kolonoskopia.

Odnosnie punktacji za oferte cenowa nalezy stwierdzi¢, iz Odwolujgcy zaoferowal ceng jednostki

rozliczeniowej na poziomie 7,60 zl, Oferent Szpital Sredzki sp. z.0.0. zaoferowat ceng jednostki

s
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rozliczeniowej na poziomie 8,55 zl, natomiast Oferent Szpital Kliniczny Przemienienia Parnskiego
Uniwersytetu Medycznego im. Karola Marcinkowskiego w Poznaniu zaoferowal cene jednostki
rozliczeniowej na poziomie 8,54 zl. Pozwolito to Odwolujacemu i kazdemu z wyzej wymienionych
Oferentéw na uzyskanie 20 punktéw za oferte cenowa.
Odnosénie kryterium cigglodci, na pytanie ,,Czy w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie
umowy zawartej z Funduszem proces leczenia swiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu swiadczen
i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postepowanie”, zarébwno Odwolujaey jak i wybrani oferenci
udzielili odpowiedzi ,,NIE", co skutkowato nieprzyznaniem zadnemu z nich punkt6éw za to kryterium.
Jezeli chodzi o kryterium jakosci, na jego ocene skladaly sie pytania dotyczace posiadania certyfikatu
ISO goo1 systemu zarzadzania jakodcia, certyfikatu ISO 14001 systemu zarzadzania $rodowiskowego
lub certyfikatu ISO 27001 systemu zarzadzania bezpieczenstwem informacji, wazne w dniu ztozenia
oferty oraz w dniu rozpoczecia obowigzywania umowy, a takze pytania dotyczace wynikéw ostatniej
kontroli przeprowadzonej przez Narodowy Fundusz Zdrowia
i zakoriczonej wystapieniem pokontrolnym z uwzglednieniem ewentualnych zastrzezen wniesionych
do dyrektora oddzialu wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia do wystapienia pokontrolnego.
Na pytania dotyczace wynikéw ostatniej kontroli przeprowadzonej przez Narodowy Fundusz Zdrowia
oraz zakonczonej wystgpieniem pokontrolnym, zarowno Odwolujacy jak i wybrani Oferenci udzielili
odpowiedzi przeczacych, czego skutkiem bylo nieodejmowanie punktéw w punktacji ofert. Réznice
pojawily si¢ w zakresie zewngtrznej oceny potwierdzonej certyfikatami. Odwotujacy na pytanie ,,Czy
oferent posiada certyfikat ISO goor systemu zarzqdzania jakoscig, wazny w dniu zlozenia oferty oraz w
dniu rozpoczgcia obowigzywania umowy?” udzielit odpowiedzi , TAK”, za co w zaokragleniu do dwdch
miejsc po przecinku otrzymat 3,33 punktéw, natomiast na pytanie ,Czy oferent posiada certyfikat ISO
14001 systemu zarzqdzania srodowiskowego lub certyfikat ISO 27 ooi systemu zarzadzania
bezpieczenstwem informacji, wazny w dniu zlozenia oferty oraz w dniu rozpoczecia obowigzywania
umowy?” udzielit odpowiedzi ,NIE", za co nie otrzymal punktéw.
Oferent Szpital Sredzki sp. z.0.0. na pytanie ,,Czy oferent posiada certyfikat ISO goor systemu
zarzgdzania jakoscig, wazny w dniu ztozenia oferty oraz w dniu rozpoczecia obowigzywania umowy?”
udzielit odpowiedzi ,TAK", za co w zaokragleniu do dwéch miejsc po przecinku otrzymal 3,33
punktéw, natomiast na pytanie ,Czy oferent posiada certyfikat ISO 14001 systemu zarzgdzania
srodowiskowego lub certyfikat ISO 27 oo1 systemu zarzqdzania bezpieczeristwem informacji, wazny w
dniu ztozenia oferty oraz w dniu rozpoczecia obowigzywania umowy?" udzielit odpowiedzi ,NIE”, za co
nie otrzymal punktéw.
Oferent Szpital Kliniczny Przemienienia Panskiego Uniwersytetu Medycznego im. Karola

Marcinkowskiego w Poznaniu na pytanie ,, Czy oferent posiada certyfikat ISO goo1 systemu zarzadzania
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jakoscig, wazny w dniu zlozenia oferty oraz w dniu rozpoczecia obowiqzywania umowy?" udzielil
odpowiedzi ,NIE”, za co nie otrzymal punktéw, natomiast na pytanie ,Czy oferent posiada certyfikat
ISO 14001 systemu zarzqdzania srodowiskowego lub certyfikat ISO 27 oo1 systemu zarzqdzania
bezpieczenstwem informacji, wazny w dniu zlozenia oferty oraz w dniu rozpoczecia obowigzywania

umowy?" udzielil odpowiedzi ,NIE", za co takze nie otrzymal punktéw.

W zwiazku z powyzszym za kryterium jakosci zaréwno Odwotujacy jak i Oferent Szpital Sredzki sp.
z.0.0. uzyskali 3,33 punktéw, natomiast Oferent Szpital Kliniczny Przemienienia Panskiego
Uniwersytetu Medycznego im. Karola Marcinkowskiego w Poznaniu nie uzyskal punktéw za to
kryterium.

Kryterium decydujgcym okazala si¢ by¢ dostepnos$é oceniana przez pryzmat liczby dni i godzin pracy
w harmonogramie pracy i organizacje przyje¢ $wiadczeniobiorcéw, za co mozna bylo uzyskac
maksymalnie maksymalnie 10,00 punktéw, a takze brak barier dla oséb niepelnosprawnych, co
skutkowalo przyznaniem maksymalnie 5,00 punktéw. Na pytanie numer 2.1.1 z ROZDZIAEU 2.1 czgsci
VIl FORMULARZA OFERTOWEGO ,ANKIETY": ,lle godzin w tygodniu pracuje

poradnia/pracownia)?” oferenci mieli mozliwos¢ wyboru jednej spoéréd nastepujacych odpowiedzi:

.Powyzej 12 godzin do 24 godzin wigcznie”, za co mogli otrzymac 1 punkt w ocenie oferty w
zakresie dostepnos¢- czas pracy poradni,
-, Powyzej 24 do 36 godzin wlgcznie”, za co mogli otrzymac 4 punkty w ocenie oferty w zakresie
dostepnosc¢ - czas pracy poradni,
-, Powyzej 36 godzin do 48 godzin wlgcznie”, za co mogli otrzymac 8 punktow w ocenie oferty w
zakresie dostgpnos¢ — czas pracy poradni,
-, Powyzej 48 godzin”, za co mogli otrzymaé 10 punktéw w ocenie oferty w zakresie dostepnos¢
— czas pracy poradni.
W przypadku odpowiedzi twierdzacej na pytania: ,Czy oferent zapewnia przy lokalizacji
poradni/gabinetu powyzej pierwszej kondygnacji: dzwig umozliwiajgcy transport chorych na wozkach,
a w budynkach do dwdch kondygnacji mozliwe inne urzqdzenie techniczne umozliwiajgce wjazd
niepetnosprawnych albo lokalizacja na parterze?”, ,Czy oferent zapewnia co najmniej jedno
pomieszczenie sanitarne przystosowane dla os6b niepetnosprawnych?”, ,Czy oferent zapewnia podjazdy
oraz dojsécia o nachyleniu zgodnym z przepisami wydanymi na podstawie art. 7 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia
7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tekst jednolity Dz.U.2013.1409)?", oferenci mogli uzyska¢ w
zaokragleniu do dwéch miejsc po przecinku 1,66 punktéw za kazda z nich.
Odwolujacy na pytanie dotyczace kryterium dostepnosci: ,lle godzin w tygodniu pracuje poradnia/
pracownia?” udzielit odpowiedzi ,,Powyzej 12 godzin do 24 godzin wigcznie, za co otrzymat 1 pkt, na

pytanie: ,Czy oferent zapewnia podjazdy oraz dojscia o nachyleniu zgodnym z przepisami wydanymi na
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podstawie art. 7 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tekst jednolity
Dz.U.2013.1409)?" udzielil odpowiedzi ,TAK", za co otrzymal w zaokragleniu do dwéch miejsc po
przecinku 1,66 pkt; na pytanie: ,Czy oferent zapewnia przy lokalizacji poradni/gabinetu powyzej
pierwszej kondygnacji: dzwig umozliwiajqcy transport chorych na wézkach, a w budynkach do dwéch
kondygnacji mozliwe inne urzqdzenie techniczne umozliwiajgce wjazd niepefnosprawnych albo
lokalizacja na parterze?” udzielit odpowiedzi ,TAK”, za co otrzymal w zaokragleniu do dwaéch miejsc
po przecinku 1,66 punktéw, natomiast na pytanie: ,Czy oferent zapewnia co najmniej jedno
pomieszczenie sanitarne przystosowane dla 0s6b niepetnosprawnych? udzielil odpowiedzi , TAK”, za co
otrzymal w zaokragleniu do dwéch miejsc po przecinku 1,66 punktéw. Pozwolilo to na uzyskanie 6

punktow za kryterium dostepnosci.

Oferent Szpital Sredzki sp. z.0.0. na pytanie dotyczace kryterium dostepnosci: ,Ile godzin w tygodniu
pracuje poradnia/ pracownia?” udzielit odpowiedzi ,,Powyzej 36 godzin do 48 godzin wigcznie”, za co
otrzymal 8 pkt, na pytanie: ,Czy oferent zapewnia podjazdy oraz dojscia o nachyleniu zgodnym z
przepisami wydanymi na podstawie art. 7 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane
(tekst jednolity Dz.U.2013.1409)?" udzielit odpowiedzi ,TAK”, za co otrzymat w zaokragleniu do dwéch
miejsc po przecinku 1,66 punktéw; na pytanie: ,Czy oferent zapewnia przy lokalizacji poradni/gabinetu
powyzej pierwszej kondygnacji: dzwig umozliwiajqcy transport chorych na wézkach, a w budynkach do
dwdch kondygnacji mozliwe inne urzqdzenie techniczne umozliwiajgce wjazd niepelnosprawnych albo
lokalizacja na parterze?” udzielil odpowiedzi ,TAK”, za co otrzymal w zaokragleniu do dwéch miejsc
po przecinku 1,66 punktéw, natomiast na pytanie: ,Czy oferent zapewnia co najmniej jedno
pomieszczenie sanitarne przystosowane dla oséb niepetnosprawnych? udzielit odpowiedzi , TAK”, za co
otrzymal w zaokragleniu do dwéch miejsc po przecinku 1,66 punktéw. Pozwolito to na uzyskanie 13
punktéw za kryterium dostepnosci.

Oferent Szpital Kliniczny Przemienienia Panskiego Uniwersytetu Medycznego im. Karola
Marcinkowskiego w Poznaniu na pytanie dotyczace kryterium dostgpnosci: ,Ile godzin w tygodniu
pracuje poradnia/ pracownia?" udzielil odpowiedzi ,,Powyzej 48 godzin”, za co otrzymat 10 punktow,
na pytanie: ,Czy oferent zapewnia podjazdy oraz dojscia o nachyleniu zgodnym z przepisami wydanymi
na podstawie art. 7 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tekst jednolity
Dz.U.2013.1409)?" udzielit odpowiedzi ,TAK”, za co otrzymal w zaokragleniu do dwéch miejsc po
przecinku 1,66 punktdw; na pytanie: ,Czy oferent zapewnia przy lokalizacji poradni/gabinetu powyzej
pierwszej kondygnacji: dzwig umozliwiajgey transport chorych na wézkach, a w budynkach do dwéch
kondygnacji mozliwe inne urzqdzenie techniczne umozliwiajgce wjazd niepetnosprawnych albo
lokalizacja na parterze?" udzielit odpowiedzi ,TAK", za co otrzymal w zaokragleniu do dwéch miejsc

po przecinku 1,66 punktéw, natomiast na pytanie: ,Czy oferent zapewnia co najmniej jedno
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pomieszczenie sanitarne przystosowane dla osob niepetnosprawnych? udzielit odpowiedzi , TAK”, za co
otrzymal w zaokragleniu do dwéch miejsc po przecinku 1,66 punktéw. Pozwolilo to na uzyskanie 15
punktow za kryterium dostepnosci.

Uwzgledniajac wyzej przytoczone odpowiedzi na pytania formularza ofertowego mozna wskazaé, iz

oferty Odwolujacego jak i dwich Oferentéw wybranych w postepowaniu uzyskaly nastepujaca

punktacje:
EACZNA
NAZWA I;.iN(;(ITI:{(;'J[{\ LICZBA
OFERENTA “ | CIAGEOSC | JAKOSC | DOSTEPNOSC | PUNKTOW
CENOWA S
OCENY
Szpital Sredzki sp. z.0.0.
20 i 3,33 13 36,33
Szpital Kliniczny Przemienienia
Panskiego Uniwersytetu . 5
Medycznego im. Karola - ¢ 5 35
Marcinkowskiego w Poznaniu
Szpital Powiatowy we Wrzesni sp.
2.0.0.
20 o 333 6 29.33

W zwigzku z uzyskaniem przez Szpital Kliniczny Przemienienia Pariskiego Uniwersytetu Medycznego
im. Karola Marcinkowskiego w Poznaniu oraz Szpital Sredzki sp. z.0.0. najwyzszej liczby punktéw w
konkursie ofert, dokonano wyboru ww. Oferentéw jako $wiadczeniodawcow, z ktérymi zostanie
zawarta umowa o udzielanie $wiadczeri opieki zdrowotnej w rodzaju ambulatoryjna opieka
specjalistyczna - ambulatoryjne $wiadczenia diagnostyczne kosztochlonne w zakresie badania
endoskopowe przewodu pokarmowego - kolonoskopia.

Biorgc powyzsze pod uwagg stwierdzi¢ nalezy, iz w odwolaniu nie wykazano, ze Wielkopolski Oddzial
Wojewddzki Narodowego Funduszu Zdrowia w Poznaniu naruszyt zasady prowadzenia postepowania
numer 15-16-000068/A0S/02/3/02.0000.079.02/01 w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej w rodzaju ambulatoryjna opieka specjalistyczna - ambulatoryjne $wiadczenia
diagnostyczne kosztochlonne w zakresie badania endoskopowe przewodu pokarmowego -
kolonoskopia, a zatem nalezy uznac, ze brak jest podstaw do uwzglednienia wniesionego odwolania.

W takim stanie rzeczy odwolanie zostalo oddalone i orzeczono jak w sentencji.

POUCZENIE
Od decyzji niniejszej przysluguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy przez Dyrektora
Wielkopolskiego ~ Oddzialu Wojewé6dzkiego Narodowego Funduszu  Zdrowia. Whniosek

1)
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0 ponowne rozpatrzenie sprawy sklada si¢ do Dyrektora Wielkopolskiego Oddziatu Wojewddzkiego

Narodowego Funduszu Zdrowia w terminie 7 dni od dnia doreczenia niniejszej decyzji.

Wykanano w 5 egeemplarzach
L Sepiral Sredakigp.zo,0.,
2 Srpital Kliiczny Preemivnienia Panskiego Uniwersyeetu Medyoznego
im. Karola Marcinkowshiego w Poznasniu,
3 Sapital Powlatowy we Wizednd spieoo.
afa. - z egremplarze
Crpracowala: Anna Karbas - Wydzial Ovganizacying



